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ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 

а[ |Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ИЗДАН1Я Ф. ПАВЛЕНКОВА 
Дитаратура, дубдидистика и вавонов'Ьд^^й1е> 



С0ЧИНБН1Я > ПУШКИНЛ. Съпортретамя, 
б1ограф1в& я б(Ю писыишя, Пожцое со- 

. брав1е въ 1-мъ том1 н яъ 10 томахъ. 
Ц^ва 1-т011яаго я 10-томнаго Н8дав1я 
едва я та же: бевъ карт— 1 р. БО н. Съ 
44 хартяв.— 2 р. ^0 к. На жучшей бу^ 
жагА— в» 60 и. дороже. За перендети: 
Д1Я 1-томваго В8дав1я — 40 и. в 1 р. 
Для Ю-томваго (5 перев.) 1 р. в 2 р. 

С0ЧИНЕН1Я ПУШКИНА. Нохвов собра- 
в1е стяхотворев1& в вся бехжетрястява 
въ вро»к. Въ 1 тпм1. Съ б!ограф1ей, вор- 
третанн.'в вр. Ц. 1 р. Съ карт.— 2 р. 

СТПХОТДОРЕШЯ НУШКЕНА.' Попгое 
собрав1е:Съ вортретамв, б1ограф1ей в 
вр. Въ одвомъ том^ (770 сц^) Ц-ква бею 
картнвъ-1-76 в.. Съ вартвв.-— 1 р. 60 и. 

ВОЛЬШОН АЛЬВОМЪкъ ,Со1н1<«в11иъ 
Лушвяяа". 44 яддюстрац1Я съ водвя- 
сяма я вортретомъ. Ц> въ ваввк 1 р.50 в. 

КАЛЫЙ АЛЬБОМЪ хЪ;.Соивев1ямъ Пут 
шкгаа^^ Ф( же яиюстрац1н, во жевь- 
шаго ' формата. Р&1ав11 ва дер^в!. Ц. 
въ ходеввор. вереиявтк — 1 р. 26 в. 

КАПИТАНСКАЯ ДОЧКА. Повесть А. 
Пушкина. Росвошвое Я8дав1е съ 188 рве. 
Ц. во в. Въ папгЬ— 76 в. въ вереп. 1 р. 

С04ИНЕН1Я ГЛФБА УСПЕНСКАГО. Съ 
вортретомъ автора в статьеК Н. II ■ 
X а &<!! о в с в а г о. Ц. ва два тома— 3 р. 
Переядчтн въ 50 в, в въ 1 р. 

С0ЧИНВН1Я А Н. СКАВИЧЕВСВАГО. 
Крвтвч. очервв, вубяяцяст. втюдн, хв- 
терат. харавтерястввв. Ц'Ьва ва все со« 
брав1е въ 2 бохьшихъ томахъ 3 р. 

РОЛЬ ОБЩЕСТВЕННАГО МНЪНСЯ въ 
государствеввоЯ жцзян. Профес Г о х ь- 
д евдо рфа. Ц.'7Б в. 



С09ИНЕШЯ е РЕШЕТНИКОВА Въ 2 

томахъ. Съ. вортретомъ автора в статье! 

Н. Протововова. ЦЪва 2 р* 60 в> 

Перевхеты въ 60 в. в 1 р. 1- 

СачИНЕН1Я Н В. ШЕЛГУНОВА Въ 2 

томахъ. Съ вортр. автора в стат. Н. Н в 

хайховсваго. Ц%яа ва оба тома 

3 р. Въ верев. 3 р. 50 в. в 4 р. 
ГУРГБНЕВЪ О РУССКОМЪ НАР0Х1^ 

Съ вортретомъ Тургевева. I^ 16 в. 
ВЪ ПОИСКАХЪ ЗА ИСТИНОЙ. Ыаве» 

Нордау. Перев. 9. Зауер^ Ц. 2 р. 
БЕСЕДЫ О ЗАКОНАХЪ П ПОРЯДВАХЪ. 

С. Рч> ря ВС во 8, Ц.'16 воп. 
ЗАКОНЫ О РРАЖДАНСКИХЪ ДОГОВО- 

РАХЪ, общевовятяо 'в8хожев|ше в объ- 

яевеввве Состав яхъ В. Фа ржавев- 

св1|. Ивд 4-е. Ц. 1^^. 26 С 
Н0ВЪЙШ1Е РУССК1Е ПИСАТЕЛИ. Хрв- 

стомати дхя ' старшвхъ вхассовъ гнм- 

ва81К в вввся. дхя домаш. ят^в^я. А, 

Цветаев а;^ Съ во)>третамв. Ц. 3|Р< 
ОЧЕРКИ САИОУПРАВЛЕНШ С. Прв- 

вховсваго. Ц. 2 р. 
БОРЬБА СЪ ЗЕИЕЛЬННМЪ ХИЩНИ- 

ЧЕСТВОМЪ. Бытовые очервя И. Тв- 

мощеввова. Ц. 1 р. 
ВРЮХО ПЕТЕРБУРГА. А Бахт1арова. 

Ц^а 1 р. 
СЧАСТЬЕ И ТРУДЪ. П. Иавтегацца. 

Ц. 76 в. 
ВОЛЬНАЯ ЛЮБОВЬ. Гнг1еввчесв12 ро« 

жавъ П. Иавтегацца. Ц. 50 в. 
НАШИ ЮФИЦЕРСЕ1Е СУДЫ Ф Павхем- 

во в а. Ц^ва 35 в 
ВЯТСКАЯ НЕЗАБУДКА. 2-е язд Ц. 76 в* 
ИСТ0Р1Я КНИГИ НА РУСИ А. Бах- 

т1а р о в а. Со маог. рис. Д. 1 р. 60 в. 



имоотвртивнт шшатй шишт. 

Руслаиъ и Людмила. Съ 8 вартяввамя, ц. 10 в.-Кавказск1й пл-Ьннииъ. Съ 3 карт « 
ц. 8 я— Братья Разбойнякм. Съ а харт. ц. 2 в. — БахчисарайскШ фонтанъ Съ 8 
варт., ц. 3 в.— Цыганы. Съ 3 яарт.л. 8 в. — Полтава. Съ 5 варт., ц. 6 в — Галубъ- 
Сь 2 варт., ц. 2 в.— Сказка о царЪ Салтан^. Съ варт., ц. 4 в.— Сказка о попй. 
Съ 2 вар., ц. 2 в.— Сказка о мертвой царевн-Ь. Съ 2 варт., ц. 2 в.— Сказка о эо. 
лотамъ п^тушкЪ. Съ 2 варт., ц. 8 в.— Сказка о рыбак-Ь и рыбк-Ь. Съ 2 варт., ц 

2 в. — ПЪсни западныхъ славянъ. Съ 8 варт.. ц. 4 в. — Евген1й Он-Ьгинъ Съ 11 
варт., ц. 20 в. — Графъ Нулянъ. Съ 3 варт., ц. 2в.— Домикъ въ Колоин-Ь. Съ 2 
варт.. ц. 2 в.— МЪдиыЙ всадникъ. Съ 8 варт., ц. 3 в.— Анджело. Съ 8 варт., д. 

3 в.— Борись Годуновъ. Съ 9 варт., ц. 10 в.—Скупой рыца|7ь. Съ 2варт., ц. 2 в.— 
М01иртъ я Сальери. Съ влрт., ц. 2 в. —Каменный гость Съ 8 варт-, ц. 3 в.— 
Пяръ во время чумы Съ 2 вар., ц. 2 в.— Русалка. Съ 4 варт., ц. 8 в.— Выстр^лъ. 
Съ 2 варт., ц. 3 в.— Метель. Съ 2 варт., ц. Зв.— Гробовщикъ. Съ2 варт., ц. 2 в.— 
Стамц1ояныЙ смотритель. Съ 8 варт., ц. 8 в.— Барышня- крестьянка. Съ 2 варт ц. 

4 в.~Пиковая дама. Съ 3 варт., ц. 5 в.— Дубровск{й. Съ 6 варт., ц. 10 в — Аравъ 
:)етра8елякаго. Съ 8 варт., ц. в в.— Капитанская доч::а. Съ 11 варт, ц 20 в.— 
Истор1й Пугачев, бунта. Съ жвог. варт . ц. 20 в.— ВсЪ поэмы. Съ 21 варт , ц. 25 в.— 
Вс^ сказки. Съ в варт., ц.10в.— ЕсЬ баллады и легенды. Съ 4 варт.. ц. 10 в — 
6с^ Арвмат. произведены. Съ 17 варт , ц. 20 в.— Повести Белкина Съ 7 варт, 
д. 10 в.— Вс^ письма. Съ 26 вортретамв, ц. 25 в. 

15 1юля 1891 г. Ф. Пазлениозъ выпустить дешевое изда11е С0ЧИНЕН1Й 

ЛЕРМОНТОВА. 
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ВВЕДЕН1Е. 







Огромнейшему большинству нашего образованнаго о6ш;ества 
ВасилШ Назаровичъ Каразинъ неизв'Ьстенъ даже по имени. Зд-Ьсь 
мы им-Ьемь одинъ изъ самыхъ выразительныхъ прим^роБЪ неспра- 
ведливости исторш. Въ то время какъ отъ эпохи, въ которую 
жилъ В. Н. Каразинъ, въ памяти потомства остались имена мно- 
жества ничтожныхъ людей, которые сд-Ьдались историческими д-Ья- 
телями исключительно въ силу какихъ-либо случайныхъ причинъ, 
не им']Ьвшихъ никакого отношен1я къ ихъ личнымъ качествамъ, и, 
нашум'Ьвъ на исторической сцен*, въ сущности прошли совер- 
шенно безсл-Ьдио для жизни русскаго обш;ества и русскаго на- 
рода, — личность, выдающаяся во всЬхъ отношен1Яхъ своими бле- 
стящими качествами, челов-Ькъ, стоявш1й по научнымъ познан1ямъ и 
идеямъ на ц'Ьлый в'Ькъ впереди своего времени, деятель, оста- 
вивши глубок1й сл-Ьдъ въ русской жизни, образецъ необычайной 
нравственной высоты, смелости и прямоты, совершенно неизв^ст- 
ныхъ въ т'Ьхъ сферахъ, въ которыхъ онъ вращался, челов'Ькъ, 
см-кло говоривш1й царямъ правду, которая до сихъ поръ не мо- 
жетъ увидать св'Ьта иначе, какъ съ пропусками и урезками, — 
такой челов^къ остается совершенно забытымъ для общества. Въ 
любой европейской стран* такому человеку давно былъ бы по- 
ставленъ памятникъ, его имя стояло бы на надлежащемъ м*ст* 
въ истор1и, его личность, мн^шя и деятельность послужили бы 
предметомъ многочисленныхъ историческихъ работъ, его б10граф1я, 
наконецъ, сделалась бы настольною книгою каждаго гражданина. 
У насъ же даже имя этого человека неизвестно. Въ самомъ д^л*, 
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мног1е-ли изъ читателей настоящей книги могутъ сказать, что они 
не то что им-Ьготъ какое-либо понят1е о В. Н. Каразин-Ь, но хотя 
бы слышали его имя? Увы! такихъ найдется не много... 

Но что говорить о масс* общества, когда наши присяжные 
историки до сихъ поръ оставляютъ личность В. Н. Каразина въ 
совершенномъ пренебрежен1и. Не странно-ли, въ самомъ д'Ьл'Ь, 
что мы досел-Ь не им^емъ мало-мальски связнаго б10графическаго 
очерка, хотя бы чисто вн'Ьшняго, посвященнаго этой замечатель- 
ной личности. Чьихъ б10граф1й мы только не им-Ьемъ? В. Н. Ка- 
разинъ, оказывается, до сихъ поръ не заслужилъ чести им^ть 
хоть кое-какую б10граф1ю ни какъ ученый, ни какъ общественный 
д-Ьятель, хотя въ обоихъ отношен1яхъ онъ представлялъ собою 
выдающееся явлен1е. Этого мало. Игнорирован1е историками В. Н. 
Каразина идетъ еще дал-Ье. Вь изв^стномъ капитальномъ труд-Ь 
А. Н. Пыпина, «Общественноэ движен1е при Александр* I», со- 
всЬмъ не упоминается даже имени В. Н. Каразина, хотя онъ, 
какъ увидитъ читатель изъ настоящей книги, игралъ весьма круп- 
ную роль въ пер10дъ развит1я просв'Ьтительныхъ и освободитель- 
ныхъ стремлен1й Александра I. Такая несправедливость истори- 
ковъ по отношенш къ В. Н. Каразину станетъ еще бол^е обид- 
ною, когда мы примемъ во вниман1е, что въ единственномъ исто- 
рическомъ изсл'Ьдован1и, въ которомъ уд-Ьлено большее или мень- 
шее вниман1е В. Н. Каразину, {В. И. Семсвскгй, Крестьянск1й 
вопросъ въ Россш. Спб. 1888 г.), онъ представленъ въ довольно 
неблаговидномъ св^Ьт*. Его попытка облегчить участь своихъ 
крестьянъ выставлена чуть не своекорыстнымъ дёломъ, а исто- 
р1я, изъ-за которой онъ попалъ въ 1820 г. въ Шлиссельбургскую 
крепость, изложена въ томъ смысл*, что В. Н. Каразинъ предла- 
галъ себя чуть не въ добровольные шп10ны правительству. Чита- 
тель убедится изъ нашего очерка, насколько несправедливо такое 
отношен1е историка къ этой зам'Ьчательной личности. 

Составить полную, обстоятельную б1ограф1ю В. Н.. Каразина, 
при т-Ьхъ матерхалахъ, которые имеются въ печати въ настоящее 
время, невозможно. О личной жизни Каразина мы, можно сказать, 
не им'Ьемъ никакихъ данныхъ. Даже относительно его обществен- 
ной д'Ьятельности данный слишкомъ часто отрывочны и неполны. 
Т*мъ не мен'Ье, сводъ и т-Ьхъ данныхъ, который уже опублико- 
ваны, рисуетъ предъ нами глубоко симпатичную и выдающуюся 
во всЬхъ отношен1яхъ личность и даетъ возможность несколько 
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ПОПОЛНИТЬ проб-Ьлъ, существующШ въ историческихъ работахъ, по- 
священныхъ эпох*, въ которую жилъ В. Н. Каразинъ. 

Приступая къ составлен1ю настоящаго очерка, мы не задава- 
лись ц4лью создать такъ называемый «солидный трудъ». Подоб- 
ная работа выходила бы за пред'Ьлы нашей задачи и не соотв'Ьт- 
ствовала бы рамкамъ, поставленнымъ для ц-благо издан1я, въ ко- 
торое нашъ этюдъ входитъ, какъ часть. Мы им-бли въ виду лишь 
дать популярный, б10графическ1й очеркъ человека, столь неспра- 
ведливо забытаго нашимъ обществомъ и нашею историческою нау- 
кою, и т'Ьмъ привлечь ихъ вниман1е къ этой оригинальной лично- 
сти и видному деятелю нашей прошлой жизни. 

При нашей работ* мы пользовались исключительно печатными 
источниками. 'Есть много указан1й на матерхалы для бхографш 
В. И. Каразина, хранящ1еся въ правительственныхъ и частныхъ 
архивахъ. Въ «Украинской Старин*» Г. П. Данилевскаго гово- 
рится о многотомныхъ «Запискахъ» В. И. Каразина, которыя 
предполагалось издать еще въ 60-хъ годахъ, но которыя досел* 
не появились на св*тъ. Тотъ спец1алистъ-историкъ, который рано 
или поздно возьмется за составлен1е полной б10граф1и В. Н. Ка- 
разина, безъ сомн'Ьнзя, соберетъ вс* эти рукописные матерхалы и, 
пользуясь ими, дастъ намъ жизнеописан1е этого зам-Ьчательнаго 
человека, вполн* достойное его выдающихся качествъ и свое- 
образной роли, сыгранной имъ въ русской жизни. 



ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

Происхожденхе В. Н. Каразина. — Его восыитанхе и первые годы жизни 

до попытки б']^жать за-границу при Павл'1^ I. — Попытка б-Ьгства, арестъ, 

письмо императору Павлу и освобожден1е. — Служебныя занятая. 

О д'Ьтств'Ь Васил1я Назаровича Каразина не сохранилось ре- 
шительно никакихъ св^д-ЬнШ. Объ юношескихъ годахъ его имеются 
только отрывочныя изв-Ьсття. 

По происхожденш Каразинъ былъ грекъ или сербъ. Самъ онъ, 
повидимому, считалъ себя сербомъ. Такъ, по крайней м'Ьр'Ь, онъ 
говорить въ записк-Ь, представленной въ 1804 г. князю Чарто- 
рижскому по поводу сербскаго возстан1я, — записке, о которой 
мы будемъ говорить въ своемъ м'Ьст'Ь. Но едва-ли не в'Ьрн'Ье счи- 
тать его предковъ греками. Это была дворянская фамил1я Ка- 
раджи. Семейство Караджи переселилось въ Россш при Петр* I. 
Родоначальникъ этого семейства, ГригорШ Караджи, 6ы.1Ъ арх1- 
епископомъ г. Соф1и, нынешней столицы Волгархи. Онъ былъ пра- 
д'Ьдомъ Васил1я Назаровича Каразина. Д^дъ посл^дняго, Але- 
ксандръ Григорьевичъ, умеръ капитаномъ русской гвард1и. Сынъ 
его, Назаръ Александровичъ Каразинъ, также служилъ въ воен- 
ной служб*, былъ въ 1767 г., предъ началомъ турецкой войны, 
представленъ Екатерин* II, какъ опытный инженерный офицеръ, 
и получилъ поручен1е отправиться секретно въ Турщю для снят1я 
плановъ крепостей. Исполняя это порученхе, онъ былъ пойманъ 
въ Адртанопол'Ь и едва изб-Ьжаль участи быть посаженнымъ на 
колъ, усп*въ убежать изъ заключешя. Въ Росс1ю онъ вернулся 
не только со св'Ьд'Ьтями, которыя ему было поручено добыть, но 
еще съ 3,000 арнаутовъ, оставившихъ Турщю. Сделанный на- 
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чальникомъ этихъ арнаутовъ, Назаръ Баразинъ пошелъ съ ними 
во глав* русской армш, выступившей нротивъ турокъ; въ1768г. 
напалъ на Вухарестъ, выгналъ отсюда турецкое войско и пл*- 
яилъ валахскаго господаря, Григортя Гику, съ братомъ, сыномъ 
и придворными; въ 1770 г. подвергся нападешю 7,000 турокъ 
^лизъ Бухареста, причемъ почти всЬ его арнауты пали и онъ 
спасся всего съ н'Ьсколькими человеками. Въ то время онъ уже 
^ылъ полковникомъ. Въ этомъ чин* онъ и вышелъ въ отставку, 
получивъ въ награду отъ Екатерины населенныя им-Ьнхя въ Харь- 
ковской и Московской губершяхъ. Женатъ онъ былъ на дочери 
сотника Харьковскаго полка, Ковалевскаго. 

Эти черезчуръ даже кратюя св-Ьд-Ьптя о происхожденш и пред- 
кахъ В. Н. Баразина даютъ однако право заключить, что т* 
стремлешя и идеи, которыя обнаруживалъ впосл-Ьдствти этотъ 
замечательный челов^къ, были даны ему всего мен-Ье его семьею. 
Единственное, что могла внушить ему семья, это стремленхе къ 
военной служб*, обнаружившееся въ Каразин*, какъ увидимъ 
сейчасъ, еще тогда, когда онъ былъ ребенкомъ, но ослабевшее и 
выт-Ьсненное совсЬмъ другими стремлешями, лишь только онъ сталъ 
жить сознательною жизнью. 

Родился ВасилШ Назаровичъ Каразинъ 30 января 1773 года 
въ им'Ьн1и отца, сел* Кручикъ, Краснокутскаго коммиссартатства^ 
теперь Вогодуховскаго у*зда, Харьковской губерши. 

Первоначальное воспитанхе онъ получилъ сперва въ Кремен- 
чугскомъ, а зат*мъ въ Харьковскомъ частныхъ панс10нахъ. Во 
время пребыван1я въ посл*днемъ, будучи 11-ти-л*тнимъ ребен- 
комъ, Каразинъ, во время про*зда черезъ Харьковъ графа Ру- 
мянцова-Задунайскаго, явился къ нему и заявилъ ему о своемъ 
желанш поступить въ военную службу. Отецъ его въ это время 
только-что умеръ, и Румянцевъ, знававш1й Назара Каразина, отнесся 
внимательно къ его малол*тнему сыну, причемъ, по обычаю того 
в*ка, записалъ ребенка въ кирасирсюй орденск1й полкъ, шефомъ 
котораго былъ самъ. 

Въ чемъ состояло ученье Каразина въ панс10нахъ,, намъ не- 
изв*стно. Содержатели пансшновъ были, повидимому, люди весьма 
почтенные и вл1яли на своего питомца благотворно. Каразинъ 
впосл*дств1и вспоминалъ о нихъ въ теплыхъ выражен1яхъ. 

Каразину не было еще 18 л*тъ, когда онъ поступилъ на 
действительную службу сержантомъ въ лейбъ-гвардейскШ Семе- 
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Н0ВСК1Й полкъ. Служба тогдашнихъ гвардейцевъ оставляла имъ 
много свободнаго времени; . вм*ст* съ т*мъ имъ было предостав- 
лено вообще много свободы. Каразинъ воспользовался этими 
обстоятельствами для того, чтобы получить серьезное высшее 
образован1е и ознакомиться съ Россхей. Вскор'Ь онъ и совсЬмъ 
вышелъ въ отставку, чтобы им-бть больше возможности заниматься 
наукою. Къ тому же военная служба мало гармонировала съ 
его характеромъ и стремлен1ями. Онъ регулярно посЬщалъ луч- 
шее изъ тогдашнихъ нашихъ высшихъ учебныхъ заведенШ — гор- 
ный корпусъ, и зд-Ьсь, подъ руководствомъ профессоровъ и само- 
стоятельно, пр1обр'Ьлъ столь обширный познан1я по всЬмъ важ- 
н-Ьйшимъ отраслямъ естествознан1я, что они служили впосл'Ьдств1и 
предметомъ изумлен1я, а порою и зависти для спец1алистовъ. Хи- 
м1я, физика, ботаника, метеоролопя — въ этихъ областяхъ есте-' 
ствознан1я онъ чувствовалъ себя какъ дома, на сколько это было 
возможно при тогдашнемъ развитш естественно-научныхъ знанШ. 
Медицинсшя познашя составляли также предметъегопристраст1я. 
Математическая подкладка лежала въ основ* его образовашя. Онъ 
прекрасно зналъ также языки латинсшй, н-Ьмецюй и французсшй. 
Рано начавъ интересоваться обш;ественными вопросами, Каразинъ 
ознакомился со всЬмъ важнМшимъ, что тогда имелось во все- 
м1рной литератур'Ь по этимъ вопросамъ. Но главнымъ предметомъ 
его запят1й въ первый пер10дъ жизни, какъ и поздн-Ье, въ пер10дь 
долгаго пребыван1я въ деревн*, было естествознан1е. Ниже мы 
увидимъ, какое важное значение придавалъ онъ естественнымъ 
наукамъ. Теперь же сд'Ьлаемъ еще несколько зам'Ьчашй о тогдаш- 
нихъ занят1яхъ Каразина. В-броятно, именно въ это время, ему 
пришлось ознакомиться со священнымъ писан1емъ, знан1емъ котораго 
онъ вйосл'Ьдствхи иногда щеголялъ. Чтобы пополнить свое обра- 
зоваше, Каразинъ р-Ьшился ознакомиться съ состояшемъ своего 
отечества и для этого совершилъ путешествхе по Росс1и, объ'Ьздивъ 
зшог1я губерн1и. 

Мы упомянули, что Каразинъ рано началъ интересоваться 
общественными вопросами. Впосл-Ьдствш мы увидимъ, каковы были 
его взгляды на важнМш1я явлен1я общественной жизни. Зд-Ьсь же 
зам'Ьтимъ, что даже значительно позднее, когда горьк1й опытъ 
долженъ былъ бы многому научить и умудрить Каразина, онъ 
оставался крайнимъ идеалистомъ. Собственно говоря, онъ оста- 
вался идеалистомъ, равно какъ и пылкимъ энтузтастомъ, до самой 
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своей смерти. Можно представить себ-Ь, какое впечатл'Ьше должны 
были производить на молодого идеалиста и энтузтаста порядки^ 
наступивипе при восшествш на престолъ императора Павла. Тотъ 
паническ1й ужасъ, который охватилъ тогда все общество, осо- 
бенно сильно под']^йствовалъ на впечатлительнаго Каразина. Подъ. 
вл1ян1емъ этого ужаса онъ вышелъ въ отставку и решился у4хать 
заграницу. По указу Павла, паспорта для заграничныхъ по^здокъ 
выдавались только по Высочайшему повел'6н!ю. Каразинъ обра- 
тился съ просьбою къ императору о дозволеши ему -бхать загра- 
ницу, причемъ указалъ, какъ на ц']^ль своей по']^здки, на желан1е 
учиться. Желан1е это конечно всего мен-Ье было понятно Павлу 
и не заслуживало ни мал']Ьйшаго уважен1я въ его глазахъ, а ско- 
^^ р'Ёе должно было сд'Ьлать Каразина подозрительнымъ въ глазахъ 
осударя, воспретившаго ввозъ изъ-за границы вс*хъ книгъ и 
)'Ьшившагося отделить Россш отъ Европы своего рода китайской 
^т-Ьной. Само собою разумеется, что на свою просьбу Каразинъ: 
цолучилъ отказъ, и тогда онъ задумалъ просто бежать загра- 
' \ ницу. Это оказалось однако не такъ-то легко привести въиспол- 
^ , нете, потому что Павелъ, воспретивъ своимъ подданнымъ вы-бздь 
.' за границу, оц-Ьпилъ ее войсками, и нашъ б^глецъ былъ схва- 
^ '' ченъ на границ* разъ-Ьздомъ драгунъ и доставленъ арестован- 
'^ нымъ въ Ковно. Каразинъ хорошо понималъ, какая участь его 
ожидаетъ. Къ этому времени царствован1е Павла уже ознаменова- 
\ лось ц*лымъ рядомъ д'Ьян1й, не оставлявшихъ для Каразина ни- 
^с^>^акого сомн'Ьн1я въ томъ, что ему не избежать позорной «ко- 
Ч1оылы». И вотъ, находясь въ такомъ положен1и, б^глецъ пи- 
^^шетъ изъ-подъ ареста Павлу письмо, которое представляетъ со- 
бою любопытн'Ьйш1й образчикъ обращешя безсильнаго узника къ 
всемогущему повелителю. Указавъ на то, что онъ — преступникъ 
«не противу чести, совести, религ1и и отечественныхъ законовъ», 
а только противъ «повел^нШ» императора Павла и что лично 
онъ «не им-Ьлъ никакой нужды спасаться б-Ьгствонъ», которое 
будетъ «загадкою» для его следователей, Каразинъ объяснилъ 
причину своего б-Ьгства въ сл^дующихъ выражешяхъ: 

„Я желалъ укрыться отъ твоего правлешя, страшась его же- 
стокости, Мнопе примеры, разнесенные молвою на пространствЬ 
царства твоего, молвою вероятно удесятеренные, грозили моему во- 
ображен1'ю день и ночь. Я не зналъ за собою вины. Въ уединении сельской 
жизни не могъ я им-^ть ни случаевъ, ниже поводовъ оскорбить тебя; но 
свободный образъ моихъ мыслей могъ быть уже преступленхемъ"... 
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Павлу конечно не часто приходилось получать подобныя 
письма; в'Ьрн^е, ему въ первый и едва-ли не посл'ЬднШ разъ при- 
шлось услышать такое категорическое обвинеше въ жестокости, 
которая заставляла и людей невинныхъ страшиться за свою участь. 
Онъ былъ пораженъ, и подвергая за гораздо меньш1я вины лю- 
дей смертной казни или ссылк*, на этотъ разъ не только не под- 
вергъ никакому наказан1ю дерзкаго подданнаго, но еще захо- 
т'Ьлъ показать ему свою милость. Онъ потребовалъ Каразина къ 
себ-Ь, и когда того привезли, сказалъ ему: «Я докажу теб*, 
молодой челов'Ькъ, что ты ошибаешься! Скажи, при комъ ты хо- 
чешь находиться?» Хотя Каразинъ и не изъяв ля лъ желашя слу- 
жить при комъ-либо, но, очевидно, въ это время было не до про- 
•тивор'ЬчШ, и онъ указал ъ на одного изъ тогдашнихъ сановниковъ, 
юкружавшихъ Павла, — Трош;инскаго. Къ посл'Ьднему онъ и былъ 
юпред'Ьленъ на службу. Въ формуляр* его по этому поводу зна- 
чится: «Произведенъ при опред'Ьлен1и, по Высочайшему повел'Ь- 
:Н1Ю, къ статскимъ д-бламъ, въ канцеляр1ю государственнаго ка- 
:значейства и павнаго медицинской коллегш директора, коллеж- 
«кимъ переводчикомъ». 

Попавъ при такихъ необыкновенныхъ обстоятельствахъ на 
•службу, Каразинъ им'Ьлъ возможность избрать для себя занят1я 
по своему выбору. Онъ выразилъ желаше и получилъ разр-Ьше- 
Я1е работать въ архивахъ — иностранныхъ Д'Ьлъ и разряднаго — 
въ Петербург* и Москв* для собиран1я матерхаловъ по исторш 
Россш вообш;е и въ особенности истор1и финансовъ и медицины. 
Повидимому матер1алы эти, переданные Каразинымъ государ- 
ственному казначею, не получили никакого употреблешя, но за 
€обиран1е ихъ Каразинъ получилъ чинъ коллежскаго ассесора. 



ГЛАВА ВТОРАЯ. 

Восшеств1е на престолъ Александра I. — Первое письмо Каразина къ 
молодому Императору. — Приближенхе Каразина къ Александру I. — 
Министерство народнаго просв'1щен1я. — Политичесшя воззр'Ьн1я Кара- 
зина. — Благоволен1е къ нему Александра I. — Секретныя поручен1я. 

Въ 1801 году совершились изв'Ьстныя событхя, прекратив- 
ш1я царствован1е императора Павла и возведш1я на престо.1Ъ 
Александра I. 

Конецъ царствован1я Павла былъ крайне мраченъ; жизнь об- 
щества была совершенно сдавлена; безопасность каждаго сд'Ёла- 
лась до того необезпеченною, что перем-Ьна царствован1я, невзи- 
рая на средство, которымъ она была произведена, вызвала общук> 
радость. Едва-ли оставался челов-Ькъ, не исключая даже лицъ, 
наиболее приближенныхъ къ покойному императору, который не 
былъ бы обрадованъ прекращен1емъ невыносимаго положен1я ве- 
щей, царившаго особенно въ посл'Ьдн1й пер1одъ царствован1я 
Павла. Въ эту печальную эпоху никто, ложась спать, не былъ ув-Ь- 
ренъ въ томъ, что онъ встанетъ съ постели по своей вол*, а 
не по вол* грубаго насйЛ1я, и что ему не придется на другой 
день отправляться въ Сибирь ил» идти на эшафотъ. Д'Ьло дохо- 
дило до того, что гвардейск1е офицеры всегда носили съ собою 
запасъ денегъ, чтобы не быть застигнутыми въ расплохъ, когда 
имъ неожиданно прикажутъ садиться въ телегу и отправляться 
въ Сибирск1я тундры. Короткое царствованхе Павла положитель- 
но переполнено арестами, разжаловашями, ссылками, казнями 
на площадяхъ, и все это почти всегда обрушивалось на людей, 
совершенно ни въ чемъ неповинныхъ, оговоренныхъ, вызвавшихъ 
гя'бвъ мопарха какимъ-нибудь мелочнымъ несоблюденхемъ субор- 
динащи и страннаго, введеннаго Павломъ, этикета, или просто 
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показавшихся ч-Ьмъ либо подозрительными. Это былъ тяжелый, 
мучительный кошмаръ, тягот'Ёвш1й надъ всеми и каждымъ, и не 
дававшШ буквально никому вздохнуть свободно. Д'Ьло дошло до 
того, что даже насл'Ьдникъ престола, будущ1й императоръ, ока- 
зался подозрительнымъ и долженъ былъ дрожать за свою участь. 
Что же удивительнаго посл^Ь этого, если прекращенте такого 
ужаснаго положен1я веш;ей вызвало общ1я горяч1я ликован1я? 
Общество почувствовало себя освобожденнымъ отъ тяжкихъ узъ 
л беззаветно отдалось радости, вкзванной чувствомъ избавлен1я 
отъ грозной опасности и тысячи мелочныхъ и нел'Ьныхъ ст^сне- 
шй (врод*]^ запрещешя изв'бстнаго рода экипажей, круглыхъ 
шляпъ, сапогъ съ отворотами, прически а 1а ТНиз, запреш;етя 
употреблешя н'Ькоторыхъ словъ *) и т. п.), несоблюдеше кото- 
рыхъ могло однако сгубить всю жизпь человека. Общая радость 
^ыла такъ велика, что увлекла даже людей врод* Державина, 
который неожиданно для всбхъ разразился стихами, выразившими 
весьма рельефно тогдашнее настроеше общества. 

Общее ликован1е было вызвано -не только прекращен1емъ 
ужаснаго режима, но и восшеств1емъ на престолъ личности съ 
такими качествами, какими отличался молодой Алзксандръ I. 
Конечно современники событ1й, о которыхъ мы говоримъ, въ силу 
контраста, представлявшагося личностями Павла и Александра, 
могли быть склонны преувеличивать прекрасный качества посл^д- 
няго, рисовавшагося имъ въ роли освободителя отъ мучитель- 
наго кошзшра и уже въ силу этого казавшагося для нихъ истин- 
нымъ ангеломъ; но и мы, далек1е потомки этихъ современниковъ, 
спокойно оценивая событ1я и людей того времени, должны при- 
знать, что въ исторш Европы было немного монарховъ, которые 
всходя на престолъ, были бы проникнуты такими благородными 
стремлен1ями и чувствами, какъ Александръ I. Воспитанникъ су- 
роваго республиканца Лагарпа, Александръ, при вступлен1и сво- 
емъ на престолъ, лгаждалъ насадить въ своемъ государств* сво- 



*) 1797 г. было запрещено употреблен1е словъ: обо8р*н1е (вм-Ьсто него 
повел'Ьно употреблять €ОСНотр'Ьн1е»), врачъ (вм^^сто него «лекарь»), выпол- 
яен1е (исполнен1е), лособ1е (помощь), пресл'Ьдовав1е (посланной (?) въ погоню), 
сержантъ (унтеръ-офицеръ), граждане (жители или обыватели), отечество 
(государство) приверженность (привязанность или усерд1е), стража (нараулъ), 
степень (классъ), отрядъ (деташеыентъ или команда); слово «общество» со- 
всЬмъ изгонялось изъ русскаго языка — безъ замены какимъ либо другимъ. 
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€оду и сделать счастливыми всЬхъ своихъ подданныхъ. Къ то- 
жу-же ояъ слишкомъ близко вид'Ьлъ на пример* своего отца, 
тсъ чему ведетъ противоположная система. Помимо уб'Ьжден!!!, 
Бнушенныхъ воспитателемъ и подкр'Ьпленныхъ прим4ромъ дМ- 
ствительности, на тотъ-же путь работы для блага своего госу- 
дарства и народа, или в-Ьри-бе всего человечества, Александра 
толкали и его личный, въ высокой степени благородный качества. 
Какъ личность, Александръ производилъ самое обаятельное впе- 
чатл-Ьяте, и всЬ, кто им^лъ возможность вступать съ нимъ, въ 
годы его молодости, въ личный отношен1я, былъ глубоко очаро- 
ванъ имъ. Въ исторш имеется мало прим-Ьронъ того необычай- 
наго великодуш1я, которое проявлялъ Александръ I по отноше- 
}пю къ сзоимъ политическимъ врагамъ и изм'Ьнчивымъ друзьямъ 
«(Наполеонъ, Францъ, Фридрихъ Вильгельмъ), и того постояннаго 
мужества, съ которымъ онъ велъ борьбу съ Наполеономъ, не 
взирая на всевозможный неудачи, до т-Ьхъ поръ пока не ноб*- 
дилъ этого колоссальнаго разбойника. Известно глубокое огор- 
яен1е Александра, когда онъ встр-Ьтилъ на первыхъ же порахъ 
1препятств1я осуществлешю своего желан1я освободить себя отъ 
бремени неограниченной власти. Известны также его симпат1и 
къ кр4постнымъ крестьянамъ и его желанхе освободить ихъ. Не 
ваше д-Ьло останавливаться на выискиванш нричинъ, въ силу ко- 
торыхъ это необычайное соединен1е передовыхъ уб^жденхй и 
столь благородныхъ личныхъ качествъ въ лщЬ могущественнаго 
монарха, слово котораго являлось непреложнымъ закономъ, не 
привело къ осуществлен1ю и незначительной доли т-Ьхъ ожидан1й, 
который возлагали на Александра I его современники, когда онъ 
всходилъ на престолъ посл-Ь мрачнаго царствован1я Павла. Мы 
хотели указать только, что самыя пылшя ожидан1я современни- 
ковъ им'Ьли полное основаше въ личныхъ качествахъ Алексан- 
дра и характер* его уб^жденШ и стремленШ. 

Если восшеств1е на престолъ Александра I взволновало даже 
такаго «стараго воробья», какимъ былъ Державинъ, то понятно, 
во сколько разъ бол-Ье сильное впечатл'Ьн1е это событхе должно 
было произвести на такого пылкаго энтуз1аста и идеалиста, ка- 
кимъ былъ Каразинъ, имевши въ это время всего 27 л^тъ отъ 
роду. Впечатл'Ьн1е это выразилось въ поступк-Ь, который людямъ 
положительнымъ могъ показаться сумасброднымъ^ но который не 
показался таковымъ прекрасному юнош*, вызвавшему своею лич- 
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ностью это сумасбродство. Пользуясь суматохою, царившею во 
дворц* въ первое время по воцареши Александра I, Каразинъ, 
во время одного изъ придворныхъ церемон1аловъ, пробрался въ 
кабинетъ императора и тамъ оставилъ на стол'6 письмо на имя 
государя. Посл*днШ прочиталъ письмо и пришелъ въ восторгъ 
какъ отъ т-Ьхъ идей, которыя высказывались въ письме, такъ 
и отъ его пылкаго и задушевнаго тона. Къ сожал'Ьн1ю, до сихъ 
поръ это письмо не могло быть напечатано безъ пропусковъ, хотя, 
казалось-бы, теперь оно им-Ьетъ значен1е исключительно исто- 
рическое. Мы остановимся на содержанш этого письма подробн^Ье, 
такъ какъ оно съ одной стороны служила исходною точкою отно- 
шешй Каразина къ Александру I, а съ другой даетъ богатый ма- 
тер1алъ для характеристики тогдашняго умонастроен1я Каразина, 
его идей и стремлен1й. 

„Государь! — писалъ Каразинъ: Ты царствуешь надъ сорока мил- 
лионами челов^къ, искони пр1обыкшихъ чтить власть, вн-Ь которой они 
не могутъ представить себ* блаженства. Одного взора ихъ царей ча- 
сто довояьно^ чтобы развить повсем-Ьстную радость и, конечно, одного 
велич1'я^ — чтобь устроить счастье^ какимъ только можетъ челов^къ 
наслаждаться на земл^^... 

Указавъ зат'Ьмъ на то, что Росс1я по своей величине, но 
естественнымъ богатствамъ представляетъ собою единственное въ 
эпр* государство и является также единственнымъ по услов1ямъ, 
благопр1ятствующимъ благодетельной деятельности монарха, отм-Ь- ' 
тивъ наконецъ, что, по тогдашнез1у состояшю Европы, данное. 
время наиболее удобно для возведен1я Россш на верхъ славы и* 
блаженства (слова манифеста при восшеств1и Александра I на 
престолъ), Каразинъ переходитъ къ перечню ожидан1й, которыя 
онъ возлагаетъ на молодого государя *). 

„Безъ сомн^н1я, нашъ Александръ, другъ людей, в-Ьдаетъ, что до- 
вгьреиность къ правительству, утверждаемая известностью пепремпн- 
иыхъ его началъ, одна рождаетъ взаимную доверенность гражданъ 
между собою; что она есть жизнь промысловъ, мать общественныхъ 
доброд-Ьтелей и источникъ благоденств1я. 

„Съ доверенностью къ правительству на одной степени поставитъ 
онъ впру къ правосудгю. Безъ нихъ обеихъ почтенныя слова: граж- 
данинъ^ отечество — суть пустые звуки на языке отечественномъ! 

„Онъ презритъ новыхъ лжеполитиковъ, утверждающихъ, якобы 
частныя неправды не обращаются обществу во вредъ; якобы для госу- 
дарства „все равно, какъ ни переходитъ собственность изъ рукъ въ 



*) Начало этихъ пожелан1й, въ размер* 54 строкъ „Русской Старивы", 
где папечано настоящее письмо Каразяна, досел'Ь не увидало св'Ьта. 
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руки'^. Предоставйвъ весь судъ избраниымъ изь народа^ -^нъ у1а91^ъ 
ихъ отъ соблазновъ, не законами, безгласными по иеобфод1ШиШ^^н^ до 
доставлен1емъ судьямъ избыточнаго содержан1я, соразм']^|)нащ ихъ без- 
корыст1ю и соревновашю объ общей иольз*]^. На сей кон!^!^^ додч^йнтъ 
овъ судей общественному мнгьнгю. Оно всегда было болтЬе безпри- 
страстно, бол']^е неумолимо, нежели высш1я инстанцш^ нер^д^ш дви- 
жимый одинаковыми же началами на вящее посрамлеше ^|1;крновъ!.. 

„Онъ положить единожды навсегда твердое осн<^ав1е 'ЙсудЕр- 
ственному Д0СТ0ЯН1Ю; изочтетъ богатства своихъ обшир]ш х^ в лад'Ьнш; 
опред'Ьлитъ возможности и повинности подданныхъ по нт^ОшжнЫку 
размеру, измгьнетямъ отъ прилива и отлива изобразителъныхъ зна- 
ковъ богатства неподвержениомъ^^ ... 

,,Не поводы къ новымъ налогамъ велитъ онъ изобр'1^тать для без- 
конечнаго умножен1я мнимыосъ доходовъ; но съ благоволен1емъ приметъ 
т-Ь м']^ры, кои клониться будутъ къ уменьшенхю издержекъ. И симъ вгьр- 
нпйшимъ путемъ, сопровождаемый благословешями гражданъ, тру- 
дящихся въ пот*]^ лица, достигнетъ онъ до постояннаго избытка 
государственнаго, которымъ ни одна держава похвалиться еще не могла. 

„Онъ ограничить особливо издержки, которыя не служатъ къ 
аолъг'к импер1и и не возвышаютъ на самомъ д'Ьл'Ь блеска в'Ьнца его, 
уменьшитъ дворъ свой; изженетъ изъ него толпы ласкателей и при- 

* служниковъ, безстыдно мечтающихъ, что достоянхе имперш имъ при- 
надлежитъ и что они преимущественное им-Ьготъ право на милости 
государя по одному тому, что случай поставилъ ихъ близъ его особы. 

, „Онъ ограничить суетную любоздательностъ — С1е желанхе укра- 

шать улицы и площади столицъ, когда все прочее 1^осударство пред- 
хтавляетъ еще безкровныя хижины. Не художества призоветъ онъ въ 
^омощь для сооружен1я себ']^ памятниковъ; но въ премудрости своихъ 
^чрежден1й и въ любви народной найдетъ ихъ: он^ несокрушаемы 
.^ремеяемъ и не одно удивленхе празднаго любопытства возбуждаютъ, 
.^.^10 почтен1е вс^хъ в']^ковъ и ъскхъ народовъ. 

„Самыя художества не будетъ онъ покровительствовать прихотливо 
и внутри лишь чертоговъ своихъ, съ условхемъ, чтобъ они платили ему 
лестью; но действительно ободритъ ихъ, умноживь общее благосостоя-^ 
нге и разрп>гиивъ узы ума и таланта. 

„Вообще онъ будетъ дорожить произведен1емъ кровавагр пота под- 
данныхъ, посвященнымъ на пользу общую; и моральное изящество бу- 
детъ его перв^йшимъ предметомъ". 

* „Какъ наисовершенн'ЬйшГе законы останутся безполезными въ на- 
; род'Ё развращенномъ и чуждыми смысла въ народе нев'Ьждъ, то безъ 

('омн']Ьн1я обратить онъ всю свою внимательность на воспитанге под- 
данныхъ, соотв']^тственно м'1^стнымъ и личнымъ потребностямъ каждаго.. 
' Духовенство употребится на иросв'Ьщен1е народа, и на сей конецъ 
предварительно само будетъ просв']^щено: учредятся для него гимназш, 
удаленныя отъ тяжелыхъ началъ древней схоластики, и отличхя пре- 
доставятся не т^мъ дзъ пропов^дниковь слова Бож1я, которые съ 
поэтическимъ восторгомъ станутъ величать государя въ городскихъ 
храмахъ, но т^мъ, которые докажутъ опытами вл1ян1е, какое они им^ли 
на благонрав1е своихъ паствъ, которые, учредивъ училища, нел*- 
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ностно преподавать въ нихъ будутъ чистое учеше Христово и сво- 
имъ прим'1^ро1гь наставлять должностям'ь человека и гражданина". 

„Еще подМствуотъ онъ на нравственность состоянШ, называе- 
мыхъ последними, Онъ обезпечитъ права челов']^чества въ помтьщичьихъ 
крестьянсисъ: введетъ у нихъ собственность, поставитъ пред'1^лы ихъ зави- 
симости. Онъ заселитъ мало-по-малу пространныя степи Росс1и, не на- 
сильно исторгая семейства изъ домовъ ихъ и переселяя скоропостижно 
за ц'Ьлыя тысячи верстъ, въ страны, по своей одной безв']^стности уже 
страшныя для нихъ и действительно смертоносныя по чрезвычайному 
различ1Ю климатовъ; но изъ сосЬдственныхъ, населенн'Ьйшихъ м^^стъ 
вызывая и ободряя наградами и льготою. 

„Безводные, но впрочемъ тучные кряжи благословенныхъ клима- 
товъ будетъ онъ ум^ть сод'Ьлать обитаемыми и превратитъ въ цв'Ьту- 
щ1е . сады, проводя каналы изъ сос;&дственныхъ р'Ькъ, обращая въ поль- 
зу пространныя озера или од'1^вая исподоволь отлогости горъ л^сомъ. 
Неужели одн^ только пресыщенныя столицы им'1^ютъ право на подоб- 
ныя симъ издержки правительства?^ 

„Онъ назначитъ торжественныя награды для поселянъ, кои отли- 
чаются или р'Ьдкими прим']&рами благонрав1я, или трудолюб1емъ, или 
введен1емъ новыхъ предметовъ землед'1^л1я или промышленности". 

„Рукод']&л1я возбуждать онъстанетъ не самовластнымъ внезапнимъ 
запрещен1емъ ввоза иностранныхъ произведенШ; но привилепями^ 
данными мануфактурамъ и фабрикамъ, и въ особенности снятхемъ 
стесните льныхъ налоговъ, отнимающихъ охоту заводить новыя". 

„Для внутренней и вн:&шней торговли, для совершен1Я великаго 
подвига законодательства, онъ конечно потщится сохранить миръ съ 
державами... Не им'Ьетъ-ли онъ надежнМшихъ способовъ содержать 
ВС* дворы въ почтенш къ себ*, не преклоняясь ни на чью сторону? 
Находитъ-ли по нын']^шнему положен1Ю своего государства, по его со- 
пред'1^льностИ) по его силамъ, малМш1я причины или выгоды входить 
въ раздоры ихъ? Населен1е Россш, въ цвптп еще находящейся, та- 
ково-ли, чтобы жертвовать людьми безъ крайипйшей необходимости?.. 
Если Всевышн1й мерзитъ челов'1^коуб1Йствомъ и другими гнусными 
следств1ями войны, если ему угодно, чтобы когда-либо существовала 
истинно-христ1анская держава, то сей предметъ удобнее всего въ Рос- 
с1и и въ царствован1е Александрово". 

„Въ счастливое С1е время вооруженная сила не останется безпо- 
лезною... По примеру римлянъ, которые, выше всего ставя воинское 
ремесло, не сомневались однакожъ производить воинами обществен- 
ныя работы, строить славные свои водоводы и свои дороги; по при- 
меру некоторыхъ европейскихъ государей, кои въ новейш1я времена 
предпринимали так1е же опыты, и въ числ* ихъ самого основателя 
сей столицы, обезпечившаго продовольств!е ея Ладожскимъ каналомъ, 
станетъ онъ употреблять по очереди часть мощныхъ нашихъ ратни- 
ковъ, съ младенчества привыкшихъ къ повиновешю и трудамъ, на го- ! 
сударственныя работы... Открожхгся повсюду водяныя и сухопутныя сооб- 
щешя, р^ки сделаются судоходными, болота превратятся въ плодонос- 
ныя долины... Между т^мъ и границы импер1и не останутся безъ залци-1 
щен1я, и русская сила будетъ всегда въ виду и въ понят1и у непрхятелей" .[ 
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Перечень своихъ ожидан1й отъ Александра I, Баразинъ за- 
канчиваетъ сл']^дующими словами: 

„Народы всегда будутъ то, что угодно правительствамъ, чтобъ 
они были. Царь Иванъ Васильевичъ хот'Ьлъ им'1^ть безотв^тныхъ ра- 
бовъ, съ нимъ подлыхъ, между собою жестокосердыхъ: онъ им'Ёлъ 
ихъ. Петръ желалъ видеть насъ подражателями иностранцевъ: къ 
несчастью, мы съ излишествомъ такими стали. Премудрая Екатерина 
начала образовывать россгянъ, Александръ довершитъ великое с1е д'Ьло. 
Наслаждаясь н'Ькогда плодами своей юности, онъ будетъ блаженнМ- 
пшмъ изъ смертныхъ; и слава его, утвержденная на любви поддан- 
ныхъ, переходящей изъ рода въ родъ, на всеобщемъ земныхъ племенъ 
почтенш, будетъ предметомъ желан1Й величайшихъ монарховъ!.'^. 

Идеи, высказанный въ письм'Ь Каразина, были крайне симпа- 
тичны молодому государю, который въ тогдашнемъ русскомъ обще- 
ств* и въ особенности въ придворныхъ кругахъ находилъ через- 
чуръ мало людей, разд^лявшихъ его освободительныя стремлешя, 
и еще мен*е такихъ, которые относились бы кь этимъ стремле- 
шямъ съ горячностью молодости, какою онъ былъ проникнутъ. 
Правда, вокругъ Александра стояли такъ называемые «1П8ера- 
гаЫез», — четыре друга его юности, во многомъ сходившхеся съ 
нимъ и даже во многомъ вдохновлявш1е его: ЧарторижскШ, Стро- 
гановъ, Новосильцевъ и Кочубей. Но это были люди, всего мен*е 
похож1е на пылкихъ энтуз1астовъ. А между т-Ьмъ Александру, 
неожиданно вознесенному на самый могущественный престолъ М1ра, 
тогда какъ еще недавно онъ долженъ былъ трепетать за свою 
свободу, а пожалуй и жизнь и считавшему своимъ священнымъ 
долгомъ употребить всЬ свои силы на осуществленхе высокихъ 
идей, который онъ долженъ былъ досел* глубоко таить въ своей 
душ*, лишь изредка бурно и неожиданно высказывая ихъ лично- 
стямъ, казавшимся ему подходящими для того и т*мъ не мало изум- 
ляя ихъ, — Александру нуженъ былъ челов'Ькъ, пылко предан- 
ный идеямъ, столь близкимъ сердцу и уму молодого государя, 
энтуз1астъ, который своею восторженностью поддерживалъ бы 
его собственный стремлен1Я, идеалистъ, который жилъ бы исключи- 
тельно ради своихъ идей, не заботясь о М1рскихъ благахъ, домога- 
тельство которыхъ служило въ больпшй или меньшей степени осно- 
вою д'6йств1й почти вс*хъ окружающихъ Александра. И такого чело- 
века Александръ увид'Ьлъ въ автор* письма, быть можетъ не 
столько по его содержатю, сколько по восторженному тону, нашед- 
шему близшй отзвукъ въ душ* Александра. Въ сущности монархъ 
этотъ всю жизнь свою былъ мечтателемъ, и если онъ могъ понимать 



/ 
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И принимать близко къ сердцу и попытки Роберта Оузна создать 
общество на новыхъ началахъ, и дик1я фантаз1И Аракчеева на 
счетъ землед'Ьльца-воина, поведш1я къ созданию печальной памяти 
военныхъ поселенШ, — то только потому, что онъ былъ мечта- 
тель. И въ автор-Ь письма онъ ночувствовалъ такого-же мечта- 
теля, какимъ былъ самъ. И онъ не ошибся. 

Письмо было безъ подписи. Александръ решился отыскать авто- 
ра его. Случайно онъ поручилъ это д^ло тому самому Трощинско- 
му, подъ начальствомъ котораго числился Каразинъ. Тому стоило 
взглянуть на почеркъ письма, чтобы узнать автора его, и онъ на 
другой же день привезъ во дворецъ Каразина. Встреча Александра 
съ Каразинымъ была трогательная. Александръ еще былъ всец^Ьло 
проникнутъ впечатл'Ьн1емъ, полученнымъ отъ письма, а Каразинъ 
приближался къ своему государю съ чувствами, которыя не 
трудно представить. Александръ спросилъ Каразина: 

— Ты написалъ эту бумагу? 

— Я, государь! отв'Ьчалъ Каразинъ. 

— Дай обнять тебя и благодарить за благ1я твои пожелан1я 
мн* и чувства истиннаго сына отечества! Продолжай всегда такъ 
чувствовать и действовать сообразно съ этими чувствами. Про- 
должай всегда говорить мн* правду! Я желалъ бы им-бть побольше 
такихъ подданныхъ! 

И Александръ обнялъ Каразина. Растроганный Каразинъ упалъ 
къ ногамъ Александра и клялся говорить ему одну правду и гово- 
рить ее всегда. И. онъ свято выполнилъ эту клятву, хотя впо- 
сл*дствш правду его и не было желан1я выслушивать. 

Встр'Ьча съ Александромъ произвела глубокое впечатляйте 
на Каразина. Съ этой минуты его симпат1и къ молодому 
государю превратились въ самую горячую привязанность, которая 
сохранилась у него до самой смерти, не смотря ни на что, несмо- 
тря на Шлиссельбургскую кр-Ьпость, въ которую Каразинъ въ 
конц* концовъ попалъ за высказываше правды «другу его души», 
какъ называлъ онъ Александра I въ своихъ письмахъ къ 
нему. Каразинъ свято хранилъ память о «друг* своей души» и 
тогда, когда «другъ» сошелъ въ могилу, и до конца дней своихъ 
отзывался о немъ самымъ восторженнымъ образомъ. 

На Александра встреча съ Каразинымъ и последующая бесе- 
да при этой встреч* также произвели сильное впечатл-Ьихе, и 
поел* этой встречи между двумя мечтателями завязываются самыя 
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задушевныя отношен1я, продолжавш1яся къ сожал'Ьн1ю слишкомъ 
недолго. Александръ, приглашая Каразина являтьсд^къ нему всегда, 
когда тотъ пожелаетъ, и писать непосредственно ему, минуя вся- 
К1Я инстанцш, оказывалъ ему глубокую доверенность во многихъ 
щекотливыхъ случаяхъ. 

Поел* первыхъ минуть свидашя Александръ указалъ Кара- 
зину на стулъ у своего письменнаго стола и сказалъ: 

— Садитесь, мн-Ь нужно побесЬдоватъ съ вами: вы коснулись 
въ вашей бумаг* столькихъ предметовъ, что надобно подумать, 
съ чего начать работу. 

— Конечно, съ образован1я народнаго, отв-Ьч^лъ Каразинъ. 
Въ посл'Ьдовавшей за этимъ началомъ продолжительной 

бесЬд* Каразинъ выяснилъ Александру необходимость особаго 
учрежден1я для зав'Ьдыван1я народнымъ образовашемь и полный 
планъ ц'Ьлой системы просвфтительныхъ учрежден1й. Зд-Ьсь-то 
впервые была высказана идея учреждешя министерства народнаго 
просв^щетя въ Россш. 

Въ наше время эта идея кажется такою естественною, бол^е 
того — настолько обязательною, что невозможно даже представить 
цивилизованное государство безъ министерства народнаго просв-Ь- 
щен1я. Совс^мъ иначе стояло д*ло 90 л-Ьтъ тому назадъ, въ 1801 
году, когда им^ла м-Ьсто первая встреча Александра съ Карази- 
нымъ. До сихъ поръ отлично обходились безъ особаго в'Ьдомства для 
народнаго образовашя. Да это было и понятно, потому что ему 
нечего было бы и выдать. Учрежден1е особаго ведомства на- 
роднаго просв1-ш;ен1Я им'Ьло смыслъ только въ случа^Ь принят1Я 
ряда м-Ьръ по народному образован1ю, создан1я ряда просв-Ьтитель- 
ныхъ учрежден1й. А тогдашнее общество весьма мало было озабо- 
чено этимъ предметомъ. Равнодуппе къ данному вопросу царило не 
только въ консервативномъ большинств'Ь общества, но и среди бол'Ье 
передовыхъ элементовъ, не исключая и вышеупомянутыхъ «1П^ера- 
гаЫез», составлявшихъ интимный кружокъ Александра I. Заня- 
тые вопросомъ о переустройств* высшаго управлен1я Росс1и въ 
смысл* приближен1я его къ бол^е свободнымъ политическимъ фор- 
мамъ, друзья Александра мало думали о вопросахъ народнаго про- 
св*щен1я. И вотъ среди такого-то обдества является челов^къ, 
который говорить Александру, что реформащонную работу, кото- 
рую задума-лъ этотъ государь, нужно начинать съ народнаго обра- 
зовашя. Это было новостью для Александра, и Каразинъ не могъ 
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не заинтересовать его уже одною этою идеею,- которая казалась 
неожиданною и ч)ригинальною. 

Взгляды Каразина на значен1е народнаго обра80ван1я для того 
времени были действительно новы и оригинальны, да и для нашего 
времени ихъ не только нельзя признать устаревшими, а, наобо- 
ротъ, многое въ нихъ до сихъ поръ остается въ качеств* р1а (1е81- 
йепа. Важность, которую Караз нъ придавалъ деятельности госу- 
дарства на пользу народнаго просв'Ьш;ен1я, выразилась уже въ 
ответ* Александру на вопросъ, съ чего начать. Позднее, въ 1810 
г., въ письме къ доктору Реману, просившему Каразина изложить 
свое мнен1е о положеши народнаго образован1я въ Росс1и, онъ выра- 
жалъ свой -взглядъ на значеше народнаго о6разован1я въ следую- 
щихъ восторженныхъ и несколько напыш;енныхъ, какъ и все, что 
писалъ Каразинъ, словахъ: 

„Народное просвещенхе!.. Какое прекрасное выражен1е! Еслибъ 
чрезъ полсотни л^тъ я сделался наконецъ способнымъ быть мини- 
стромъ, то больше всего желалъ бы быть министромъ народнаго про- 
свещен1я. Какой важный постъ въ такомъ государств*, какъ Росс1я! 
Если что-либо можетъ обезпечитъ незыблемость безмгьрпаго ея про- 
странства, то это только просвгьщенге ея народовъ. Если что-либо 
можетъ сдч/ьлать ее истинно-независимою отъ всякаго внч/ьшняго дав- 
ленгя,—какъ бы громадно оно ни было. — то это опять-таки только 
просвгьщенге^. 

Далее Каразинъ выясняетъ свой взглядъ на пределы веден1я 
министерства народнаго просвеш;ен1я: 

„Произнося слово „народное просвещенхе", я воображаю себе 
отрасль государственнаго, отеческаго управлен1Я5 обнимающую все, что 
только можетъ осноситься къ образован1Ю добрыхъ гражданъ, къ ка- 
кому бы сословгю они нц принадлежал^ какого бы июла *) и возраста 
ни были. Произнося слово „министръ народнаго просвещен1я", я пред- 
ставляю себе просвещеннаго начальника, вполне распоряжающагося 
этою отраслью управлешя, дающаго отчетъ о ней только верховной 
власти. Министерство народнаго просвещен1я должно быть незави- 
симо отъ другихъ ведомствъ, которыя отнюдь не должны вмешиваться 
въ с([)еру его деятельности. Оно должно ведать образован1е во всей 
его совокупности, какъ общее, такъ и спецхальное". 

Изложен1е Каразинымъ своихъ взглядовъ на народное образо- 
ван1е при первомъ свиданш съ Александромъ I привело къ тому, 



*) Вопросъ о женскомъ обра8ован1и заниналъ Каразина всегда, и онъ 
почти накануне смерти напечаталъ въ «Харьковскихъ губернскихъ в1)до- 
костяхъ» (1841 г. .^ 3) заметку <о воспиташи женскаго по.ла въ низшихъ 
"остоян1яхъ » . 
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что императоръ, отпуская Каразина, выразилъ желанхе, чтобы 
онъ подробно изложилъ свои воззр']^н1я на данный предметъ и 
свой трудъ представилъ Государю. Каразинъ исполнилъ это пору- 
ч8Н1е и составилъ записку о создан1и въ Росс1И особаго управле- 
н1я народнаго обра^овашя и его д'Ьятельности. 

Съ этого времени начинается обширная деятельность Кара- 
зина на благо народнаго просв'Ьщешя. 

Въ начал*]^ 1802 года былъ образованъ особый комитетъ для 
разсмотр*н1я уставовъ высшихъ учебныхъ заведенхй. Комитетъ 
этотъ былъ составленъ изъ Муравьева, графа Потоцкаго и акаде- 
мика Фуса, а правителемъ д'Ьлъ его былъ назначенъ Каразинъ. 
Работая въ этомъ козгатет*, Каразинъ составилъ уставы Москов- 
скаго университета, Академш Наукъ и Академ1и Художествъ. Зд'Ьсь 
же онъ возбудилъ давно занимавши его вопросъ объ учреждеши 
Харьковскаго университета, созданнаго, какъ увидимъ ниже, исклю- 
чительно благодаря его личнымъ трудамъ. 

Когда въ томъ же году было решено учредить министерства, 
императоръ поручилъ- Каразину переделать вышоупомянутую пред- 
ставленную имъ записку объ особомъ ведомств* народнаго про- 
св*щен1я соответственно общему строю вновь учреждаемой орга- 
низащи высшаго государственнаго управлешя. Каразинъ составилъ 
проектъ организацш и деятельности министерства народнаго про- 
свещен1я и «Правила народнаго образовашя». Проектированное 
министерство было открыто, хотя ему и не было придано такого 
серьезнаго значен1я, какое оно должно было иметь по мысли Ка- 
разина, и «Правила» утверждены. По этимъ «Правиламъ» было 
создано «Главное правлен1е училищъ», которое состояло, подъ 
председательствомъ министра народнаго просвещен1я Завадовскаго, 
изъ Свистунова, Муравьева, Черторижскаго, Потоцкаго, Новосиль- 
цева, Румовскаго, Озерецковскаго и Фуса и, соответствуя тепе- 
решнему департаменту народнаго просвепцешя, служило средо- 
точ1емъ всехъ делъ по министерству народнаго просвеш;ен1я. Пра- 
вителемъ делъ этого «Главнаго правлен1я училищъ» былъ назна- 
ченъ Каразинъ. На этомъ месте Каразинъ деятельно работалъ 
надъ упорядочен1емъ делъ новаго министерства и расширешемъ его 
деятельности. Между прочимъ имъ былъ составленъ проектъ преобра- 
зовашя виленскаго университета, проектъ устава харьковскаго уни- 
верситета, проектъ устройства «приходскихъ училищъ», которыя 
были бы приспособлены къ потребностямъ «поселянъ», и мног. друг. 
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Относясь съ 6лаговолен1емъ к'ь Каразину, Александръ I да- 
валъ ему поручен1я не только по вопросамъ народнаго образовашя. 
Это и понятно, такъ какъ идеи, которыя развивалъ Каразинъ 
предъ Государемъ, касались не только одной области народнаго 
о6разован1я, да и по характеру своему самъ Каразинъ никогда не 
могъ ограничиться какимъ либо однимъ спец1альнымъ д-Ьломъ, а 
широко расбрасывался соответственно ширин* своего умственнаго 
кругозора. Въ истинныхъ спец1алистахъ всегда есть значительная 
доля узости м1росозерцашя, безъ которой и спещалистомъ нельзя 
быть. А Каразинъ всего мен-Ье страдалъ такою узостью. Ниже мы 
увидимъ, какъ онъ вмешивался во все, гд* вид-Ьлъ неправильное 
течете д-Ьлъ или злоупотребления, и какъ эта разносторонность 
вооружила противъ него всЬхъ приближенныхъ Александра I и 
сгубила его блестящую карьеру въ качеств* государственнаго 
деятеля. А зд-Ьсь мы пока остановимся на воззр-Ьнхяхъ Каразина 
по разнымъ государственнымъ и общественнымъ вопросамъ, кото- 
рые онъ разновременно излагалъ въ письмахъ и запискахъ, пред- 
ставлявшихся имъ Александру I и Николаю I. Воззр'Ьн1я эти без- 
порядочно и отрывочно были отмечены уже въ первомъ письм* 
къ Александру, такъ очаровавшемъ молодого Государя и при- 
близившемъ къ нему Каразина; по впосл^дстихи они были изло-: 
жены съ несравненно большею полнотою и определенностью, хотя 
высказывались большею частью при обстоятельствахъ, которыхъ 
большинство не сочло бы особенно благопр1ятными для откровев- 
наго изложен1я своихъ политическихъ воззр^нхй. 

Каразинъ въ вопрос* о политическомъ устройств* государства 
былъ сторонникомъ монархическаго принципа. Въ записк*, пред- 
ставленной Каразинымъ въ 1810 г. слободско-украинскому губер- 
натору И. И. Бахтину, запрашивавшему его относительно свое- 
образнаго устройства его кр*постныхъ крестьянъ (о чемъ мы будемъ 
говорить въ своемъ м-Ьст*), онъ говоритъ между прочимъ: 

. . . „Шскъ въ человек* разумъ и совесть морутъ быть за- 
темняемы страстями, то и надлежитъ законы, диктуемые первыми, 
облечь въ форму иеиарушимаго завгьша, подъ с'квъю котораго едино- 
начал1е и становится идеаломъ общественнаго управлен1Я... Для узна- 
н1я же обществ енныхъ нуждъ, такъ какъ никакой смертный не мо- 
жетъ въ одно и то же время самъ проникать всюду, достаточно въ 
помощь единовласт1ю общественное мн'Еше, т. е. свобода всякому вы- 
ражать свои воззр*шя на вещи, — не въ парламента хъ и на площа- 
дяхъ, представляющихъ обширное поле страстямъ, а въ впрногюддан- 
ническихъ представленгяхъ и въ скромныхг бесгьдахъ въ печати"'. 
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Итакъ, монарх1я, но монарх1я ограниченная, однако, не на- 
роднымъ представительствомъ, а съ одной стороны — коренными 
законами, съ другой-же— правомъ каждаго подданнаго свободно 
выражать «свои воззр-Ьтя на вещи» въ представлен1яхъ верховной 
власти и въ печати. 

Народное представительство Каразину было непонятно, и онъ 
высказывался противъ него самымъ положительнымъ образомъ. 

„Я вседушевно не одобряю нын^шаихъ ковституц1Й. Къ чему 
§ти громк1я собран1я, уничтожающ1я власть, подобно какъ и оратор- 
ство съ престола, заимствованное у англичанъ? Такъ называемая 
репрезентац1я народа есть вообще мнимая. Д'Ьло .не въ томъ, чтобы 
у насъ въ Россш заводить сражен1я краснор'Ьч1я мнимыхъ репрезен- 
тантовъ съ хитросплетен1ями министровъ, постыдныя сражен1я прихо- 
тей государя и его наемниковъ съ прихотями адвокатовъ, подкр-Ьпляе- 
мыхъ чернью, чтобъ выводить на позоръ ц']^лаго св'Ьта покушешя и 
неудачи власти; чтобы открыть народному буйству, сосланному у насъ 
въ питейные дома, великол'Ьпныи театръ, украшенный вс']^ми эмблемами 
могущества импер1и. Н-Ьтъ, совсЬмъ н'Ьтъ!". . 

Въ такихъ выражетяхъ Каразинъ отзывался о представи- 
тельномъ образ* правлен1я въ записк*, представленной Александру 
I какъ разъ поел 4 того, когда тотъ устроилъ конститущонное 
правлен1е въ Царств* Польскомъ. 

Въ частности, по отношешю къ Госс1и, онъ считалъ абсолютизмъ 
невозможнымъ. Обращаясь къ Императору Николаю I въ 1826 
году съ просьбою объ освобождеши отъ обязательнаго жительства 
въ своемъ им'Ьн1и и полицейскихъ ст'Ьснен1й,которымъ онъ былъ под- 
вергнутъ съ 1820 г., Каразинъ, не смотря на неудобство случая и на 
собственное сознанхе, что разговоръ о столь щекотливыхъ пред- 
метахъ едва-ли можетъ привесть къ облегчен1ю его участи, — не 
могъ удержаться отъ того, чтобы не указать на невозможность 
возвращен1я къ «формамъ правлешя, которыя могли быть приличны 
прошедшимъ лишь в*камъ»: 

„Ничто не можетъ, н'Ьтъ никакого средства, не достанетъ никакой 
человеческой силы остановить колесо, или дать ему противное движе- 
н1е. Словами Екатерины II, коими начала она первую главу своего 
наказа, словами: „Росс1я есть европейская держава" — все решено!.. 
Не должно было сближать насъ съ Европою, начиная отъ ХУ1 в'Ька 
еще, если самодержецъ пребыть хочетъ выше общественнаго мн'Ьнхя 
и законовъ, если онъ караетъ за самыя в'Ьрноподданническ1я о томъ, 
нодъ печатью тайны, представлен1я. Развратъ и довременное лицем^- 
р1е высшихъ и низшихъ есть все, что можетъ быть выиграно при са- 
номъ щедромъ изл1ян1и милостей, при самыхъ мудрМшихъ, благона- 
м'ЬреннМшихъ предписан!яхъ. Преумножая и распространяя до Кам- 
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чатки и Американскихъ береговъ пороЕИ рабовъ просвЬщенныхъ, по- 
роки Рима и Францш, мы не можемъ уже им'&ть доброд'1^телей, свой* 
ственныхъ рабамъ прежнихъ в^ковъ. Новое воспитан1е? О, государь!.. 
Ме длительно действу ютъ училища. И изъ чего составятъ ихъ курсы, 
и библ1отеки? Почти вс^хъ древнихъ авторовъ должно будетъ уда- 
лить, лишиться изъ новыхъ не только Монтескье и Бентама, но и 
самаго Юст1я, уже въ 1770 году у насъ въ Росс1и напечатаннаго на 
природномъ язык^, какъ и первые. Оставить совс']^мъ преподаван1е о 
другихъ образахъ правлен1я, дабы избежать естественн^йшихъ вопро- 
совъ: почему же у насъ иначе и пр.? Гд'Ь, кром']^ Карамзина, найдем!^ 
и историковъ, которые бы одобряли самовласт1е? Изъ поэтовъ надо будетъ 
перепечатать съ больпшми пропусками, не только знаменит'Ьйшихъ, ка- 
ковъ наприм^ръ Шиллеръ, иностранныхъ, но и своихъ, какъ-то: Держа- 
вина, Княжнина. Вс^ челов'&ческ1я познашя составляютъ теперь непре- 
рывную ц']^пь, въ которой лишен1е одного звена будетъ нетерпимо"... 

Исходя ИЗЪ такихъ ' положешй, Каразинъ въ 1801 году пи- 
салъ Александру I и черезъ 19 л^тъ, въ 1820 году, снова но- 
вторялъ: «время укрепить разслаб'Ьвающ1й составъ нашего госу- 
дарства! время заменить религ10зное къ престолу почтете дру- 
тя^ъ, основаинымъ на законахъ\т> «Правители народовъ — писалъ 
онъ въ 1820 г. Александру I — должны добровольными, ими дан- 
ными постанов^ешями предварять постановлен1я насильственныя», 
и приводилъ въ подтвержден1е разговоръ Бальи съ однимъ изъ 
министровъ Людовика XVI, въ которомъ министръ выражалъ удив- 
ленхе, почему нащональное собранхе недовольно т*ми уступками, 
которыя сд'Ьлалъ Людовикъ требован1ямъ собрашя, тогда какъ 
10 л-Ьтъ ран-Ье эти уступки были бы встречены съ энтуз1азмомъ. 
Бальи отв-Ьчалъ, что собранхе само теперь хочетъ сд'Ьлать то, 
что оно съ благодарностью приняло бы раньше отъ короля. 

Къ сожал']^н!ю, мы въ настояш;ее время лишены возможности 
выяснить себ*, что разум'Ьлъ Каразинъ подъ т-Ьми «законами», ко- 
торыми, по его мн'Ьн1ю, должна была ограничить себя монархи- 
ческая власть. Д-Ьло въ томъ, что документы, относящ1еся сюда, 
досел']^ не напечатаны, исключая записки, представленной въ 
1820 году Александру I, которая однако напечатана съ гро- 
мадными, поглотившими все существенное, пропусками. Мы мо- 
жемъ отм-Ьтить только н-Ькоторын черты этихъ «законовъ»,им'Ья 
въ виду какъ приведенные выше отрывки изъ записокъ Каразина, 
такъ и н'Ькоторыя друг1я м-Ьста опубликованныхъ документовъ. 

Несомн-Ьино, что Каразинъ не желалъ перенесен1я въ Росс1ю 
т-Ьхъ формъ ограничешя монархш, которыя выработались западно- 
европейскою жизнью. Это ясно видно уже изъ Т']^ХЪ отзывовъ о 
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западно-европейскихъ конституд1яхъ и парламентахъ, которые 
приведены выше. Но кром^^того, онъ вообще былъ противъ перег 
садки на русскую почву западно-европейскихъ учреждешй, нахо- 
дя ихъ непригодными для русской жизни. Въ письм^^ къ 
д-ру Реману^ изъ котораго уже былъ приведенъ выше отры- 
вокъ, Каразинъ см']^ется надъ «нашими законодателями»^ 
желавшими «копировать все съ иностранцевъ»: «мы часто похо- 
димъ въ нашихъ учрежден1яхъ и постановлешяхъ на изв']^стнаго 
князя Гагарина, Петровскихъ временъ, который вЗдумалъ постро- 
ить въ Москв'Ь, на гор'Ь, домъ на манеръ венец1анск1й... Вы най- 
дете въ немъ и крытую галерею, какъ будто надъ каналомъ, и 
ступеньки для схода къ гондоламъ, и боковой парапетъ для за-* 
щиты этихъ ступенекъ отъ высокой воды, и наконецъ даже 
кольца для привязывашя гондолъ — словомъ все на своемъ м-Ьст*, 
кром']^ самаго дома». 

Въ пояснительной записк*]^ къ «Предначерташю о Харьков- 
скомъ университет'Ь», составленной въ 1802 г., Каразинъ выяс- 
няетъ положительн-Ье причину своего отрицательнаго отношен1я 
къ заимствованш общественныхъ формъ и учрежден1й: 

„Главный, можетъ быть, недостатокъ этого проекта — писалъ онъ — 
состоитъ въ томъ, что я полагалъ насъ живущими въ такое время, 
когда надобно скорпе творить^ чпмъ подражать, и находящимися въ 
такомъ подоженш, которое позволяетъ намъ быть свободными отъ 
всякихъ предразсудковъ. Мн'1^ казалось, что въ Росс1и все должно 
быть ново и своеобразно^ какъ она сама и что все должно быть со- 
ображаемо скорпе съ собственными ея нуждами^ чпмъ съ обычаями 
народовъ, по всему ей чуждыхъ^ и съ тгьми старыми^ отжившими 
у же у ихъ порядками, которыхъ сами они продолжаютъ придержи- 
ваться только по причин^^ неподвижности у нихъ общественнаго мн'1Ь- 
Н1Я. Гораздо легче по вспмъ частямъ политическаго устройства 
вновь созидать^ чпмъ исправлять старое, и если какая-либо страна 
находится въ такомъ счастливомъ состоян1и, что можетъ безнаказанно 
слушаться здраваго разсудка, руководимаго только отчетами прошед- 
шаго, то это Росс1я". 

Отвергая заимствован1е съ Запада, Каразинъ повидимому 
предлагалъ воспользоваться указан1ями, заимствованными изъ 
прошлаго русской государственной жизни. Намеки на это нахо- 
дятся въ т-Ьхъ отрывкахъ тетрадей 5 и 7-й записки, поданной 
въ 1820 г., которые опубликованы. Такъ въ тетради 5-й говорится: 

„Государи наши, бывъ представителями Бога вселенной съ могу- 
ществомъ, которое по началамъ релипи отъ него заимствуютъ, не мо- 
гутъ, яко челов'Ьки, соединять въ себ* самихъ его премудрости. Вотъ 
почему для достойнаго и благотворительн'&йшаго народамъ представ- 
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лен1я Бъ своемъ лиц* высочайшаго существа, для управлен1я наро- 
дами на ;земл'1^, подобнаго его управлен1л Н1рами, цари наши всегда 
были внушаемы государственною душою^. 

Къ сожал^^н1ю, дальн-Ьйшее развит1е этихъ мыслей, при напе- 
чатанш въ 1-мъ Л? «Русской Старины» за 1871 г., исключено «по 
обстоятельствамъ отъ редакщи не зависящимъ». Так1е-же пропу- 
ски пестрятъ и тетрадь 7-ю, изъ которой мы приведемъ сл-Ьдую- 
Д1Й отрывокъ: 

„Странно, что благословенный, среднш путь, указываемый намъ 
релипею и обьСчаями любезнаго отечества издавна^ путь, по кото- 
рому одному в'Ькъ можно идти безопасно, остается до сихъ поръ 
пустымъ!.. Что государи, которые должны быть безпристрастны, почти 
какъ Богь, которые, какъ Онъ, должны жить лишь въ жизни милл10- 
новъ существъ разумныхъ, имъ подвластныхъ, управляются честолю- 
б1емъ, желан1емъ поставить на своемъ, какъ обыкновенные люди. Не- 
ужели они с1ю жестокость и непреклонность (свойственную только 
Наполеонамъ) почитаютъ благородною твердостью, каковую должно 
11м1}ть въ добрыхъ нам'Ьрен1яхъ? Неужели они преД^очитаютъ лучше 
сто разъ подвергаться ошибкамъ и даже опасностямъ, нежели при- 
звать въ помощь разумъ своего государства. Богь р^дко просв'Ьщаетъ 
насъ сверхъестественно. Онъ разс^ялъ по лицу земного шара свои 
оруд1я. Должно употреблять ихъ". 

Исходя изъ того-же положен1Я о необходимости и обязатель- 
ности для монархии руководствоваться «общественнымъ мн'Ьшемъ», 
прислушиваться къ «совету разума государства», Каразинъ уси- 
.иенно защищалъ право каждаго подданнаго обращаться къ вла- 
сти съ представлешямй; въ занзск-Ь 1820 г., неоднократно цити- 
рованной нами, онъ сильно вооружается противъ «льстецовъ», 
выставляющихъ государямъ право подданныхъ делать пред- 
ставлен1я, какъ «оскорбленхе величества, порывъ мешаться не въ 
сво? д-Ьло, тщеславное ж*елаше учить правительство». 

„Во '.можно- ли? восклицалъ Каразинъ. Я оскорбляю, открывая мои 
мысли (справедливы я или ложныя— все равно) тому единому, кото- 
рому принадлежитъ йнать ихъ, и отъ котораго зависитъ дать имъ 
д-Ьву!.." „Я-де м'Ьшаюсь не въ свое д-Ьло. А давно-ли дЬло отечества, 
въ которомъ я живу, въ которомъ будутъ жить мои д-Ьти и внуки, 
котораго монархъ почитается отдомъ обширн-Ьйшаго семейства, пере- 
стало быть моимъ собственны]1ъ дЬломъ? Изъ какой аз1атской системы 
взята мысть эта? „Учить правительство" — выражен1е, изобр-Ьтенное 
нарочно для уязвлен1я с1молюэ1Я лицъ, правительство составляющихъ. 
Но авторы, публично издающее книги о лучшемъ устройств-Ь законо- 
дательства, финансовъ и проч., разв*! не бол-Ье еще должны казаться 
виновными? А правительство нер-Ьдко ихъ награждаетъ. Боже мой1 п 
Ты позволяешь жаловаться на б-Ьдствхя, которыя ты посылаешь, и про- 
сить у тебя лучшаго; а празит?льства состоятъ изъ челов-Ьковъ. Мы 
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всЬ учимъ и учимся до самой смерти. Несчастливъ тотъ, кто вообра- 
зитъ, что ничего уже не остается ему узнать. Правительство есть 
сосредоточ1е, въ которое необходимо должна стекаться всякая мысль 
о благЬ общемъ. Горе, если мы станемъ разсуждать на площадяхъ 
подобно другимъ народамъ!.. Да и много-ли насъ теперь въ Росс1и^ 
желающихъ, им']^ющихъ и дерзающихъ говорить н^что правительству? 
Оно съ сей стороны можетъ оставаться покой нымъ: ему не наскучатъ". 

Выше уже приводились слова Каразина о необходимости пре- 
доставлен1я «свободы всякому выражать свои воззр'Ьн1я на вещи 
въ скромныхъ бёсЬдахъ въ печати». Въ такой свобод* Кара- 
зинъ вид*лъ «помощь единовластш», необходимость которой об- 
условливается т-Ьмъ, что «никакой смертный (а стало быть, и мо- 
нархъ) не можетъ въ одной тб же время самъ проникать всюду». 
Естественно, что Каразинъ возставалъ противъ ст-ЬсненШ помяну- 
той свободы, равно какъ и противъ всякихъ ст-Ьснен^й свободы 
сов-Ьсти, во имя чего бы они ни принимались. 

Въ записк-Ь 1820 года, т. е.- въ самый разгаръ увлечешя Алек- 
сандра реакц1онными стремлен1ями и 5гистицизмомъ,Каразинъ писалъ: 

„Боятся дать поводъ разсуждать о взаимныхъ отношеы1яхъ правитель- 
ства и народа. и'олиц1я съ жезломъ въ рукахъ, цензуры духовная и граж- 
данская, съ затворами для словъ и мыслей, поставлены на страж'Ь, 
чтобъ не прокралась въ народъ какая-либо черта сей благодетельной 
системы (т. е. св'Ьд'Ьшя о государственномъ устройстве Росс1и), успо- 
коивающей вс^ возможныя волнен1я умовъ. Едва вероятно, что у 
насъ по сей части происходитъ! Глубокимъ молчан1емъ даютъ поводъ 
разс^вать самыя вздорныя, самыя вредныя начала; между т^мъ какъ 
правительство, противор'Ьч1емъ самому себе, по временамь показы- 
ваетъ, какъ-будто не им^етъ никакихъ. Вчера оно провозглашало 
вольность, издавало на своемъ иждивен1и Бентама и пр., и пр.; се- 
годня является деспотомъ, не при^нающимъ ниже правъ собственно- 
сти, уважаемыхъ и въ Аз1и. Прежде славилось терпимостью в^ръ, 
отдавая однако должное преимущество отечественной; оставляя рас- 
колы въ неуважен1и, нечувствительно возвращало ихъ въ н^дра церкви; 
соединяя благочест1е съ просвещен1емъ, ум^ло делать вероисповеда- 
Н1е наше привлекательнымъ для целой Европы и пленять имъ самыхъ 
деистовъ; потомъ вдругъ явилось суев^ромъ в^ковъ прошедшихъ даже 
до того, что въ манифестахъ стало проповедывать о святости давно 
забытыхъ венчиковъ и о необходимости св^чъ; на свечномъ доходе 
основало (какъ будто для игры словъ!) просвещен1е духовенства; на- 
конецъ, забывъ все это, делается гернгутеромъ, въ очахъ простато 
народа нарушаетъ святыню праздниковъ и алтарныхъ м^стъ, гонитъ 
1езуитовъ за обращеше жида, а менонитамъ позволяетъ обращен1е 
своихъ подданныхъ, издавая проповеди ихъ на росс1йскомъ языке 
мимо духовенства; рукою власти возводитъ католическихъ еретиковъ 
на каеедры; гонитъ и смешиваетъ все религ1и, все начала; учреж- 
даетъ училища, но подчиняетъ ихъ невеждамъ или фанатикамъ за- 
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прещаетъ говорить и печатать все то, что не соотв'Ьтствуетъ сему 
духу мистицизма и вавилонскаго см^шешя^!.. 

Изъ взглядовъ Каразина относительно внутренняго строя об- 
щества отм-Ьтимь воззр'Ьн1я его, касающ1яся дворянства и духо- 
венства. Дворянство онъ считалъ необходимою принадлежностью 
каждаго общества. «Дворянство — писалъ онъ — видимъ мы отъ 
в*ка во всЬхъ странахъ. Начинавш1йся Рим!» им'Ьлъ своихъ па- 
триц1евъ, и отагейцы им-Ьготъ эрисовъ. Иначе быть нельзя, ибо въ 
народ* всегда должны отличаться лучш1е люди; невозможно всЬмъ 
быть равнымъ». Считая такимъ образомъ дворянство необходи- 
мымъ общественнымъ учрежден1емъ, Каразинъ однако отнюдь не 
стоялъ за его кастовый характеръ? напротивъ, онъ считалъ необ- 
ходимымъ условхемъ существован1я дворянства, «чтобъ допущеше 
въ благородное сословхе было наградою за благородные подвиги, 
а удалеше отъ благородныхъ чувствовашй неминуемо влекло за 
собою изъ него извержеше». 

Вообще, существоваше замкнутыхъ сословхй было совершенно 
противно уб'Ьжден1ямъ Каразина, и это еще яси^е выразилось въ 
его отзывахъ о духоренств*. Въ письм* къ д-ру Реману, посвя- 
щенному вопросамъ образован1я, Каразинъ выражалъ желан1о, 
чтобы д-Ьти духовенства, которымъ въ то время былъ доступъ 
только въ одни духовно-учебныя завёден1я, получили право по- 
ступать въ училища всЬхъ родовъ, чтобы «государство освобо- 
дилось отъ стремлешя делить людей на служебныя касты» и 
чтобы «ВСЯК1Й им*лъ возможность избирать себ* то поприще, къ 
какому онъ склоненъ по природ'Ь, различной всегда въ разныхъ 
индивидуумахъ рода челов-Ьческаго». 

Въ записк'Ь 1820 г. Каразинъ еще р'Ьзче высказалъ свой 
взглядъ на данный предметъ: 

„пора уже отстать отъ индМсеихъ кастъ и дать всякому 
свободу избирать то служенхе, въ которое Богь его призываетъ. 
Я никакой не вижу невозможности въ томъ, ч/гобъ недостаточ- 
ные молодые люди изъ дворянъ и купцовъ поступали по желашю во 
священники, какъ это и бывало прежде въ Малоросс!и; равно, чтобъ 
священничесшя д^ти рьянаго нрава и кр'1кпкаго сложен1я поступали 
въ военную службу безъ всякаго особливаго ходатайства". 

Какъ известно, наше духовенство дореформъ Александра II оста- 
вал осъ въ по ложеши касты, въ которую доступъ постороннимъ э л емен- 
тамъ былъ закрытъ, и выходъ изъ которой былъ возможенъ только 
въ исключительныхъ случаяхъ. Такимъ образомъ,желан1я Каразина 
относительно духовенства осуществилось только черезъ полв*ка. 
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КапитальнМшимъ вопросомъ внутренней жизни Росс1и въ эпоху 
Каразина былъвопросъ о кр^постномъправ'1^.0днако,въ виду важности 
этого вопроса и интереса, представ ляемаго взТлядами и деятельностью 
Каразина въ этомъ отношеши, мы посвятимъ имъ ниже особую главу. 

Какъ ни неполны наши св'Ьд']^н1я о политическихъ воззр']Ьшяхъ 
Каразина, нельзя не вид*ть, что онъ далеко не во всемъ сходился 
съ Александромъ I. Посл'Ьдн1й, напр., еще въ 1821 году, на кон- 
грессЬ въ Лайбах']^, заявлялъ: «Я люблю конститущонныя учреж- 
ден1я и думаю, что всяк1й порядочный челов^къ долженъ ихъ 
любить». Въ начал*]^ же своего царствован1я, Александръ I былъ 
просто влюбленъ въ конститущонный образъ правлен1я, усиленно 
желалъ ввести его въ Росс1и и былъ несказанно огорченъ, когда 
при первомъ же обсужден1и этого вопроса въ частномъ комитет*, 
составленномъ Александромъ I изъ своихъ другой, выяснилось, что 
въ Росс1и не было элементовъ, на которые могла бы опереться 
конститущонная форма правлешя. Такими же конститущоналистами 
были и ближайш1е советники Александра I, вышеупомянутые 
«неразлучные». Однако, какъ видно будетъ изъ нижеприво- 
димаго эпизода столкновешя сената съ Александромъ I, Каразинъ 
^лъ едва-ли не единственнымъ сторонникомъ ограничен1я монар- 
хическ(А власти, на столько искреннимъ, чтобы постоять за этотъ 
дринципъ на ]11^л% не заботясь о посл'1^дств1яхъ лично для себя. 
Друг1е довольствовались лишь выраженхемъ своихъ либеральныхъ 
убёждешй, благо это не только не могло повредить, но было даже 
весьма пр1ятно императору; когда же д-Ьло доходило до практиче- 
скаго отстаивашя принципа, они скромно отмалчивались. Эта-то 
посл'Ьдовательность Каразина, его прямота и искренность, пови- 
димому, всего бол-Ье и привлекли къ нему Александра I, не смотря 
на р'Ьзкое несоглас1е ихъ въ воззр']^н1яхъ по н'Ькоторымъ важнымъ 
вопросамъ. Александръ I инстинктивно долженъ былъ чувствовать, 
что въ воззр'Ьн1яхъ Каразина значительная доля правды и что во 
всякомъ случа* мн-битя его им'Ьютъ высокую ц-Ьну, какъ человека 
глубоко-правдиваго. Въ своихъ письмахъ Каразину, въ которыхъ 
выразилось самымъ несомн^Ьннымъ образомъ дружеское располо- 
жете Александра I къ Каразину и который Державинъ въ своихъ 
«Запискахъ» называетъ «дружескими рескриптами», императоръ 
не разъ выражалъ, какъ высоко онъ ц']^нитъ правдивость Кара- 
зина. Между прочимъ, въ письм* отъ 12 декабря 1801 года, 
писанномъ въ день своего рожден1я, Александръ писалъ: «про- 
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должайте всегда говорить такъ откровенно, еслибъ даже вы и за- 
м-Ьтили, что это мн-Ь не нравится; в'Ьрьте, что рано или поздно 
я буду ум^ть оценить подвигъ, влекущ1й васъ». 

Благоволеше Александра I къ Каразину было настолько оче- 
видно, выражаюсь въ столь р-Ьзкихъ формахъ, что не могло не 
броситься всЬмъ въ глаза и не послужить предметомъ зависти. 
Помимо чиновъ и орденовъ, которымъ Каразинъ не придавалъ 
особой ц-Ьны, благоволеше Александра I выражалось въ бол^ке 
ц-Ьиной для Каразина форм-Ь — переписке съ нимъ, свободномъ до- 
пущен1и его къ своей Особ-Ь, поручепш ему разныхъ щекотливыхъ 
д*лъ и наконецъ въ публичныхъ выражен1яхъ ему своихъ друже- 
скихъ чувствъ. Одинъ изъ случаевъ посл'Ьдняго рода им*лъ м-Ьсто 
въ чопорной Москв* и поразилъ тамошнее сп-Ьсивое барство. Глав- 
нокомандующ1й въ Москв*, графъ Салтыковъ, давалъ балъ для 
императора. На бал-Ь, на которомъ присутствовали только сливки 
тогдашняго барства, былъ зам^ченъ неизв'Ьстный челов'Ькъ, кото- 
раго никто не приглашалъ. Хозяинъ бала послалъ къ нему одного 
изъ чиновниковъ спросить, кто онъ и зач-Ьмъ зд-Ьсь; но въ это 
время вошелъ императоръ, который, увид'Ьвъ Каразина — такъ 
какъ неизв'Ьстный гость былъ онъ — подозвалъ его и рекомендо- 
валъ хозяину, извиняясь, что онъ не предварилъ его объ этомъ 
гост-Ь. Чопорная Москва была удивлена такимъ вниманхемъ импе- 
ратора къ неизв-Ьстному человеку, который по справкамъ ока- 
зался просто незначительнымъ пом'Ьщикомъ. 

Влаговолен1е императора къ Каразину выразилось также въ 
томъ вниман1и, которое Александръ I проявлялъ къ рекоменда- 
щямъ со стороны Каразина лицъ для занятхя разныхъ должно- 
стей и награжден1я ихъ.' Такъ известно, что по указан1ю Кара- 
зина академикъ Фусъ былъ назначенъ членомъ главнаго правлен1я 
училищъ,- И. И. Вахтинъ — харьковскимъ губернаторомъ, мнопя 
друпя лица получили награды и т. д. 

Изъ числа щекотливыхъ поручешй, который давалъ Але- 
ксандръ I Каразину, какъ челов-Ьку глубоко-честному, бол-Ье или 
мен-Ье подробныя св'Ьд'Ьшя им-Ьются о поручеяш по д-Ьлу калуж- 
скаго губернатора Лопухина. Св'Ьд'Ьн1я эти сообщаетъ Державинъ 
въ своихъ «Запискахъ». 

Лопухинъ былъ отчаянный взяточникъ и вымогатель. Между 
прочимъ онъ выпросилъ взаймы у фабриканта Гончарова 30,000 р., 
а зат-Ьмъ возбудилъ противъ него пресл'Ьдованхе за происходившую 
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будто бы въ его дом* запрещенную карточную игру, причемъ об*- 
щалъ прекратить сл*дств1е, если Гончаровъ возвратить вексель 
на занятыя деньги, а въ противномъ случа* грозилъ сослать его 
въ Сибирь. Гончаровъ вынужденъ былъ возвратить вексель. Въ 
другой разъ Лопухинъ взялъ 75,000 р. за прекращен1е д-Ьла объ 
уб1йств'Ь пом*щикомъ Хитровымъ своего родного брата. О зло- 
употреблен1яхъ Лопухина императоромъ было получено безъимян- 
ное донесен1е. Онъ поручилъ Каразину съездить частнымъ обра- 
зомъ на м-Ьсто и проверить донесете. Каразинъ отправился въ 
Калужскую губернш, раскрылъ массу злоупотреблешй Лопухина, 
собралъ доказательства и представилъ ихъ императору. Тогда и 
было назначено формальное сл'Ьдствхе, порученное Державину, какъ 
сенатору. Посл-Ьдшй отправился въ Калугу съ Каразинымъ и при его 
помощи и по его указан1ямъ установилъ 34 важныхъ преступлешя 
Лопухина, не считая неважныхъ. У Лопухина были могущественные 
покровители, но, благодаря особенному внимашю Александра I къ 
этому д'блу, — внимашю вызванному, очевидно, участ1емъ въ немъ 
Каразина, Лопухинъ былъ осужденъ и понесъ заслуженную кару. 
Самъ Каразинъ считалъ своимъ долгомъ доводить до св'Ьд'Ьнхя 
государя о злоупотреблен1яхъ, о которыхъ ему приходилось узна- 
вать, особенно если эти злоупотреблешй касались крестьянъ. Приво- 
димъ зд'Ьсь одинъ подробный случай, служащхй яркимъ свид'Ьтель- 
ствомъ отзывчивости Каразина къ страдашямъ угнетенныхъ. Въ 
1803 г., про'Ьзжая чрезъ Москву, онъ услышалъ отъ знакомыхъ о 
бунт* крестьянъ подмосковнаго с. Павловскаго, недавно купленныхъ 
казною отъ графа Ягужинскаго для устройства въ названномъ 
сел* казенной суконной фабрики. Бунтъ былъ вызванъ именно 
устройствомъ фабрики и обращешемъ крестьянъ въ фабричныхъ 
работниковъ противъ ихъ желашя. Были посланы и войска для 
усмирешя этого «бунта», состоявшаго въ нежелан1и крестьянъ 
работать на фабрик*. Каразинъ счелъ своею обязанностью отпра- 
виться на м-Ьсто происшеств1я, изсл-Ьдовать обстоятельства д-Ьла 
и зат'Ьмъ въ письм* къ министру внутреннихъ д-Ьлъ заступиться 
за крестьянъ и порекомендовать поручить разсл*дован1е д'Ьла 
«самому безпристрастному челов-Ьку, который бы въ Москв* особ- 
ливо изв'Ьстенъ былъ кротостью къ крестьянамъ, значешемъ и 
общею доверенностью». Всл-Ьдстихе этого письма на д*ло было 
обращено особое вниман1е, разсл-Ьдоваше его было поручено главно- 
командующему въ Москв*, и крестьяне были успокоены. 
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ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 

Основан1е Харьковскаго университета. — 11ожертвован1я дворлнъ и го- 
рожанъ Харьковской губерн1И. — 11ре11ятств1я со стороны тогдашнихъ 
министровъ. — Употребленхе Каразинымъ собственныхъ средствъ на 

университетъ. — Отставка Каразина. 

Зам'ЬчательнМшимъ д-Ьломъ, исполненнымъ Каразинымъ, яв- 
ляется основан1е Харьковскаго университета. Какъ ни велика его 
заслуга въ д-Ьл* создан1я министерства народнаго просв-Ьщен!^ но 
зд-Ьсь трудъ его облегчался общимъ ходомъ тогдашнихъ преобра- 
зован1й и въ особенности поддержкою самаго государя. Въ д'Ь- 
л-Ь-же основашя Харьковскаго университета Каразину пришлось 
весь трудъ, всю тяжесть д-Ьла вынести одному, не только не встр-Ь- 
чая сод'Ьйств1я со стороны центральной власти, но еще неожи- 
данно получая съ этой стороны задержки и препятств1я. Д^ло въ 
томъ, что осуществлен1е идеи объ основанш въ Харьков* универ- 
ситета было начато въ пер10дъ благоволешя Александра I къ Ка- 
разину, а продолжен1е и окончан1е этого д'Ьла им-кли м-Ьсто, когда 
Александръ уже охлад-Ьлъ къ своему недавнему любимцу, ч'Ьмъ 
и воспользовались люди, бывш1е тогда во власти,чтобы причинить не- 
пр1ятности Каразину. Истор1я основан1я Харьковскаго универси- 
тета, являясь блестящимъ эпизодомъ въ б10граф1и Каразина, въ 
то-же время служитъ прекрасною картиною тогдашнихъ нравовъ, 
царившихъ въ правящихъ сферахъ Росс1и. 

Родившись въ Украйн*, Каразинъ, не смотря на свое грече- 
ское происхождеше, смотр'Ьлъ на нее, какъ на свою родину, на 
благо которой онъ долженъ употребить всЬ свои силы и средства. 

„Мн* больно было видеть ее, — писалъ онъ въ 1804 г. кн. Чарто- 
рижскому, — богатую дарами природы и талантами ея обитателей, въ 
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поруган1и и презр'1^н1и; и я возмечталъ, что одного моего рвен1я и 
скудныхъ моихъ средствъ достаточно на то, чтобъ уничтожить пре- 
грады, поставляемыя къ ея усп-Ьхамъ". 

Главную преграду онъ вид-Ьлъ въ недостатк-Ь образовашя. П 
вотъ у него является идея устроить въ Харьков* разсадйикъ 
просв-Ьщетя — университетъ, отнюдь не похож1й на обычный типъ 
университета, но представляющ1й собою учрежден1е, которое да- 
вало бы истинное образоваше, соответствующее истиннызтъ нуж- 
дамъ челов-Ька и-жизни. Осуществлетю этой идеи Каразинъ при- 
давалъ огромное значен1е... 

Въ мечтахъ своихъ онъ вид'Ьлъ Харьковск1й университетъ 
переполненный тысячами учащихся, который собираются сюда не 
только со всей южной Россш, но и изъ христ1анскихъ странъ Бал- 
канскаго полуострова. И онъ решился употребить вс* усил1я на 
осуществлен1е своей мечты. 

Для основашя университета нужны были средства, и средства 
не малыя. Каразинъ р'Ьшилъ найдти ихъ въ той самой Украйн*. 
для просв']Ьщешя которой устраивался университетъ. Съ этою ц-Ьлью 
онъ отправился въ Харьковъ и зд*сь сталъ пропагандировать 
свою идею среди слободско-украинскаго дворянства. Надо заме- 
тить, что уже и тогда местное общество относилось къ нему съ 
большимъ уважетемъ, которое впосл*дств1и приняло весьма круп- 
ные размеры и выражалось въ многоговорящихъ фактахъ. Въ ма* 
1801 года дворянство Слободской Украины выбрало его своимъ 
депутатомъ для исходатайствоватя у Верховной власти сохранен1я 
некоторыхъ весьма важныхъ льготъ, которыми дотол* пользова- 
лась Малоросс1я. Пользуясь такимъ дов*р1емъ къ саб* м^стнаго 
дворянства, Каразинъ усиленно распространялъ какъ среди дво- 
рянъ, такъ и среди горожанъ свою мысль объ учреждеши унивеу- 
ситета въ Харьков*. И дворяне, и горожане отнеслись съ сочув- 
ств1емъ къ мысли Каразина и изъявили соглас1е поддержать дело 
матер1ально. Тогда Каразинъ явился къ Александру I и, заявивъ 
ему о желанш Украины им^ть свой университетъ, просилъ разре- 
шить основаше его въ Харьков*, причемъ указалъ и на желате 
слободско-украинскаго общества поддержать данное дело мате- 
р1альными пожертвован1ями. Само собою разумеется, что Але- 
ксандръ I отнесся сочувственно къ мысли Каразина и разрешилъ 
ому работать въ данномъ направлен1и. Каразинъ принялся за со- 
ставлен1е «11редначертан1я о Харьковскомъ университете», а въ 
то же время письмами и посылкою доверенныхъ людей старался 
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поддерживать въ украинцахъ сочувствхе къ новому д'Ьлу и готов- 
ность принести для него матер1альныя жертвы. Наконецъ въ ав- 
густ'Ь 1802 года Каразинъ снова явился въ Харьков'^. Зд']^сь онъ 
убедился, что дворяне и горожане по прежнему готовы содейство- 
вать осуществлен1Ю его мысли. Въ частномъ со6ран1и н-Ькотораго 
числа дворянъ, бывшемъ 20 августа, состоялась подписка на 
100 тыс. рублей серебромъ. На другомъ частномъ собранш дво- 
рянъ, состоявшемся 29 августа, решено было пожертвовать мил- 
Л10нъ рублей отъ всего слободско-украинскаго дворянства; 31 ав- 
густа состоялось общее дворянское собран1е, въ которомъ Каразинъ 
произнесъ горячую р^чь о необходимости устройства универси- 
тета и пожертвован1й на это д']^ло со стороны дворянъ. . 

Р']^чь эта была принята съ восторгомъ большинствомъ 
собрашя. Однако нашлась и оппозиц1я; впосл']^дств1и эта оппо- 
зищя, въ лщЬ н']^сколькихъ дворянъ, обращалась даже съ 
жалобою къ министру внутреннихъ д'Ёлъ на «неправильный» 
созывъ Каразинымъ дворянства для «принудительной» под- 
писки на университетъ. Теперь, на собраши они возстали 
противъ участ1я дворянства въ данномъ д^л^, зат']&янномъ какимъ- 
то «школьникомъ», какъ они называли Каразина въ виду его 
моложаваго вида. Однако оппозищя эта была дурно принята 
большинствомъ собран1я, и члены оппозищи удалились изъ со- 
брашя. Т-Ьмъ не мен^е, этотъ эпизодъ охладилъ энтуз1азмъ, 
вызванный р']^чью Каразина, и вм']^сто милл10на, на который раз- 
считывалъ Каразинъ, собран1е постановило пожертвовать только 
400 тыс. руб. серебромъ. Кром-Ь того было постановлено обра- 
тить въ пользу университета 66,910 р., которые следовало полу- 
чить слободско-украинскому дворянству отъ казны за поставку 
въ арм1ю воловьихъ шкуръ и лошадей. Вм^ст-Ь съ т-Ьмъ постанов- 
лено пригласить къ участхю въ пожертвоваши на университетъ 
городск1я С0СЛ0В1Я Слободско-Украинской губернхи и дворянства 
другихъ южныхъ губершй. 

Харьковское городское общество собралось на сл-Ьдующй-же 
день посл^ собрашя дворянъ и постановило взносить въ пользу 
университета втечен1е 10 л-Ьтъ сумму, равную государственной 
подати, платимой съ купеческихъ капиталовъ, и половину откуп- 
ной суммы, поступавшей въ пользу города. 

Уездные города Слободско-Украинской губернхи также отозва- 
лись, жертвуя половину и дв* трети откупной суммы и пред- 
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ставляя добровольныя пожертвован1я въ пользу университета. Въ 
общей сложности изъ Слободской Украины поступило пожертво- 
ван1й на 618 тыс. рублей. 

Въ январ-Ь 1803 года дворяне НовороосШской губерти поста- 
новили пожертвовать на харьковскхй университетъ 108 тыс. руб- 
лей. Вскоре зат-Ьмъ херсонское дворянство изъявило готовность 
пожертвовать на тотъ же предметъ 40 тыс. рублей. 

Эти пожертвовашя произвели большое впечатл']Ьше на.тогдащ- 
нее русское общество и вызвали соревноваше со стороны богатыхъ 
магнатовъ. Въ март* 1803 года Демидовъ обратился къ мини- 
стру народнаго просв']^щен1я гр. Завадовскому съ предложен1емъ 
пожертвовать необходимый средства для основан1я въ Ярославл']^ 
высшаго учебнаго заведенхя (Демидовсшй лицей); при этомъ онъ 
указалъ, что желаше сделать это пожертвоваше было вызвано 
въ немъ чтен1емъ только-что вышедшаго тогда плана общаго обра- 
зованхя въ Росс1и («Предварительный правила народнаго просв*- 
щен1Я», составленный Ка^азинымъ). За Демидовымъ и подъ вл1я- 
шемъ его прим-Ьра на тотъ-же путь выступилъ Безбородко, на 
пожертвованхе котораго возникъ Н*жинск1й лицей. Дал'Ье сл-Ьдуетъ 
пожертвоваше Румянцевымъ музея съ домомъ «на благое просви- 
щете» (теперешшй Румянцевсшй музей въ Москв*), пожертвова- 
Н1я Го.1ицына, Дашковой и другихъ. 

Къ сожал'Ьн1ю, пожертвован1я на Харьковсшй, университетъ, 
вызвавш1я это движете, вскор*]^ пр1остановились и даже уже опре- 
д'Ьленныя поступали крайне туго, всл'Ьдств1е того, что открытхе 
университета стало встречать неожиданный препятствия и грозило 
затянуться на неопределенно-долгое время. Но прежде ч-Ьмъ перейд- 
ти къ изложен1ю этихъ неожиданныхъ затруднен1й, встр']^ченныхъ 
Каразинымъ къ осуществлетю любимой своей мысли, ознакомимся 
съ тою организащею, которую желалъ придать Каразинъ харьков- 
СК031У университету и которая была одобрена слободско-украин- 
скимъ дворянствомъ въ постановлен1и о пожертвованш. 

Какъ видно изъ «Предначертан1я о харьковскомъ универси- 
тет*» и объяснительной записки къ нему, университетъ, по идеи 
Каразина, отнюдь не долженъ былъ напоминать тотъ типъ универ- 
ситета, который выработанъ по преимуществу въ Гермати и зат-Ьмъ 
пересаженъ къ намъ. Харьковсюй университетъ долженъ былъ 
представлять собою соединете н*сколькихъ высшихъ спещаль- 
ныхъ школъ. Объединете этихъ школъ въ одномъ учрежденш, кото- 
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рое было названо Каразинымъ университетомъ «чтобъ не приду- 
зшвать другого наименовашя», было вызвано несколькими побуж- 
ден1язш. Каразину 

„казалось необходимымъ им']^ть одинъ общ1Й для вс']^хъ сопред']^ль- 
ныхъ губерн1Й центръ учен1я, гд-Ь бы люди всякаго зван1я и всякаго 
С0СТ0ЯН1Я могли находить средства для С11ец1альнаго своего образова- 
ния, чрезъ что достигалось бы и взаимно г соединенге сссловш, столько, 
къ сожалгьигю^ у иасъ до сихъ 1Юръ разрознепныхъ между собою; 
кь тому. же это послужило бы и къ значительному сокращены издер- 
дюекъ, потребныхъ на заведен1е каждаго отд^льнаго училища: однФ. 
и т'Ь же принадлежности послужатъ для н'Ьсколькихъ спедхальностей и 
одни и гЬ же преподаватели могутъ быть полезны для разнородныхъ 
училищъ, какъ скоро они въ одномъ м-Ьст*; а наконецъ, соединен1е 
въ одномъ ц'Ьломъ н'Ьсколькихъ спец1альныхъ училищъ вжкло бы 
110сл'Ьдств1емъ ту общность чувствъ, тотъ духъ товарищества^ кото- 
рый такъ упрочиваетъ привязанность къ общему м-Ьсту воспитан 1я и 
содМствуетъ любви къ отечеству". 

Спещальныхъ школъ, соединенныхъ въ харьковскомъ универ- 
ситет* подъвидомъ отд*лешй, Каразинъ проектировалъ девять, 
который предполагалось открывать постепенно. Первыя два отд^ь- 
летя должны были открыться немедленно по утвержден1и устава 
университета. Чрезъ эти отд*лешя должны были проходить всЬ сту- 
денты, и они являлись подготовительными для спещальныхъ отд'Ь- 
лешй. Въ программу его должны были входить иностранные 
языки, истор1я, географ1Я, математика, физика, естественный 
науки. Курсъ этихъ отд'Ьлешй назначался трехл'Ьтн1й. По про- 
шеств1и трехъ л*тъ по открыт1и университета, открываются 
новыя пять отд'Ьлен1й — уже спецхальныя: богословское^ (че- 
тырехъ-л*тн1й курсъ), гражданскихъ позиатй (трехл^тшй), 
военныхъ познатй (^^онл^чт^^врачебныооъ наукь^ и граэ/с- 
данскиосъ искуссшвь (архитектура, . гидравлика, механика 
и землем'Ьрхе, курсъ трехл-Ьтихй). Еще черезъ два года могутъ 
открыться два посл'Ьднихъ отд'Ьленхя — высшиось наукъ или уче- 
ности (высш1е курсы математики, физики, хим1и, прочихъ есте- 
ственныхъ наукъ и астроном1и, а также истор1я наукъ и педаго- 
пя, курсъ четырехл-Ьтихй) и изящныосъ художествъ (живопись, 
скульптура, З1узыка и т. п.). 

Такимъ образомъ, по ироэкту Каразина, харьковски универ- 
ситетъ долженъ былъ представлять собою соединен1е подготови- 
тельной школы и спещальныхъ школъ, соотв^тствующихъ тепе- 
решнимъ духовной академш, военнымъ академ1ямъ, юридическимъ 
факультетамъ университетовъ, строительнозгу училищу, институ- 
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тамъ технологическому и путей сообщен1я, медицинскимъ и есте- 
ственнонаучнымъ факультетамъ, учительскому институту, академш 
художествъ и консерваторхи. Штъ сомн'Ьн1я, что такая универ- 
сальная школа есть идеалъ высшаго учебнаго заведешя и придетъ 
время, когда высш1я школы по своей организащи будутъ ближе 
къ тому, что проэктировалъ Каразинъ, нежели къ существующимъ 
типамъ высшихъ школъ. 

Въ т-Ьсной связи съ университетомъ, какъ дополнеше предпо- 
ложенной системы образовательныхъ учрежден1й, Каразинъ про- 
эктировалъ устройство училища сельскаго домоводства и шко- 
лу ремеслъ п рукодгьлш, которыя должны были зависать отъ 
харьковскаго университета и содержаться на его средства.* 

Такое-то всестороннее образовательное учреждеше проэктиро- 
валъ Каразинъ основать въ Харьков* и не сомневался въ усп'Ьх'Ь 
своего начинан1я. Снабженный формальными дов^Ьренностями дво- 
рянъ Слободско-Украинской губерн1и и харьковскаго городскаго 
обпцества хлопотать объ открытш университета и постановлен1Ями 
о пожертвован1яхъ, Каразинъ отправился въ Петербургъ и зд-Ьсь 
немедленно явился во дворецъ, чтобы лично доложить Алексан- 
дру I о положеши д-Ьла, начатого имъ съ полнаго одобрен1я госу- 
даря. Александръ I однако на этотъ разъ не принялъ Каразина, 
а вед'Ьлъ ему сказать, чтобы онъ представилъ все, что им-Ьетъ, 
по начальству. Страшно былъ пораженъ Каразинъ такимъ отно- 
гаешемъ къ нему и начатому имъ д-Ьлу; но делать было нечего: 
онъ представилъ всЬ документы по^д-Ьлу харьковскаго универси- 
тета Муравьеву, председателю коммис1й объ училищахъ, въ кото- 
рую онъ самъ незадолго передъ т*мъ былъ назначенъ правите- 
лемъ д^Ьлъ, — и отсюда начинается продолжительная волокита, 
которую устраивали сильные люди того времени, ненавид'Ьвш1е 
недавняго царскаго любимца, потерявшаго теперь благоволен1е госу- 
даря. Ниже мы выяснимъ причины перемены отношен1я Алексан- 
дра I къ Каразину, а теперь продолжимъ разсмотр*н1е судьбы 
вопроса о харьковскомъ университет*, р-Ьшеше котораго вдругъ 
затормозилось обстоятельствомъ, казалось бы, не им-Ьющимъ ника- 
кого отношешя къ данному д-Ьлу. 

Д4ло о харьковскомъ университет'Ь пошло «по начальству». 
Муравьевъ представилъ переданный ему Каразинымъ бумаги мини- 
стру народнаго просв'Ьщен1я, Завадовскому, а этотъ посл'Ьдн1й 
министру внутреннихъ д-Ьлъ, Кочубею. Начались всевозможные за- 



40 жизнь ЗАМЪЧАТЕЛЬНЫХЪ ЛЮДЕЙ. 

просы и справки. Канцеляр1и вступили въ д']^ло и показали себя 
обычными мастерами по части затягиван1я р']Ьшен1Я вопроса. Кара- 
зинъ хлопоталъ, б-Ьгалъ ко всЬмъ лицамъ, отъ которыхъ зависало 
подвинуть д-Ьло, настаивалъ, — но д*ло не двигалось. А между 
т-Ьмъ онъ былъ такъ ув-бренг, что р*шен1е вопроса не встретить 
никакихъ затруднен1й, и ожидалъ, что университетъ будетъ открытъ 
уже съ 1803 года, и эту уверенность передалъ и харьковскому 
дворянству. Можно представить себ*, какъ должна была возму- 
щаться пылкая натура Каразина т*мъ черепашьимъ ходомъ доро- 
гого ез1у д*ла, какой придали ему петербургск1я канцелярхи. Нако- 
нецъ въ декабр* 1802 года онъ пишетъ горячее письмо мини- 
стру внутреннихъ д-Ьлъ, Кочубею, который долженъ былъ сделать 
докладъ императору о пожертвован1яхъ и прошен1и харьковскихъ 
дворянъ и горожанъ, но не д^Ьлалъ. Въ письм*]^ Каразинъ горько 
жалуется на затяжку д-Ьла и выясняетъ неосновательность ея. 
Указавъ на необходимость университета для южной Рос- 
С1И, на легкость создашя его, благодаря пожертвован1ямъ, на 
то, что само правительство решило устроить несколько новыхъ 
университетовъ и одинъ изъ нихъ предположено открыть именно 
въ Харьков*, что д*ло, которое онъ зат-Ьялъ, два раза было 
одобрено императоромъ, что скорое разр-Ьшеше вопроса вызоветъ 
новыя пожертвовашя, а затяжка пр10становитъ ихъ, Каразинъ 
заканчиваетъ свое обращеше къ гр. Кочубею словами: 

„я пишу, какъ отчаянный челов']^къ. Посрамлен1е нав']^ки предъ 
обществомъ зд-Ьшнимъ, месть ^сильныхъ, возненавид^вшихъ меня еще 
бол-Ье лрежняго, укоризны и клятвы оскорбленной чести многихъ со- 
тенъ дворянъ, которые увидятъ, что пожертвовали только для того, 
чтобъ быть предметомъ всеобщаго посм']^ян1я, — все это ожидаетъ меня. 
Унылое мое состоян1е умножается еще мыслью, что надолго будетъ 
упущенъ случай оживить деятельность въ стране плодородной и спо- 
собной къ заведен1ямъ всякаго рода, но нын^, со всЬмъ изобил1емъ 
своимъ, мало полезной для Росс1и. Скажу бол-Ье: навыки, можетъ быть, 
будетъ потерянъ случай, самый р'!>дк1й, произвести въ росс1Йскихъ 
дворянахъ энтуз1азмъ къ общему добру и къ усп^хамъ воспитан1я: 
и — увы! самымъ уб^дительнымъ образомъ будетъ доказано, что поку- 
шен1я частныхъ .1ицъ, къ сему клонящ1яся, суть не что иное, какъ 
безразсудство, ведущее къ тому, чтобы быть осм']Ьяннымъ и угне- 
теннымъ"!.. 

Посл'Ьдств1емъ письма къ гр. Кочубею была резолющя посл-Ьд- 
няго: «немедленно составить докладъ». Однако это «немедленно» 
протянулось еще два зг'Ёсяца, и понадобилось новое письменное насто- 
яше Каразина, чтобы наконецъ докладъ былъ представленъ имлера- 
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тору. Посл'Ьдн1й приказалъ благодарить харьковскихъ дворянъ и 
горожанъ за пожертвовашя и наградилъ губернскаго предводи- 
теля орденомъ, городскаго голову чиномъ и соборнаго прото1е- 
рея налерстнымъ крестомъ. Самаго Каразина спрашивали оть 
имени императора о наград*, которую онъ желаетъ получить за 
свои хлопоты по данному д*лу, но Каразинъ отклонилъ отъ себя 
всякое вознаграждеше. Зато его огорчило то, что былъ награжденъ 
губернсшй предводитель, всего мен-Ье сод-ЬйствовавшИ! д*лу, и 
обойдены лица, старашями которыхъ были вызваны пожертво- 
вашя, и сд-Ьлалъ объ этомъ представлен1е гр. Кочубею. Посл-Ьд- 
Н1Й согласился съ Баразинымъ, но не р'Ьшался обращаться по 
этому поводу къ Императору. Тогда Каразинъ обратился къ по- 
следнему лично отъ себя и указалъ лицъ, которыхъ по его мн*- 
Н1Ю следовало наградить. Императоръ уважилъ ходатайство Ка- 
разина и вс^Ь указанныя имъ лица получили награды. 

Д*ло университета подвинулось впередъ, но шло по прежнему 
медленно. Въ конц* января 1803 г. былъ назначенъ попечитель 
«учреждаемаго» въ Харьков* университета. Это былъ гр. Потоц- 
К1й, личность въ высшей степени почтенная. Въ это время Кара- 
зинъ уже пршскалъ несколько профессоровъ. Пора было присту- 
пать къ фактическому устройству университета. Самъ ПотоцкШ 
по семейнымъ д-Ьламъ долженъ былъ -Ьхать заграницу, и онъ от- 
правилъ въ Харьковъ Каразина, поручая ему «принять всевоз- 
можный м*ры касательно первоначальнаго устроен1Я университета, 
дабы пр1у готовить все къ открыт1ю его». 

Пр1*хавъ въ Харьковъ, Каразинъ съ величайшимъ огорчен!- 
емъ узналъ, что къ собиранш пожертвованныхъ денегъ еще не 
было приступлено и что коммисс1я, которую должны были вы- 
брать жертвователи и которая должна была озаботиться устрой- 
ствомъ пом*щен1я для университета, еще не существовала, а 
т*мъ бол*е не существовало пом'Ьщен1я. Каразинъ р-Ьшился 
сделать все самъ. Основываясь на предписанш министра вну- 
треннихъ д^лъ, онъ потребовалъ сдачи генералъ-губернаторскаго 
дома, предназначеннаго для университета. Но тутъ встретились 
препятств1я: во 1-хъ, не знали куда д*ть некоторый присут- 
ственныя места, помещавш1яся въ означенномъ доме, а во 
2-хъ, изъ дома не могъ выехать губернаторъ по прмчингь 
грязи, покрывавшей харьковск1я улицы, какъ онъ доносилъ о 
томъ министру внутреннихъ делъ. Наконецъ, черезъ два меся- 
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ца домъ былъ сданъ и Каразинъ могъ приступить къ необходи- 
мымъ перед'Ьлкамъ и приспосо6лен1ямъ его. Но гд* взять для 
того денегъ? Сборъ пожертвовашй былъ отложенъ до особаго 
съ-^зда дворянъ. Оставалась надежда на т-Ь 69,910 рублей, 
которые была должна казна харьковскому дворянству и которые 
последнее пожертвовало въ пользу университета. Деньги эти ле- 
жали въ Петербург* готовыя, но ихъ не высылали. Тогда Кара- 
зинъ решился делать все — перестройку домовъ для университета, 
устройство лаборатор1и, библ1отеки, разныхъ кабинетовъ, уни- 
верситетской типографы, наемъ мастеровыхъ, — на свой личный 
счетъ, для чего заложилъ свое им'Ьн1е въ харьковсюй приказъ 
общественнаго призр-Ьтя. Вм^ст* съ т-Ьмъ Каразинъ озаботился 
пр1искан1емъ м-Ьста, гд* можно было бы впосл*дств1и устроить 
постоянное пом-Ьщенхе для университета. М-Ьсто это онъ нашелъ 
за Сумской заставой въ раззг-Ьр* 318 тыс. квадратныхъ саженъ, 
которыя тогда были пр1обр'Ьтены за б тыс. р., а нын* стоютъ 
несколько сотъ тысячъ рублей. Наконецъ средства Каразина 
истощились и онъ решился отправиться въ Петербургъ, над-Ьясь 
получить тамъ средства для продолжен1я д-Ьла. Онъ могъ расчи- 
тывать, кром* вышеупомянутыхъ 69,910 рублей, должныхъ каз- 
ною харьковскому дворянству, еще на 125 т. р., которыя при- 
ходились на долю харьковскаго университета изъ суммы, ассигно- 
ванной вообще на потребности учебныхъ округовъ. Однако, ни 
т*, ни друг1я деньги не выдавались. Каразинъ настоялъ предъ 
гр. Кочубеемъ о доклад* государю о вышеупомянутыхъ дворян- 
скихъ деньгахъ. Состоялось высочайшее повел'Ьнхе о выдач* ихъ; 
но когда обратились за ними къ министру финансовъ, тотъ зая- 
вилъ, что имеется высочайшее повелите о выдач* помянутыхъ 
денегъ лишь въ сл*дующемъ году. Къ довершен1ю огорчен1я Ка- 
разина, онъ получилъ въ это время письмо отъ Потоцкаго, въ 
которомъ тотъ сообщалъ ему о своихъ непрхятностяхъ. Пребыва- 
н1е заграницей д*лало для Потоцкаго удобнымъ приглашенхе для 
харьковскаго университета профессоровъ, которыхъ, за недостат- 
комъ св*дущихъ людей въ Россш, приходилось тогда приглашать 
изъ-за границы. Потоцк1й вступилъ въ переговоры съ н*сколь- 
кими учеными, но эти переговоры не могли привести ни къ чему, 
такъ какъ ему не высылали изъ Петербурга денегъ для уплаты 
ташаемымъ расходовъ по пере*зду въ Росс1ю и третнаго жа- 
■эявпередъ, — услов1е, которое поставилъ самъ Потоцюйпри- 
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глашаемымъ и которое онъ не могъ выполнить. Не желая больше 
компрометировать себя, онъ прервалъ начатые переговоры и не 
заводилъ новыхъ. Просьбы Потоцкаго о высылк* денегъ остава- 
лись безъ результата, и онъ совершенно отчаялся въ усп-Ьх* д*ла. 
Раздраженный всЬми этими обстоятельствами, оскорбляемый 
постоянно въ министерств* народнаго просвещения, гд^Ь были 
крайне недовольны его пребыван1емъ въ важной должности пра- 
вителя д-Ьлъ главнаго правлешя и всячески старались причинить 
ему непр1Ятности, стараясь р^Ьшать д*ла помимо его, возмущен- 
ный полнымъ безпорядкомъ, царившимъ въ д'Ьлахъ министерства, 
Каразинъ обратился 16 авг. 1803 года къ Александру 1 съ р'Ьз- 
кимъ письмомъ, представлявшимъ настоящШ обвинительный актъ 
противъ министра народнаго просв'Ьщен1Я и вообще вс^Ьхъ, отъ 
кого зависало направлен1е д*лъ по народному образованно.- Ука- 
завъ на приведенный выше обстоятельства, торзюзивш1я ходъ 
д']^ла харьковскаго университета, Каразинъ обращалъ внившше 
государя еще на факты сл*дующаго рода. Министръ народнаго 
просв-Ьщетя, гр. Завадовсюй, въ отв-Ьтъ на настоян1Я Каразина, 
о выдач* по крайней м-Ьр* 40,000 на расходы по устройству 
университета, заявилъ, что открыт1е университетовъ — совершен- 
ный вздоръ. Когда же наконецъ Каразинъ настоялъ на отпуск* 
18,000 р. и они были отпущены, то было точно указано, на что 
именно эти деньги должны быть истрачены, причемъ указан1я эти 
отнимали всякую возможность тратить деньги. Такъ напр., на 
прювр-Ьтенхе физическаго кабинета было назначено всего 500 р., 
т. е. сумма, на которую тогда невозможно было купить и одного 
иорядочнаго инструмента. Въ такомъ же порядк* шли и осталь- 
ныя д'Ьла по министерству народнаго просв'Ьщен1я. За годъ со 
времени учрежден1я министерства успели только издать «предва- 
рительный правила», составленныя Каразинымъ, да уставъ од- 
ного университета. Уставъ дерптскаго увиверситета, совершенно 
готовый, разсматривается ц-Ьлыхъ три месяца. За годъ министер- 
ство еще не узнало, как1я учебный заведен1я находятся въ его 
в'Ьд'Ьн1и, и наоборотъ мнопя заведен1я не узнали еще о существо- 
ван1И министерства, адресуя свои бумаги по прежнему въ ста- 
рую К0ММИСС1Ю народныхъ училищъ. Члены главнаго правлешя 
училищъ никакъ не могутъ узнать, каюя средства имеются въ 
распоряженш министерства. Въ казансшй округъ былъ назначенъ 
попечителемъ Тб-л-Ьттй старикъ, ровно ни къ чему неспособный 
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и ран-Ье совершенно разстроивш1й гимназш, которою онъ зав*- 
дывалъ; протестъ Баразина противъ этого назначен1я оставленъ 
безъ внимашя. Въ производств'Ь д^^лъ полный хаосъ: 

„Правлен1е иногда не знаетъ, что делается у попечителей; иногда же 
попечители относятся къ министру; сей посылаетъ въ правлеше, а 
иравлен1е отсылаетъ къ попечителямъ, которые нер']^дко опять пред- 
ставляютъ министру одно и то же д'Ьло, утолстившееся только на кру- 
говомъ пути своемъ отъ безполезныхъ таковыхъ отношен1Й, предложе- 
Н1Й и представлен1Й. Д^ла ведутся по домашнему: собираются у 
министра въ ГОСТИНОЙ комнат*]^ за ломбернымъ его столомъ, и въ его 
присутств1и читаютъ его же предложенхя, на нихъ отв-Ьтствуютъ и соб- 
ственныя разсужден1л д']^лаютъ, поминутно прерываемыя его сбивчи- 
выми и темными фразами. Такъ что онъ въ одно время бываетъ и 
предлагатель, и исполнитель, и членъ, и председатель, и министръ. 
Сего недовольно: часто онъ, забывшись, собственные свои приговоры 
принимаетъ за мн'Ьн1я членовъ, оспариваетъ ихъ или беретъ къ себ*^ 
въ кабинетъ исправлять; а посл')^ н^сколькихъ дней читаютъ въ собра- 
Н1И ту-же бумагу и опять исправляютъ какъ бы новость, которая прежде 
никогда не была предметомъ разсужден1Й; и сей порядокъ — увы! не- 
редко возобновлялся два и три раза сряду надъ однимъ и т^мъ же 
д^ломъ:». 

О тогдашнемъ министр* народнаго просв*щен1Я, гр. Завадов- 
скомъ, сохранились сл'Ьдующ1е авторитетные отзывы: Гр. Строга- 
новъ писалъ въ 1804 г. Новосильцеву: «Наше народное просв*- 
щен1е идетъ немного тихо. Господь Богъ, создавши М1ръ въ шесть 
дней, почилъ въ седьмой, а нашъ министръ д-Ьлаетъ лучше: онъ 
ничего не д4лаетъ шесть дней и не смотря на то отдыхаетъ въ 
седьмой. Еще р^шительн-Ье отзывъ императора Александра I, ко- 
торый писалъ Лагарпу въ 1803 г.: «Сожал-Ьнхя ваши о назна- 
чен1и Завадовскаго министромъ народнаго просв1^щен1я весьма бы 
уменьшились, еслибы вамъ была изв^Ьстна организащя его мини- 
стерства. Онъ не им'Ьетъ никакого значен1я. ВсЬмъ управляетъ 
сов-Ьтъ, С0СТ0ЯЩ1Й изъ Муравьева, Клингера, Чарторижскаго, Но- 
восильцева и др.; п^тъ бумаги, которая не была бы обработана 
ими, н'Ьтъ человека, назначеннаго не ими. Частыя сношешя мои, 
въ особенности съ двумя последними, м-Ьшаютъ министру ста- 
вить преграды тому добру, которое мы стараемся делать. Впро- 
чемъ, мы сд-Ьлали его уступчивымъ донельзя, — настоящая овца; 
словомъ, онъ ничтоженъ и посаженъ въ министерство только для 
того, чтобы некричалъ, что онъ отстраненъ». Однако, какъ видно, 
изъ свид'Ьтельства Каразина, Завадовск1й, именно въ силу своей 
ничтожности, ставилъ преграды всякому добру, которое могло д-Ь- 
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лать министерство народнаго просв'Ьщен1я. И такой челов'Ькъ 
оставался во глав* этого новаго министерства ц'Ьлыхъ 8 л-Ьтъ — 
именно то время, когда оно должно было проявлять широкую ре- 
форматорскую д^Ьятельность — и все потому, что Александръ же- 
лалъ, чтобы этотъ совершенно ничтожный, по его мн*н1ю, чело- 
в'Ькъ, «настоящая овца», «не кричалъ, что онъ отстраненъ». 
Этотъ любопытный фактъ бросаетъ ярк1й св'Ьтъ на характеръ 
эпохи и самого Александра I. бм'Ьсто одной канцелярхи, заведено 
три, причемъ одна вечная — министра, ничего не д-Ьлая, стоитъ 
22,000 р., а еще одна, стоящая 5,000 р., занята исключитель- 
но записыванхемъ доходовъ съ «щукинскаго» дома (всего 13,000 р.), 
на которые содержалась третья канцеляр1я — работающая. 

Приведенное нами письмо служитъ образчикомъ той безцере- 
монной прямоты, съ которою Каразинъ отзывался о людяхъ и 
д'Ьлахъ какъ въ частныхъ разговорахъ, такъ и въ оффиц1аль- 
ныхъ бумагахъ, не исключая и нредставлен1й императору. Неуди- 
вительно, что Каразинъ съум-Ьлъ вооружить противъ себя всЬхъ 
тогдашнихъ сильныхъ людей, а они въ свою очередь съум'Ьли из- 
бавиться отъ этого безпокойнаго челов-Ька. Ниже мы еще будемъ 
им'Ьть случаи привести прим'Ьры подобной же прямоты Каразина, 
всегда называвшаго вещи по ихъ именамъ. 

Мы не знаемъ, какой результатъ посл'Ьдовалъ отъ этого пись- 
ма Каразина Александру I. Во всякомъ случа'Ь д'Ёло харьковска- 
го университета попрежнему было затормажено. Н^^тъ сомн'Ьнхя, 
что ВСЯК1Й другой на м^ст* Каразина, встр-Ьчая отовсюду одни 
препятствхя и ни откуда поддержки, давно бы счелъ себя выну- 
жденнымь оставить данное д'Ьло. Но Каразинъ, какъ мы вид'Ьли, 
считалъ д-Ьло харьковскаго университета д*ломъ своей чести; къ 
тому-же онъ слишкомъ любилъ свою Украину, для которой уни- 
верситетъ, по его мн-Ьнш, составлялъ насущную потребность. И 
онъ р4шилъ довести д-Ьло до конца, какихъ бы личныхъ лише- 
н1й и непр1ятностей оно ему ни стоило. Положеше его еще ухуд- 
шалось, благодаря личнымъ непр1язненнымъ отношен1ямъ къ нему 
многихъ изъ тогдашнихъ людей власти. О Завадовскомъ и гово- 
рить нечего: онъ не терп'Ьлъ Каразина, какъ человека, не даю- 
щаго ему покоя и могущаго безъ церемонш доводить обо всемъ 
до св'Ьд'Ьшя императора. Но вотъ обращикъ отношен1я къ нему 
другихъ сановниковъ. Когда въ Харьков* состоялись постанов- 
летя дворянъ и горожанъ о пожертвован1Яхъ, Каразинъ послалъ 
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первое изв-Ьстхе о томъ Трощинскому, при которомъ онъ тогда 
еще числился на служб*, будучи ув'Ьренъ, что тоть немедленно 
доведетъ обь этомь выдающемся факт* до св'Ьд'Ьнхя императора. 
Но Трощинск1й даже не подуз1алъ объ этомъ. 

Кочубей, тогдашшй министръ внутреннихъ Д'Ьлъ, къ которо- 
му Каразинъ обратился съ письмомъ за два дня до вышеприведен- 
наго письма къ Александру I, прося его распоряжен1й о сдач1> 
домовъ, предназначенныхъ для харьковскаго университета, и вы- 
дач* денегъ, сл*довавшихъ харьковскому дворянству за подво- 
ды, — позволилъ себ* сказать, обращаясь къ Сперанскому, играв- 
шему тогда въ министерств* внутреннихъ д*лъ первую скрипку: 
«развяжите меня какъ нибудь съ этимъ челов*комъ». При та- 
кихъ-то отношен1яхъ къ тогдашнимъ министрамъ Каразинъ дол- 
женъ былъ постоянно напоминать имъ о своемъ любимомъ д*ти- 
щ*, хлопотать за него, просить, требовать. И Каразинъ д*лалъ 
все это, не оставляя ни минуты въ поко* вс*хъ, отъ кого зави- 
с*ло подвинуть д*ло къ окончан1ю, и д*лая многое, если не все, 
за свой страхъ и на свой счетъ. И только благодаря такой на- 
стойчивости, пренебрежен1ю къ своимъ личнымъ обидамъ и оскор- 
блетямъ, щедро сыпавшимся на него, и пожертвован1ю своими 
средствами, Каразинъ довелъ д*ло до конца. 

Въ виду того, что Потоцкй, не получая нужныхъ средствъ, 
прекратилъ всяк1е переговоры съ заграничными учеными, кото- 
рыхъ предполагалось пригласить въ профессора Харьковскаго 
университета — Каразинъ р*шился д*йствовать въ этомъ направ- 
лен1и на свой страхъ. Въ бумагахъ его им*ются письма Фих- 
те, Гильденбрандта, Пуассона, Лаланда, Рейха и другихъ, съ ко- 
торыми онъ вошелъ въ переписку по данному поводу. Въ то же 
время Каразинъ озабочивался и пр1искан1емъ слушателей для бу- 
дущаго университета. Въ Харьков* онъ нашелъ до 50 молодыхъ 
людей, «годныхъ къ непосредственному поступленш студентами». 
Но этого числа ему казалось мало и онъ уговорилъ Новосильце- 
ва. — опасаясь выступать лично, чтобы не повредить д*лу, — пред- 
ставить министру народнаго просв*щен1Я о необходимости про- 
сить, чтобы изъ семинар1й, находящихся въ харьковскомъ учеб- 
номъ округ*, не требовались ученики въ петербургскую учитель- 
скую семинар1ю, а поз1*щались въ Харьковск1й университетъ. 
Представлен1е объ этомъ было сд*лано въ 1юн*, а подписано ми- 
нистромъ только въ ноябр*. Между т*мъ нужно было заботиться 



в. Н. КАРАЗИНЪ. 47 



и о приготовлеши пом'Ьщен1Я для университета. Дома для этого 
были кое-какъ получены; ко ихъ нужно было перестраивать, 
переделывать, вообще приспособлять къ новому назначен1ю. Харь- 
ковъ былъ тогда еп^с на столько первобытнымъ городомъ, что въ 
немъ не было представителей многихъ ремеслъ, необходимыхъ для 
постройки и отд-Ьлки порядочнаго здан1я. Лица, которымъ Кара- 
зинъ поручилъ продолжать начатыя имъ въ Харьков* работы, 
писали ему, чтобы онъ прислалъ имъ необходимыхъ мастеровъ. 
Каразинъ сталъ просить объ отпуск* необходимыхъ для выписки 
мастеровъ средствъ. Ему было отказано въ этомъ. Тогда онъза- 
нялъ 9,525 р. у разныхъ лицъ и на нихъ выписалъ изъ-за гра- 
ницы 32 семейства мастеровыхъ, которыхъ и отправилъ въ Харь- 
ковъ (только эти деньги и были ему возвращены). 

Благодаря всЬмъ такимъ экстраординарнымъ м*рамъ Кара- 
зина, д*ло открыт1я Харьковскаго университета, не смотря на 
всЬ препятств1я, близилось къ окончан1ю. Невыносимое положе- 
ше Каразина на служб* въ министерств* народнаго просв*- 
щен1я, на которой онъ оставался исключительно ради сод*йств1я 
д*лу университета, теперь, въ виду близкаго благополучнаго 
окончашя его, заставило Каразина выйдти въ отставку, которая 
состоялась 27 авг. 1804 г. Матер1альное положеше его въ это 
время было ужасное. Въ письм* къ Сперанскому отъ 1810 года 
онъ такъ описывалъ это положеше: 

„Меня бросили на площади безъ всякаго милосерд1я! Я издержи- 
валъ на все, про все собственныя деньги, нахватывая ихъ, гд*)^ только 
могъ. Но посл-Ь моей отставки, насилу, изъ милости, выпросилъ мн* 
добрый князь Чарторижск1Й столько, чтобы я могъ вы']^хать изъ Пе- 
тербурга, и къ тому въ дополнен1е, принужденъ я былъ еще зало- 
жить посл'Ьдн1й перстень". 

Т*мъ не мен*е, Каразинъ въ это время торжествовалъ, такъ 
какъ его усил1я ув*нчались усп*хомъ: 17 янв. 1805 г. Харь- 
К0ВСК1Й университетъ былъ открытъ, и первымъ почетнымъ чле- 
номъ его былъ избранъ Васил1й Назаровичъ Каразинъ. 



ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 

Охлажден1е Александра I къ Каразину и его причины. — Истор1я съ 
сенатомъ. — Отношенхе къ Каразину окрузкающихъ императора лицъ. — 
Деятельность Каразина вн* службы. — Попытка служить сербскому 

Д*лу. 

Какъ мы вид'Ьли, въ самый разгаръ работы Каразина на 
пользу просв']Ьщен1я Росс1И, работа эта была парализована пре- 
кращен1емъ того благоволен1я, которое тЛлъ къ нему Александръ.. 
Это неожиданное охлаждеше, ст^^снивъ, а зат'Ьмъ совсЁмъпре- 
рвавъ д'Ьятельность Каразина въ данномъ направленш, прекра- 
тило и реформащонную деятельность въ области народнаго обра- 
зовашя. Начатая на пшрокихъ основашяхъ, преобразовательная 
деятельность въ д-Ьл* просв'Ьщен1я Россш, съ устранетемъ Ка- 
разина приняла обычный канцелярсшй характеръ и, вместо осу^ 
ществлешя широкихъ плановъ, которое составило бы настоящую 
эпоху въ нашей исторхи и дало бы Росс1и небывалую силу, при- 
вело къ самымъ скуднымъ и жалкимъ результатамъ. 

Чемъ же было вызвано охлажден1е къ Каразину Александра, 
отнесшагося къ нему сперва съ такой чрезвычайною благосклон- 
ностью и некоторое время оказывавгааго ему чрезвычайное вни- 
маше? 

Причины тому крылись какъ въ характер* Александра I, такъ 
и въ характере самого Каразина, и наконецъ въ его положен1Я 
среди лицъ, окружавшихъ Александра I въ эту эпоху. 

Непостоянство Александра I, его изменчивость какъ во взгля- 
дахъ и настроен1и, такъ и въ личныхъ привязанностяхъ слиш- 
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комъ известна, чтобы распространяться объ этомъ предмет*. 
Первые годы своего царствован1я, Александръ былъ окруженъ 
т'1^снымъ кружкомъ, состоявшимъ изъ Строганова, Новосильцева, 
Чарторижскаго и Кочубея. Отношешя его къ этимъ лицамъ — от- 
ношешя близкой, т*сной дружбы. Но проходить несколько л'Ьтъ-^ 
и посл'Ь Тильзитскаго мира названныя лица сходятъ со сцены. 
Наступаетъ очередь Сперанскаго: онъ «е только министръ, но и 
другъ Александра I. Но чрезъ несколько л-Ьтъ Сперанск1й не толь- 
ко падаетъ, но и попадаетъ въ ссылку. Зат*мъ сл*дуетъ рядъ 
другихъ лицъ, пока д*ло не доходитъ до мистиковъ и наконецъ 
до Аракчеева, Фот1я и Магницкаго. Привязанность Александра I 
къ Каразину такимъ образомъ не могла быть прочною уже по 
характеру Александра I; а быстрому окончан1ю ея сод'Ьйствовали и 
личныя качества Каразина, и старан1я окружавгаихъ императора. 
Въ характер']^ Каразина были черты, которыя, при всей ихъ 
почтенности, делаются нередко въ тягость ближнимъ. Мы виде- 
ли, что Каразинъ отличался необычайною прямотою. Исполняя 
буквально просьбу Александра I говорить ему всегда правду — 
просьбу, которая такъ согласовалась съ его собственнымъ харак- 
теромъ — Каразинъ съ одной стороны неизб^^жно наживалъ себ'Ё 
враговъ среди сильныхъ тогда людей, близкихъ къ Александру, а 
съ другой далеко не всегда былъ пр1ятенъ и последнему. Выше 
ужб приводились прим^Ьры той р^^зкости, съ которою Каразинъ 
раскрывалъ Александру глаза на то, что делалось кругомъ него. 
Уже значительно позже, въ 1820 г., когда онъ не представлялъ 
для Александра р']&шительно никакого интереса, Каразинъ гово- 
рилъ ему все ту-же безцеремонную правду, решительно не забо- 
тясь о посл-Ьдствхяхъ, какъ это уже отчасти видно было изъ при- 
водившихся выше цитатъ изъ заниски 1820 г., и будетъ еще вид- 
нее ниже. Выше мы приводили также образчикъ того, какъ гово- 
рилъ Каразинъ въ прошен1и, поданномъ императору Николаю, ко- 
тораго онъ пытался убеждать въ невозможности повернуть назадъ 
колесо истор1и. Понятно, что «правда», высказываемая Каразинымъ 
Александру I въ пер10дъ благоволен1я къ нему государя, была 
еще р^зче, еще безцеремонн^е. Въ чмл^ напечатанныхъ писемъ 
Каразина къ Александру I, имеются два письма, относящхяся къ 
одному эпизоду, въ которомъ ярко выразились отношешя Але- 
ксандра и окружающихъ его къ вопросу объ ограничен1и верхов- 
ной власти, о чемъ въ то время было много разговоровъ. 

в. Н. КАРАЗИНЪ. 4 
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Въ опред^^лен1и правъ и обязанностей сената, изданномъ 8 
сент. 1802 года, сенату было предоставлено право делать пред- 
ставлетя императору о т*хъ высочайшихъ повел*н1яхъ, испол- 
неше которыхъ связано съ значительными неудобствами или ко- 
торыя несогласны съ прежними законами. Бскор'Ь представился 
случай прим-Ьнить это право сената къ д4лу. Въ декабр* 1802 
года поступилъ въ сенатъ высочайше конфирмованный докладъ 
государственной военной коллегш о правахъ дворянъ относитель- 
но военной службы. Этотъ новый законъ во многомъ противор']^'- 
чилъ прежнимъ законамъ по тому-же предмету. Надо зам'Ьтить, 
что въ то время сенаторы, не исключая даже такихъ, какъ Дер- 
жавинъ, были весьма склонны къ тому, чтобы придать сенату 
роль учреждешя, ограничивающаго верховную власть. Въ этомъ 
смысл* сенатомъ былъ даже составленъ особый проэктъ своего 
преобразовашя, и даже Державинъ представилъ Александру I осо- 
бый проэктъ, въ которомъ хот-Ьлъ придать сенату роль консти- 
тущоннаго учреждешя. И однако, лишь только представился слу- 
чай проявить некоторую самостоятельность, которая была при- 
томъ вменена сенату въ обязанность, — сенаторы не р-Ьшились 
сд'Ьлать нужнаго представлешя. Нашелся только одинъ сенаторъ, 
устыдивш1йся подобной трусости; это былъ П0Т0ЦК1Й, о кото- 
ромъ, какъ о первомъ попечителе харьковскаго учебнаго округа, 
упоминалось выше. Онъ решился внести въ сенатъ свое особое 
мн']Ьн1е, но, плохо влад']Ья русскимъ языкомъ, поручилъ Каразину, 
съ которымъ былъ въ дружескихъ отношен1яхъ, составить нуж- 
ную записку. Сецатъ четыре раза назначалъ время для слушан1я 
этой записки и четыре раза откладывалъ его. Тогда, возмущен- 
ный такимъ поведешемъ сената, Каразинъ обратился къ Александ- 
ру I съ письмомъ, которое приводимъ полностью, такъ какъ оно 
даетъ полное понятхе о благородств']^ характера Каразина, особен- 
но при сопоставленш его поведен1я съ поведенгемъ сената, а 
также о томъ, какъ мало ум'Ёлъ онъ соблюдать политику въ сво- 
ихъ отношен1Яхъ къ Александру I. Вотъ это письмо: 

„Государь! Кто чтитъ, кто любитъ васъ искреннее, тотъдолженъ 
быть и дерзновеннее другихъ: ничто меня не остановитъ, когда д-^ло 
идетъ о слав'Ь вашей. Въ сенате не см^ли читать изв^стнаго вамъ 
уже ин^Ьшя гр. Потоцкаго, не доложась. Лргобыкли^ бпдные^ и шагу 
для общаго добра не сд1ьлать безъ имяиною поеелпнгя. Сегодня, ду- 
хаю, министръ юстиц1и, т стыду росЫяиъ, представить вакъ на раз- 
р-^^шенхе, позволите-ли сенаторамъ выслушать только С1Ю бумагу, не 
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взирая, что всякъ изъ нихъ ясно видитъ, что она писана на основа- 
н1и вашего точнаго дозволен1я. Я не говорю о санонъ ин'Ьнхи, преду- 
гадывая, какъ Ллександръ поступить, если сенатъ, уваживъ оное, 
войдетъ съ формальнымъ докладомъ. Но осм']^ливаюсь и сп'Ьшу доне^ 
сти, что люди, преданные вамъ и общему добру, ожидаютъ отъ васъ 
па иымьшнее представленге отвгьта гласнаго, назначеннаго сдгь- 
латься извпстнымъ публикп, отъ которой конечно не укроется, что 
васъ о семъ спрашивали. Первый еще случай вы импете, государь, 
обожающему васъ народу и Европе втл^стк съ нимъ доказать рпшуг- 
тельио образъ ваш'ихь мыслей» и возродить с'кжевя любви къ отече- 
ству и общественнаго духа. Важный случай сей есть, можетъ быть, 
и единственный, ибо эгоизмъ и низость ждутъ только малпшиаго 
движенгя вашего въ ихъ пользу, чтобъ, по крайней мпргы, на пять- 
десять лпть впередъ обезпечить свое владычество^. 

Писыно ЭТО не привело ни къ какимъ посл^дств1Ямъ. Тогда 
Каразинъ, бывш1й въ это время на пути въ Харьковъ, чтобы при- 
нять на себя тамъ устройство пом*щен1й для университета, по- 
слалъ изъ Москвы другое письмо Александру. Въ этомъ письм* 
онъ выражается еще р'Ьшительн']&е, высказывая свою ув'Ьренность 
въ томъ, что императоръ 

„въ семъ р-Ьшительномъ случа-Ь не упуститъ доказать свгьту^ 
что его слова, вь манифестаось сказанныя, суть п въ впкь пре- 
будутъ словами самой истины', не станетъ, сл'^^довательно, ни лодъ 
какшгь видомъ ограничивать того, чтб единожды нарекъ, кореннымъу 
непрелагаемымь закономь; поддержитъ духъ, развитой во вс^хъ д^я- 
н1яхъ его царствован1я, дуосъ совершенной политической свободы; не 
захочетъ однимъ ударомъ уничтожить на полвека, по крайней м'Ьр'Ь, 
всякую см']^лую деятельность въ томъ С0СЛ0В1И, которое онъ самъ же- 
лалъ ободрить и возвысить^. 

Письмо ЭТО заканчивалось сл-Ьдующимъ патетическимъ воз- 
звашеиъ: 

„Я не прошу прощен1я въ моемъ дерзновенш; если ты — тотъ Лле- 
ксандръ, надежда и любимецъ Росс1и, которымъ заняты были вс^ меч- 
тан1я моей юности, къ которому усерд1я жаръ и тиЛ еще, въ воз- 
раст* зр4лаго ума, увлекаетъ меня въ легкомысленные, по стреми- 
тельности своей, поступки; если ты тотъ подлинно — на что ми* изви- 
няться? Если же ты только самодержецъ, то так1я оправдан1я не могутъ 
уменьшить вины моей, и я готовъ понести за нее наказашя, готовъ 
теперь, въ самомъ цв^тущемъ пер1од'1^ моей жизни". 

Насколько могла быть прхятна Александру эта «правда» Ка- 
разина и насколько вообще Ллександръ I былъ склоненъ къ 
практическому осуществленш своего желан1я «обуздать деспо- 
тизмъ нашего правлен1я», ясно видно изъ того, что вопросъ о 
прав'Ь сената делать представлешя по поводу новыхъ законовъ, 
получилъ вскор* разъяснеше въ томъ смысл*, что это право от- 
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носится только къ тЫъ законамъ или указамъ, которые вышли 
до предоставлен1я озна^еннаго права сенату. Такимъ разъясне- 
Н1емъ совершенно уничтожалось только-что предоставленное пра- 
во, и гро^к1й указъ 8 сент. 1802^ г. превращался просто въ ка- 
кую-то шутку. Понятно, что люди, врод* Каразина, прини- 
мавш1е въ серьезъ громк1я фразы манифестовъ, вышедшихъ въ 
первые два года царствовашя Александра I, и требоваше оправ- 
дан1я этихъ фразъ д'Ьломъ, не могли быть особенно довольны. 

Протйвъ Каразина д'ЁЁствовала и янтрига. Приближен1е Кара- 
зина къ Александру I было непр1ятнО и для молодыхъ друзей по- 
сл-Ьдвяго, вышеупомянутыхъ «неразлучныхъ»— Чарторижскаго, Но- 
восильцева, Строганова и Кочубея, и екатерининскихъ служакъ — 
Завадовскаго,х Трощинскаго, Державина и др., — для обоихъ 
группъ приближенныхъ Александра въ первые годы его царство- 
ван1я. Онъ былъ чужой и т'Ьмъ, и другимъ, чужой и непо- 
нятный. Первые, составляя т'Ьсный кружокъ друзей юности 
императора, отйосились съ неудовольств1емъ къ новому кон- 
куренту на интимную дружбу съ Александромъ; вторымъ онъ 
былъ стра,шенъ своею прямотою, правдивостью и безцеремон- 
ностью, съ которыми онъ, какъ мы вид'Ьли, возставалъ про- 
тйвъ всякихъ злоупотреблен1й. Для т'Ьхъ и другихъ онъ былъ 
«1;ё(е сЬапйб», которую во вс*хъ отношешяхъ лучше спрова- 
дить подальше. Четверо вышеупомянутыхъ друзей Александра I 
были люди щепетильныхъ понятШ и едва- ли лично делали что- 
нибудь, чтобы повредить Каразину; но вм-Ьст* съ т'Ьмъ они оста- 
вались спокойными свидетелями интригъ протйвъ него со сторо- 
ны второй группы приближенныхъ и не поддерживали его даже 
въ Т'Ьхъ случаяхъ, когда должны были это сделать въ силу сво- 
ихъ политическихъ уб'Ьждетй, какъ напр., въ вышеизложенной 
исторш съ сенатомъ. Интрига не церемонилась въ своихъ сред- 
ствахъ. Еще въ начал'Ь благоволешя Александра 1къ Каразину, 
однажды во время представ лешя драмы Шиллера «ДонъКарлосъ» 
на придворномъ театр-Ь, одинъ изъ сановниковъ нроизнесъ гром- 
ко, чтобы слышалъ императоръ: «и у насъ появился маркизъ 
Поза», причемъ всЬ присутствующхе оглянулись на Каразина. Та- 
К1Я выходки не могли не д-Ьйствовать на самолюбиваго Але- 
ксандра. Практиковались вещи и похуже. Императоръ пишетъ 
письмо Каразину въ Калугу, гд-Ь тотъ былъ по вышеупоминав- 
шемуся д'Ьлу Лопухина; письмо это прочитывается на почт'Ь и 
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содержан1е его д-Ьлается изв-Ьстнымь многимъ, чтб доходитъ до 
св'Ьд'Ьшя Александра I. Посл-Ьдтй првнисываетъ это нескромно- 
сти Каразина. Была еще одна истор1я, которая давала возмож- 
ность выставить Каразина въ невыгодномъ св-Ьт* предъ Але- 
ксандромъ. Умеръ одйнъ изъ круиныхъ пом-Ьщиковъ Слободской 
Украины — Надаржинск1й. Им'Ьн1е его переходило къ его дочери. 
Племянникъ покойнаго, Кондратьевъ, возбудилъ искъ, утверждая, 
что дочь эта родилась до брака Надаржинскаго и его жены, ста- 
ло быть, какъ незаконная, не можетъ наследовать, и потому 
йМ'Ьн1е должно перейти къ нему. Д-Ьло решилось уже въ пользу 
Кондратьева, когда въ него вм-Ьщался Каразинъ, считавппй сво- 
ею обязанностью вступиться за молодую Надаржинскую. Онъ 
изложилъ Александру д-Ьло и просилъ его поручить разсмотр-Ьихе 
тяжбы воспитателю государя Лагарпу и Державину, бывшему 
тогда министромъ юстиц1и. Такъ какъ Лагарпъ въ это время 
уЬхалъ во Францш, то д-бло разсматривалъ одинъ Державинъ. 
11осл'Ьдн1й, всего мен-бе благоволивш1й къ Каразину, т-Ьмъ не 
мен-Ье далъ заключенхе въ пользу Надаржинской, которая и уна- 
сл-Ьдовала им^^н1е отца. По окончаши д'1^ла Каразинъ посватался къ 
Надаржинской, но получилъ отказъ, такъ какъ она дала уже 
слово другому. Враги Каразина не замедлили представить это 
д-Ьло императору въ томъ смысл^Ь, чт^о Каразинъ руководился въ 
этой истор1и корыстными ц-Ьлями, такъ какъ им-Ьлъ въ виду 
воспользоваться спорнымънасл'Ёдствомъ, какъ приданымъ. Вообще, 
интрига не упускала ни одного случая повредить Каразину и въ 
связи съ собственною резкостью Каразина достигла усп-Ьха. Бла- 
говолен1е Александра къ Каразину исчезло, и монархъ потерялъ 
в-Ьрнаго друга и слугу, а отечество — полезнаго работника, кото- 
рый такъ много сд-блалъ добра за короткШ промежутокъ своей 
близости къ власти и об-Ьщалъ сд-Ьлать неизмеримо больше. Кара- 
зину пришлось удалиться изъ правительственныхъ сферъ въ дере- 
венскую глушь, гд* онъ однако не впалъ въ безд'Ьйств1е, а про- 
должалъ работать для блага своего отечества, но на иныхъ уже 
лоприщахъ. 

Прежде ч-Ьмъ перейдти къ разсмотр'Ьн1ю последующей жизни 
Каразина и новой его деятельности, сд^лаемъ еще несколько за- 
м^чашй о его внеслужебныхъ занят1яхъ въ перходъ 1801 — 
1804 гг. Выше уже говорилось о разныхъ щекотливыхъ поруче- 
И1яхъ, которыя давалъ ему Александръ I и образчикомъ которыхъ 
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является вышеприведенное Д'ёло Лопухина. Но Александръ давалъ 
Каразину поручен1я и иного рода, какъ напр. норучен1я пере- 
смотр'1^ть статутъ ордена св. Владим1ра, составлять записки по 
разнымъ вопросамъ законодательства и т. п. Къ его знан1ямъ и 
талантамъ при6']^гали и тогдашн1е сановники, какъ это мы вид'Ьли 
на пример* Потоцкаго- Пользовался его услугами и такой чело- 
в'Ёкъ, какъ Сперанск1й. Въ числ*]^ опубликованныхъ матерхаловъ 
для б1ограф1и Баразина есть сл'Ёдующая записка къ нему Спе- 
ранскаго: Весьма, весьма вамъ благодаренъ, Я сижу точно какъ 
въ туман'Ё, окруженъ мыслями о законахъ, о установлен1яхъ, о 
порядке, коего тщетно въ мгр* и въ голов* моей ищу и кото- 
рый нахожу въ вашиосъ бумагаосъ. Теперь начинаю писать 
наказъ. Завтра ожидаю васъ поутру; естьли не застанете 
меня дома, прошу немного подождать: я въ 7*/2 возвращусь». 
На осо$омъ листк*^, приложенномъ къ нему значится: 

11) Об-Ьщате. 

«1) о крестьянахъ 1 2) Источники коммерцш. 

'з) М-Ьстное управлеше. 

«2) О государственныхъ д-блахъ, кашя есть государственный 
д'Ёла, или каше должны быть предметы управлен1я сов'Ёта». 

Это 'повидимому конспектъ предметовъ, мн-Ьихе о которыхъ 
Каразина было желательно знать Сперанскому. Какъ видимъ^ 
вл1ЯН1е Каразина ш^т м'1^сто и тамъ, гд*]^ его мы всего мен'бе 
могли ожидать. 

Поздн-Ье, въ 1810 г., когда Сперансшй былъ въ апоге* сво- 
его вели^1я, Каразинъ обратился къ нему съ письмомъ, въ кото- 
ромъ просилъ его содМствхя въ полученш ссуды изъ казны подъ 
залогъ своего им'Ён1я для устройства селитрянаго завода, въ ко- 
торомъ онъ им'Ёлъ въ виду прим'Ёнить новый, открытый имъ, 
способъ добычи селитры. Для выдачи подобныхъ ссудъ существо- 
вала особая сумма; но Каразину ссуды не давали, требуя, чтобъ 
онъ предварительно открылъ свой секретъ, на что тотъ не со- 
глашался. Онъ просилъ у Сперанскаго «одного его слова». 
Письмо заканчивается словами: «Если я писалъ только къ тай- 
ному сов-Ьтнику, е1;с., е1;с., е1;с., а не къ человеку... Богъ съ 
вами». Оказалось, что письмо дМствительно попало къ тайному 
советнику, а не къ человеку, такъ какъ Сперанск1й даже не от- 
вФтилъ. Каразинъ, по своей наивности, очень не во время напо- 
мнилъ Сперанскому о томъ, что они «были н-Ькогда друзья» и 
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Сперансюй величалъ его въ письмахъ своихъ «единственнымъ 
душевнымъ другомъ». 

Мы вид'Ёли, что Каразинъ постоянно вм'Ёшивался всюду, 
гд'Ь зам']^чалъ попранную правду, и этимъ путемъ наживалъ 
себЬ массу работы. Но вс'1^мъ перечисленны1^ъ выше не исчер- 
пывалась обпгарная и разносторонняя д'Ьятельность Каразина въ 
течети 1801 — 1804 гг. Нужно упомянуть еще о журнал* «Еже- 
м-Ьсячное сочинен1е объ усп'Ьхахъ народнаго просв'Ьщен1я», кото- 
рый онъ велъ во время пребыван1я въ должности правителя д*лъ 
главнаго правлен1я училищъ. Есть упоминанхе еще о рукопио- 
номъ педагогическомъ журнал*, который составлялъ Каразинъ 
для императрицы Марш Оеодоровны. 

Прежде ч*мъ основаться поел* отставки въ деревн*, Ка- 
разинъ пытался послужить совс*мъ особымъ образомъ д*лу осво- 
божден1я балканскихъ славянъ. Св*д*н1я объ этомъ находимъ въ 
любопытныхъ письм* и объяснительной записк*, посланныхъ въ 
ноябр* 1804 г. Каразинымъ къ Чарторижскому. 

Каразинъ думалъ, что Россш «предназначена завидная доля 
быть защитвицей рода челов*ческаго: богатая внутренними силами, 
независимая во вс*хъ отношен1яхъ, она должна быть покрови- 
тельницей угнетенныхъ, какъ будетъ современемъ судьею другихъ 
царствъ». Однако до т*хъ поръ эта роль «защитницы рода чело- 
в*ческаго» плохо вынолнялась Росс1ею, и первая попытка сыграть 
эту роль по отношенш къ населен1ю Балканскаго полуострова 
при Екатерин* II окончилась 

„поел* столькихъ потраченныхъ милл10новъ и пролитгя столькой 
крови — и русской, и молдавской, и греческой, и вообще славянской, 
не считая уже непр1ятельской, — покорен1емъ только Крыма, который 
превратили въ пустыыю изъ прекрасной и многолюдной страны, ка- 
кою онъ былъ у турокъ. Намъ, по истин'1^, какъ будто ужъ судьбой 
назначено опустошать все, распространяя наши пределы, пользоваться 
на манеръ вандаловъ и гунновъ, и поб^Ьдами нашими, и неисчерпае- 
мыми внутренними силами, дающими средства поб^Ьждать'^. 

Но такъ какъ въ это время на русскомъ престол* возс*далъ 
«ген1й мира и благотворнаго созидан1я», то Каразинъ былъ ув*- 
ренъ, что теперь Росс1я не будетъ стремиться къ завоеван1ямъ и 
будетъ готова помочь возникновенш' «славянскаго царства, на 
лрестолъ котораго возсядетъ одинъ изъ братьевъ Александра». 
Создать это славянское царство онъ брался въ 5, много 10 л*тъ, 
если ему позволятъ взяться за это д*ло и окажутъ то сод*йств1е, 
о которомъ онъ проситъ. 
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Въ это время сербы возстали противъ турокъ. Каразинъ по- 
лучилъ письма, изв*щавш1я его о томъ, что въ Серб1и готовится 
посольство къ императору Александру съ просьбою о заступниче- 
ств*. Каразинъ умоляетъ не оставить этого ходатайства безъ 
удовлетворен1я, причемъ находитъ, что для оказан1я помощи воз- 
ставшймъ н-Ьтъ никакой надобности вступать въ активныя враждеб- 
ныя отношешя къ Турщи, а достаточно, чтобы русское правитель- 
ство послало къ возставшимъ своего тайнаго эмиссара, чтб пока- 
жетъ балканскимъ народностямъ готовность со стороны Росс1и 
поддержать ихъ, и этого одного будетъ достаточно для того, 
чтобы вызвать общее возстате на Балканскомъ полуостров-Ь и 
оставить отъ турецкой импер1и одну т-Ьнь. Эмиссаромъ онъ пред- 
лагалъ себя. 'Бхать въ возставшую Серб1ю онъ брался на свой 
страхъ; онъ просилъ только, чтобы его тайно рекомендо- 
вали сербскимъ депутатамъ, именно какъ эмиссара русскаго пра- 
вительства, и чтобы было дозволено отправиться съ нимъ четы- 
ремъ добровольцамъ, изъ которыхъ одинъ былъ механикъ, дру- 
гой — химикъ, трет1й — минералогъ, а четвертый, сербъ, долженъ 
былъ играть роль секретаря при эмиссар*. Въ случа* неудачи 
МИСС1И, правительство могло отказаться отъ нея, какъ предпри- 
нятой по собственной инищатив* участниковъ. 

Предложете Каразина не было принято — и онъ отправился 
въ свою Украину. 



ГЛАВА ПЯТАЯ. 

Отношен1е Каразина къ крестьянскому вопросу. — Устройство принад- 
лежавшихъ ему населенныхъ им'ЬнШ. — Заступничество крестьянъ. — 

Каразинъ-кр-Ьпостникъ. 

Въ первые годы царствовашя Александра I вопросъ объ улуч- 
шети положетя кр-Ьпостныхъ крестьянъ былъ выдвинутъ впе- 
редъ. Самъ императоръ былъ склоненъ къ дарованш крестьянамъ 
полнаго освобожден1я. Однако эта склонность въ немъ, какъ и 
МН0Г1Я друг1я прекрасный склонности, были парализуемы стран- 
ными опасетями то недовольства пом4щиковъ, то волнен1й среди 
крестьянъ, то трудностей д-Ьла. Практически сочувствхе Александра 
угнетенному положешю кр^постныхъ привело только къ указу о 
непринятш объявленШ для напечаташя въ в'Ьдомостяхъ относи- 
тельно продажи людей безъ земли (мысль о запрещенги продажи 
людей безъ земли не была осуществлена въ виду ея «опасности»), 
къ прекращешю раздачи въ собственность населенныхъ им*н1й 
(что не мешало раздавать ихъ въ вид-Ь наслтьдственныхъ арендъ), 
учреждешю «свободныхъ хл-Ьбопашцевъ», въ которые помещики 
могли переводить своихъ крестьянъ, буде пожелаютъ (пожелали 
160 пом'Ёщиковъ, взыскавп11е при этомъ съ освобожденныхъ 
крестьянъ — 45,153 душъ — въ среднемъ по 396 р. съ души), да 
къ н'Ькоторымъ другимъ малозначительнымъ м-Ьрамъ. Ничтожность 
м'Ьропр1ят1й на пользу кр-Ьпостныхъ особенно поразительна при 
сравненш съ нередкими заявлен1ями Александра I о своемъ отвра- 
щенш къ кр-Ьпостному праву и желанш освободить крестьянъ. 

Также малопосл'Ёдовательны были и т'Ё изъ окружающихъ 
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Александра I въ начал* его царствован1я, которые много гово- 
рили о б'Ьдственномъ положеши кр'Ёпостныхъ и необходимости 
улучшешя этого положешя, а между т^мъ. ровно ничего не д-Ь- 
лали для того, чтобы облегчить собственныхъ кр-Ьпостныхъ, и 
спокойно оставались кр'Ёпостными /^лад'Ьльцами равныхъ себ*]^, 
что такъ возмущало ихъ въ теорхи. Рядомъ съ этими лицем-Ь- 
рами едва-ли не бол'Ёе симпатичными являются так1е откровен- 
ные кр']^постники, какъ Державинъ и Карамзинъ, которые пряма 
высказывали свои симпат1и крепостному праву, хотя эта откро- 
венность и не могла нравиться Александру I. 

Каразинъ не принадлежалъ ни къ крёпостникамъ, ни къ ли- 
беральнымъ противникамъ кр']^постного права, остававшимся на 
д'Ёл* кр'Ёпостпиками. Его воззр'Ён1я на вопросъ, равно какъ и 
практическое отноп1ен1е къ нему, стоятъ совсЬмъ особнякомъ. 

Крестьяне, по взгляду Каразина, отнюдь не были собствен- 
ностью пом-Ьщиковъ. Противъ такого взгляда на кр'Ьпостныхъ 
Каразинъ вооружается всЬми своими силами. Они — таюе же «под- 
данные государства», какъ и пом']^щики. Самое слово «крестьяне», 
съ которымъ в'Ёками связалось понятхе о кр']Ьпостничеств'Ь, было 
ненавистно Каразину и онъ предлагалъ не употреблять его. 

Отношен1я пом'Ьщика къ крестьянамъ слагались изъ двухъ 
элементовъ: во 1-хъ, онъ былъ наследственный управитель ихъ, 
начальникъ и во 2-хъ, собственникъ земли, на которой жили 
крестьяне. 

„Пом^Ьщика разум']^ю я — писалъ Каразинъ въ 1810 г. Харьков- 
скбму губернатору Бахтину — насл']^дственнымъ чиновникомъ, которому 
правительство, давъ землю для населен1я, вв']^рило чрезъ то попечен1е 
о людяхъ (поселянахъ), на оной жить им^ющихъ, и за нихъ во вс^хъ 
случаяхъ отв^Ьтственность. Онъ есть природный покровитель сихъ 
людей, ихъ гражданск1й судья, посредникъ между ними и высшимъ 
правительствомъ, ходатай за нихъ, попечитель о неимущихъ и сиро- 
тахъ^ наставникъ во всемъ, что принадлежитъ къ добру ихъ, наблкь 
датель за благоустройствомъ и нравами: одннмъ словомъ, въ отноше- 
Н1И къ государству онъ есть ихъ генералъ-губернаторъ въ маломъ 
вид*". 

Такъ какъ пом'Ьщикъ есть чиноввикъ, управляющ1й крестья- 
нами по поручетю государства, то это управленхе есть государ- 
ственная служба, которая 

„должна на себя обращать, какъ и вс]^ проч1я, вниман1е прави- 
тельства, его награды, его одобрен1я, его руководство, его наказан1а. 
Незаботливость у насъ державной власти объ управлен1и пом']Ьщи- 
ками людей, причтен1е сихъ посл']^днихъ къ д'Ьлу домашнему, не госу- 
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дарственному, вкрались къ намъ изъ чуждой для насъ системы. Это 
см'Ьшен1е началъ породило множество золъ: своевол1е пом^Ьщиковъ, ихъ 
жестокость, ихъ привычку почитать людей, имъ вв'Ьренныхъ, собствен- 
ностью, ихъ удален1е изъ пом'^стьевъ въ столицы, сл'Ьдовательно раз- 
вращеше ихъ, мотовство, разорен1е именитыхъ домовъ и проч., и проч.'^ 
(Записка 1820 г.). 

Итакъ, крестьяне отнюдь не собственность пом-Ьщиконъ. Кре- 
постное право — отнюдь не «право», а злоупотреблете, дурная 
«привычка», обусловленная «незаботливостью державной власти». 
Власть пом']^щика надъ крестьянами есть власть поставленнаго 
надъ ними чиновника и потому пользованхе этою властью подле- 
житъ контролю со стороны государства, награждешю и наказатю. 
Мало того, «законъ и правительство должны блюсти», чтобы 
«удалеше отъ благородныхъ чувствований неминуемо влекло за 
собою извержен1е изъ благороднаго сослов1я», т. е. изъ пом-Ьщи- 
ковъ. Тутъ ужь Каразинъ высказывалъ, хотя и не вполн'Ь опре- 
д'Ёленно, мысль объ отобранш у пом'Ёщиковъ «вв']Ьренныхъ» имъ 
крестьянъ въ случа* злоупотреблен1я властью, данной по- 
м'1^щикамъ лишь для попечен1Я о крестьянахъ, — мысль, которая 
и въ голову не приходила тогдашнимъ либеральнымъ пдотивни- 
камъ кр'Ьпостного права. 

Если у пом'Ьщика н'Ётъ никакого права на крестьянъ, а 
есть только власть надъ ними, то онъ не им'Ьетъ никакого права 
на как1я-либо повинности съ ихъ стороны въ свою пользу въ ка- 
честв'Ь ихъ влад']^льца, каковымъ онъ вовсе не состоитъ. Право 
его на повинности возникаетъ изъ того факта, что земля, которою 
пользуются крестьяне, предоставлена государствомъ въ его собствен- 
ность, почему разм'Ёръ этихъ повинностей долженъ соотв']&тствовать 
выгодамъ, получаемымъ крестьянами отъ пользован1я этою землею. 

Вопросъ о взаимныхъ отношешяхъ крестьянъ и пом'Ьщиковъ 
занималъ Каразина съ ранней молодости. Еще въ 1792 г., когда 
онъ вступилъ въ управлен1е имМями, пожалованными его отцу 
Екатериною II, и когда следовательно ему было всего 19 л-Ьтъ, 
онъ задумывался надъ вопросомъ объ этихъ отношен1яхъ. Въ 
1795 г. онъ уже устроилъ въ им^нш Кручикъ сельскую думу, о 
которой мы будемъ говорить ниже, а въ 1805 г., тотчасъ по 
оставленш службы и посслен1и въ деревне, онъ регламентировалъ 
повинности своихъ крестьянъ, который они должны были нести по 
отношен1ю къ нему, какъ пом-Ьщику. Регламентац1я эта была уста- 
новлена сл^дующимъ образомъ. 
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Каждому крестьянину или, по выраженш Каразина, «поселя- 
нину», достигшему совершеннол'Ьт1я, давалось семь съ половиною 
десятинъ пахатвой земли, одна десятина сЁнокоса и полдесятины 
подъ усадьбу. Земля эта отводилась въ в-Ьчное насл-Ьдственное 
влад'Ьн1е. Если у новаго домохозяина не было дома, полученнаго 
въ наследство отъ отца, ему давался нужный для постройки л-Ьсъ. 
Если было нужно, выдавалась ссуд-а изъ учрежденнаго Карази- 
нымъ общественнаго капитала. Для отоплен1я каждому хозяину 
отпускалось изъ пом-Ьщичьяго. л-Ьса четыре кубическихъ сажени 
дровъ и весь нужный поделочный л^съ — для ремонта сельско- 
хозяйственныхъ оруд1й и огорожи. 

Повинности, которыя долженъ былъ нести каждый домохозяинъ 
па отношешю къ помещику за пользован1е всЬми вышеупомяну- 
тыми угодьями, определялись сл^дующимъ образомъ. Средняя цена 
пашни въ данной местности (Богодуховск1й уездъ. Харьковской 
туб.) въ то время составляла 45 рублей; цена покосной земли — 
40 руб. Такимъ образомъ 8 десятинъ пашни и усадьбы и одна 
десятина покоса, составлрвш1е иаделъ двора, стоили по тогдаш- 
нимъ ценамъ 400 р. Определяя доходъ съ этой суммы въ 6^ — 
тогдашшй узаконенный процентъ, — Каразинъ установилъ,что плата 
за землю должна была составлять 24 р. Затемъ, за лесъ, отпу- 
скаемый на постройки и ремонтъ ихъ — 6 р. въ годъ, за 4 куб. 
€ажени дровъ, по 3 р. сажень, — 12 р. и за поделочный лесъ — 
3 руб. Всего, такимъ образомъ, повинности съ двора состав.1яли 
45 руб. въ годъ. Уплачивая эту сумму, поселянинъ затемъ оста- 
вался совершенно свободенъ отъ всехъ поборовъ, которые были 
такъ многочисленны и разнообразны у помеш;иковъ того времени. 
45-рублевый оброкъ крестьянинъ могъ уплатить деньгами, а могъ 
и отработать, причемъ для переложетя этой повинности въ нату- 
ральную бралась въ разсчетъ средняя тогдашняя стоимость рабо- 
чаго дня въ 30 коп., такъ что для погашен1я всего оброка нужно 
было затратить 150 рабочихъ дней. Последняя цифра двороваго 
оброка принималась за неизменную, тогда какъ денежное опреде- 
лен1е оброка должно было изменяться каждый годъ соответственно 
изменен1Ю ценности рабочаго дня. 

Земля поступала въ наследственное пользован1е крестьянина. 
Черезъ 10 летъ со времени получешя участка, крестьянинъ по- 
лучалъ право закладывать и даже продавать его, съ темъ только, 
чтобы продавецъ принималъ на себя лежащтя на земле повинно- 
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сти. Допущен1е отчуждения земли нельзя не признать слабою сто^ 
роною плана Каразина; но вм']&ст'Ь оъ т^цъ надо зам'Ётить, что- 
оно являлось реальнымъ признан1емъ права собственности кресть- 
янъ на землю. 

Но ранфе поземе льнаго устройства своихъ крестьянъ, Кара- 
зинъ позаботился дать имъ правильное административное и су- 
дебное устройство. Еще въ 1793 г. онъ устроилъ въ с. Кручикъ 
сельскую думу, которая состояла изъ двухъ выбранныхъ крестья- 
нами стариковъ и самого Каразина. Въ 1804 г., поселившись въ 
деревн*, Каразинъ преобразовалъ сельскую думу, которая въ но- 
вомъ состав*]^ им'Ьла предс']^дателемъ Каразина и членами стар- 
шаго и младшаго выборцаго, изъ которыхъ первый былъ вм'Ёст'Ь 
съ тЫъ и церковнымъ старостой, а младш1й зав'Ьдывалъ сель- 
скою полиц1ей и назывался благочиннымъ; къ числу членовъ думы 
принадлежали также священникъ и особый «надзиратель», старый 
отставной офицеръ, живш1й у Каразина на поко'Ё. Изъ членовъ 
думы трое получали жалованье: старш1й выборный 42 р. въ годъ, 
младш1й — 60 р. и надзиратель — 120 р. Постановлешя думы за- 
писывались писаремъ, который получалъ 24 р. въ годъ и им'Ёлъ 
право получать кром-Ь того съ крестьянъ за внесен1е въ особую 
книгу заключаемыхъ ими другъ съ другомъ договоровъ */5о часть 
ихъ ц1^нности. Дума заседала разъ въ нед'Ьлю. Она в'Ьдала какъ 
административный, такъ и судебныя Д'Ёла и руководствовалась 
общими государственными законами, а въ т-Ьхъ случаяхъ, отно- 
сительно, которыхъ не было узаконешй, особыми постановлен1ями 
самой думы. 

Изъ другихъ устацовлешй Каразина относительно внутрен- 
нихъ распорядковъ с. Кручикъ сл'Ьдуетъ остановиться на спосо- 
бахъ отбыван1я рекрутской повинности, организацш опекъ, устрой- 
ств* училища и созданш общественной суммы. 

Рекрутская повинность, до издан1я устава объ общей воин- 
ской повинности, ложилась страшнымъ бременемъ на народъ. Тя- 
гость ея еще усиливалась при кр-Ьпостномъ прав* т-Ьми злоупо- 
треблешями, которыми сопровождалась сдача въ рекруты. Доста- 
точно напомнить торговлю людьми для сдачи въ рекруты и сдачу 
кр^постныхъ въ рекруты въ вид* наказан1я. Каразинъ, чтобы 
облегчить отбываше этой тяжелой повинности для своихъ кресть- 
янъ, установилъ сл*дующ1й порядокъ. По полученш требован1я 
изв*стнаго числа рекрутовъ, сельская дума составляла списокъ 
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всЬхъ крестьянъ въ возраст* отъ 19 до 29 л*тъ. На этихъ 
крестьянъ разлагалась ц-Ьна рекрута, которая вм-Ьст* съ расхо- 
дами по сдач'Ь рекрута, опред'Ёлена была разъ на всегда въ стои- 
мость 2 тыс. рабочихъ дней, что въ 1805 — 1810 гг. составляло 
600 р. Раскладка д-Ьлалась неравномерно, смотря по росту, л*- 
тамъ, составу семьи и зажиточности. Въ 1810 г. этотъ сборъ 
колебался отъ 2 до 20 р. съ внесеннаго въ списокъ. Т4, кто под- 
ходилъ по росту къ установленнымъ требоватямъ, могъ или 
внести причитающуюся на него долю платежа, или явиться къ 
вынутш жреб1я. Если охотниковъ вынимать жреб1й не являлось, 
дума назначала, по своимъ соображев1ямъ, кто долженъ былъ 
брать жреб1й. Взявш1е жреб1й являлись къ освид'Ьтельствованш 
въ рекрутскомъ присутств1и, начиная съ взявшихъ наименьш1е 
номера, пока не было пополнено требуемое количество рекру- 
товъ. Изъ денегъ, собранныхъ вышеуказаннымъ путемъ, уплачи- 
вались расходы по доставк'Ё рекрутъ, снабжен1ю ихъ б'Ёльемъ и 
одеждою, уплачивались «рекрутск1Я деньги» и долги взятыхъ въ 
рекруты; оставшаяся сумма хранилась въ общественной кв,сс% 
откуда взятый въ рекруты ежегодно получалъ 6% съ этой суммы. 
Когда-же взятый въ рекруты, окончивъ службу, возвращался до- 
мой или водворялся въ гарнизонъ, хранившаяся сумма полностью 
выдавалась ему на руки. Если онъ возвращался въ с. Кручикъ, 
то ему отводилось дворовое м*сто и отрезались, какъ и тягло- 
вому крестьянину, 8^2 десятинъ земли, но уже даромъ, безъ 
отбыван1Я какой-либо повинности или платежа. Такимъ образомъ, 
благодаря заведенному Каразинымъ порядку, исчезалъ произволъ 
въ сдач* людей въ рекруты; взятые на службу им*ли постоян- 
ное денежное пособхе при нахождеши на служб*, а при выслуг* 
избавлялись отъ того ужаснаго безпомощнаго положен1я, въ ко- 
торомъ оказывались обыкновенно отставные солдаты до введен1я 
новаго устава о воинской повинности. 

Крестьянск1я опеки представляютъ досел* жгуч1й вопросъ 
деревенской жизни. И въ настоящее время опека надъ крестьян- 
скими д*тьми поставлена до того неудовлетворительно, что сплошь 
и рядомъ служитъ къ полному разорен1ю сиротъ. Въ прежнее же 
время не было и вовсе никакого опред*леннаго попечен1я объ 
имуществ* сиротъ. Въ виду этого, а также и ради попечешя о 
самыхъ сиротахъ, Каразинъ установилъ сл*дующ1й порядокъ. По 
смерти крестьянина единъ изъ его сыновей садится на его хозяй- 
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ство, а остальные получаютъ новые участки земли и л'Ьсъ, необходи- 
мый для постройки дома. Малол-Ьтнхе получаютъ участки безъ взноса 
повинности^ и такою льготою они цользуются до совершеннол*- 
Т1Я. Отведенная малол'Ьтнему земля, а также движимое имуще- 
ство, поступившее въ пользу его по наследству, отдаются въ 
опеку назначенному думою домохозяину. Опекунъ или ведетъ хо- 
зяйство на земл'Ё малол'бтняго за счетъ и въ пользу посл'Ёдняго, 
причемъ за свои труды получаетъ 10% изъ дохода съ земли, или 
беретъ участокъ малол'Ьтняго какъ бы въ аренду себ^, уплачивая 
за него ту повинность, которую съ подобнаго участка получаетъ 
пом^Ьщикъ, съ уменьшен1емъ ея, однако, 10%, остающимися въ 
пользу опекуна. Полученный т-Ьмъ или другимъ способомъ доходъ 
съ земли малол'Ётняго, за вычетомъ расходовъ по содержанш по- 
сл'Ьдняго, которые, по справедливому зам'Ёчан1ю Каразина, въ 
деревн']^ совершенно ничтожны, такъ какъ зд^сь малол'Ьтн1е рано 
начинаютъ заработывать свое пропитанхе, — вносится въ обще- 
ственную кассу, и полностью, съ наросшими процентами, вручается 
достигшему совершеннол'Ьт1я сирот*. Если поел* крестьянина 
остаются дочери, он* получаютъ землю на тЬтъ же основан1яхъ; 
для нихъ время платежа за землю начинается съ момента выхода 
замужъ, причемъ однако он* платятъ только половину уста- 
новленной повинности. Бездетная вдова насл*дуетъ участокъ 
мужа, но платитъ только половину повинности. Если никто изъ 
тсрестьянъ не пожелаетъ быть опекуномъ сиротъ, опека перехо- 
дить къ помгьщику^ который^ обработывая землю въ свою 
пользу наемнымъ трудомъ, взносить за участокъ положенный 
деньги въ общественную кассу въ пользу опекаемаго мало- 
лгьтняго. При такомъ разумномъ порядк* вещей сироты но 
только не разорялись, но, при совершеннол^тш, въ ихъ руки по- 
ступалъ порядочный капиталъ, съ которымъ они могли начинать 
полное хозяйство. 

Забота объ образован1и крестьянъ, въ особенности кр*пост- 
ныхъ, въ данное время представляла крайне редкое явлен1е. Ка- 
разинъ, придававши, какъ мы видели, столь важное значен1е 
народному образовашю и такъ много сд'ЬлавшШ для д-Ёла про- 
св'Ьщетя въ Россш, конечно не могъ не позаботиться о предо- 
ставленш своимъ крестьянамъ возможности получить образован1е. 
Онъ выстронлъ для школы особое здаше, ремонтъ котораго былъ 
возложенъ на крестьянъ. На содержан1е школы сельская дума 
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отпускала ц-Ьну 130 рабочихъ дней (въ 1810 г. это составляло 
39 р.). Л1зъ нихъ ц-Ьна 30 дней назначалась на подарки лучшимъ 
ученикамъ, а ц'Ёна остальныхъ ста дней составляла жалованье 
учителя. Сверхъ того, учитель получалъ съ родителей учащихся 
ц*ну отъ 3 до 30 рабочихъ дней, смотря по степени зажиточно-^ 
сти ихъ. Желающ1е изъ крестьянъ могли отдавать своихъ д-Ьтей, 
кончившихъ курсъ кручикской школы, въ уЬздное училище, гд-Ь 
должны были содержать ихъ на свой счетъ. Если кто-либо изъ 
поступившихъ въ уЬздное училище обнаруживалъ особенно бле- 
стящ1е успехи, тому Еаразииъ давалъ вольную, съ т-бмъ, чтобы 
освобожденный изъ кр'Ёпостного состоян1я впосл'Ёдствш, когда 
будетъ занимать какое-либо м-Ьсто на государственной служб* 
или получать доходъ отъ частныхъ занят1й, уплатилъ въ- 
пользу общественной кассы родного села стоимость 2000 ра- 
бочихъ дней. 

Наконецъ, общественный капиталъ, заведенный Каразинымъ^ 
игралъ обширную и разностороннюю роль въ жизни его крестьянъ. 
Капиталъ этотъ образовался изъ сбора съ крестьянъ, им'Ёвшихъ 
на платномъ оброк* землю; сборъ этотъ равнялся ц-Ьн-Ь полутора 
рабочихъ дней съ десятины пашни и составлялъ всего по селу 
ц-Ьну 1,500 рабочихъ дней; къ полученной этимъ путемъ сумж-Ь 
Каразинъ присоединялъ свой взносъ, равный половингь суммы^ 
собранной съ крестьянъ, Къ этой сумм* присоединялись по- 
жертвовашя, штрафы, взыскиваемые по постановлен1ямъ думы съ 
виноватыхъ въ разныхъ проступкахъ, сборъ, установленный за 
отлучку изъ села, сборъ съ пчеляковъ (20-й улей каждою осенью) 
и т. д. Изъ этой суммы покрывались общественные расходы: жа- 
лованье священнику, дьячку и пономарю, ремонтъ церкви и школы, 
содержан1е шкьлы, аптеки и фельдшера и разные мелк1е рас- 
ходы. 

За покрыт1емъ всбхъ общественныхъ расходовъ получался 
остатокъ, служивш1й для образован1я общественнаго капитала. 
Капиталъ этотъ служилъ для выдачи ссудъ крестьянамъ изъ &Х 
годовыхъ. Для той же ц'Ёли служили, какъ объяснено выше, 
суммы, принадлежавш1я сиротамъ и крестьянамъ, отданнымъ въ 
солдаты. 

Мы далеко не исчерпали всего, что намъ известно объ учреж- 
ден1яхъ, введенныхъ Каразинымъ въ принадлежащихъ ему им'Ь- 
Н1яхъ с. Кручик*]^ и въ сельц'Ё Анашкин*. Полагаемъ, однако, 
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ЧТО сказаннаго достаточно для того, чтобы видеть, какъ серьезно 
и совершенно необычно смотр'Ёлъ Каразинъ на обязанности по- 
м'Ьщика по отношению къ крестьянамъ и въ какой м'Ёр'Ё онъ вы- 
полнялъ эти обязанности. Онъ былъ сторонникомъ подчиненности 
крестьянъ пом^щикамь; но эта подчиненность, которую онъ за- 
щищалъ, не им^ла ничего общаго съ т-Ьмъ, что существовало въ 
дМствительности. Онъ требовалъ — и лично собою подавалъ пер- 
вый прим'Ьръ тому, — чтобы помещики были достойны дарованныхъ 
имъ правъ и врученную имъ власть употребляли на благо «вв*- 
ренныхъ» имъ крестьянъ; если этого не было, если пом']&щики 
злоупотребляли вв'Ьренною имъ властью, Каразинъ требовалъ 
вм']^шательства государства и оказан1я защиты крестьянамъ. Онъ 
возставалъ противъ злоупотреблен1й пом-Ьщичьею властью и 
являлся на защиту крестьянъ всяк1й разъ, какъ только сталки- 
вался съ проявлен1ями подобныхъ злоупотреблешй, считая себя 
не въ прав'Ь быть безучастнымъ зрителемъ страданий крестьянъ. 
Приведемъ зд-Ьсь одинъ характерный въ этомъ отношен1и при- 
м4ръ. 

Въ 1820 г. Каразинъ подалъ Александру I записку по поводу 
различныхъ неурядицъ, царившихъ въ тогдашнемъ государствен- 
номъ управлен1и. Записку эту, о которой мы будемъ говорить 
ниже и цитаты изъ которой приводились нами многократно, Ка- 
разинъ писалъ въ Петербург*. Зд-Ьсь онъ встретился съ однимъ 
изъ возмутительныхъ злоупотребленШ крепостного права — отда- 
чею крестьянъ въ наемный работы. Ц^лый рядъ пом^щиконъ вы- 
гоняли изъ отдаленныхъ губернШ своихъ крестьянъ въ Петер- 
бургъ и Петербургскую губернш, гд* они поступали въ распоря- 
жен1е подрядчиковъ, платившихъ за то пом']^щикамъ приличное 
вознагражден1е. Эти несчастные, оторванные отъ своихъ семей, 
вынужденные бросить на все лЬто свое хозяйство, запродавались, 
какъ рабоч1й скотъ, и содержались подрядчиками тоже, какъ 
рабочая скотина. Каразинъ, ознакомившись съ этимъ ужаснымъ 
явлен1емъ, немедленно разузналъ фамил1и пом']&щиковъ, сдавав- 
шихъ въ наймы своихъ крестьянъ — это оказались преимуще- 
ственно громк1я графсшя и княжеск1я фамилии — и включилъ 
св*д'Ьн1я объ этомъ возмутительномъ д-Ьл* въ свою записку, не 
преминувши разразиться по адресу тогдашнихъ сов'Ётниковъ 
императора сл'Ёдующими горькими словами, который конечно 
всего нен^е могли быть прощены сильными тогда людьми: 
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„В^Ьроятно ли? въ самыхъ глазахъ друзей сихъ (т. е. тогдашнихъ 
сов']^тниковъ Александра I) мнопя тысячи народа, запроданныя какъ 
рабочш скотъ подрячикамъ, вопштъ къ небу, и вспоминая своихъ не- 
счастныхъ женъ и д^тей, оставленныхъ за семьсотъ и бол:Ье верстъ 
на скудныхъ нивахъ, въ одиночества^, со слезами безславятъ государя 
(тогда какъ онъ ни о чемъ столько не заботится, какъ о доставлен1и 
имъ 6лагосостоян1я и свободы!) — и они сего не донесутъему! не обра- 
тятъ ниже единымъ словомъ вниман1я его челов^колюбиваго сердца на 
такой предметъ!... не избавятъ его отъ неправедныхъ укоризнъ народа, 
его обожать рожденнаго"... 

Факты, врод* только-что изложеннаго, съ каждымъ годомъ 
убеждали Каразина въ томъ, что вопрос ь объ упорядочены отно- 
шенШ пом'Ёщпковъ къ крестьянамъ, объ обуздаши ихъ произвола 
закономъ, объ уничтожеши дурной «привычки» считать собствен- 
ностью крестьянъ, находящихся въ личной зависимости отъ по- 
м'Ьщиковъ — является важнМшимъ вопросомъ русской жизни. Въ 
записке 1820 г., описывая самыми мрачными красками тогдашнее 
положеше Росс1и, Баразинъ оканчиваетъ одну изъ тетрадей этой 
записки словами: «Я не вижу ничего требу ющаго немедленнаго 
внимай! я правительства, кром']^ отношешя поселянъ къ ихъ по- 
м^щикамъ. Сего одного отнюдь не должно откладывать». 

Ратуя такимъ образомъ за кр']&постныхъ крестьянъ, Каразинъ 
считалъ своею обязанностью вступаться также и за казенныхъ 
крестьянъ. Выше уже мы приводили прим'Ьръ его заступничества 
за казенныхъ крестьянъ, которыхъ противъ ихъ воли обращали 
въ фабричныхъ. Но кром'Ё частныхъ случаевъ, вызывавшихъ за- 
ступничество Каразина, онъ считалъ своею обязанностью обра- 
щать внимаше правительства и на общее неудовлетворительное 
положен1е крестьянъ казенныхъ селен1й. Между прочимъ, въ за- 
писке 1820 года онъ обращалъ вниман1е тогдашняго министра 
внутреннихъ Д'Ьлъ, гр. Кочубея, на чудовищную смертность среди 
казенныхъ крестьянъ Слободско-Украинской (Харьковской) губерн1и. 

„Не уж^Ьнетесь-ли, наприм'Ьръ — писалъ онъ, представляя состав- 
ленныя имъ статистичесшя таблицы названной губерши— увидавши, 
что въ казенномъ селен1и № 38, по десятил^Ьтней сложности, ежегодно 
изъ шестнадцати до семнадцати умираетъ одинъ? Таковой смертности 
нигд']^ не слыхано въ Европ*!^! Это настоящШ моръ: и кому, какъ не 
правительству, надлежитъ какъ можно скор'1^е позаботиться открыть 
подлинныя его причины и удалить ихъ?^ 

Н'Ётъ сомн'ЁН1я, ЧТО посл']^ всего сказаннаго въ настоящей 
глав*, читатель будетъ весьма удивленъ, узнавъ, что Каразинъ 
былъ убгьжденнымъ кргьпостникомъ, Онъ самымъ категориче- 



в. Н. КАРАЗИНЪ. 07 



скимъ образомъ заявлялъ, что считаетъ кр-Ьпостное право «очень 
важнымъ, ибо оно служитъ для отечества обезпечетемъ, что поля 
не будутъ безплодными степями, что промыслы останутся въ 
своихъ пред'Ьлахъ и что полиц1я городовъ не будетъ отягощена 
надзоромъ надъ людьми безъ собственности, которые, не им'Ья 
ничего терять, т-Ьмъ легче могутъ себ* позволить беззаконный 
средства къ пр1обр'Ьтешю». 

Такъ важно казалось Каразину кр-Ьпостное право. Въ дру- 
гомъ жкстк онъ развиваетъ указанный мысли бол'^е подробно и 
при этомъ утверждаетъ, что крестьяне казенныхъ селен1й живутъ 
б^дн'Ье крестьянъ лом-Ьщичьихъ, чтб объясняетъ отсутствхемъ 
надзора за первыми. Мало того, Каразинъ находилъ, что пом']^- 
щики, переводивш1е своихъ крестьянъ на положеше свободныхъ 
хл'Ьбопашцевъ, им-бли въ виду только одну ц-бль — освободить 
себя отъ обязанностей по отношешю къ своимъ крестьянамъ 
и жить въ праздности на полученный за отпускъ на-волю кресть- 
янъ капиталъ. 

Такое двойственное отношенхе Каразина къ крестьябском.у 
вопросу можетъ показаться, безъ сомн*н1я, совершенно непонят- 
ныиъ. Оно было непонятно и многимъ современникамъ Каразина, 
какъ не бцло понятно и многое другое въ этой своеобразной нату^'Ё. 
Памятникомъ этого непониман1я Каразина современниками является 
между прочимъ тотъ куплетъ въ изв-Ьстномъ стихотворенш Воей- 
кова «Домъ сумасшедшихъ», который посвященъ Каразину. Вотъ 
этотъ куплетъ: 

„Вотъ въ передней рабъ-писатель, 
Каразинъ-хамелеонъ, 
Земле д^лъ, законодатель! 
Взглянемъ, что мараетъ онъ? 
Шснь свобод*, деспотизму, 
Возгласъ вс^мъ божкамъ земнымъ, 
Гимнъ похвальный атеизму 
И акаеистъ всЬмъ святымъ'^. 

Но ВЪ д']Ьйствительности между д'Ёйств1ями Каразина по отноше- 
н1ю къ крестьянскому д'Ьлу и его кр']Ьпостническими уб']^ждетями 
далеко не было такого р^^зкаго противор'Ьч1я, какъ это кажется 
на первый взглядъ. Во. 1-хъ, онъ считалъ кр']&постное право въ 
той фори^^, въ какой оно проявлялось у насъ на д'ёл'ё— въ форм']^ 
признашя крестьянъ пом'Ёщичьею собственностью — совершенно 
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незаконнымъ, злоупотре6лен1емъ, явившимся результатомъ попу- 
щен1я со стороны государственной власти, и находилъ, что для 
уничтожен1я этого злоупотреблешя достаточно, чтобы только власть 
проявила по отношенш къ крестьянамъ ту заботливость, къ кото- 
рой она обязала, чтобы власть не поступалась своими правами 
въ пользу пом-Ьщиконъ, а, напротивъ, преследовала всякую узур- 
пац1ю этихъ правъ последними и избавляла крестьянъ отъ послёд- 
ств1й неисполн ен1я помещиками своихъ обязанностей. Для Каразина 
крепостное право, какъ онъ это прямо выясняетъ при исповеда- 
ши своихъ крепостническихъ убежден1й, было только «право под- 
чиненности поселянъ своимъ помещикамъ» въ томъ смысле, какъ 
выяснено выше, т. е. въ смысле лишь административной опеки и 
отношен1й землевладельца къ вечно-наследственнымъ арендато- 
рамъ. Въ виду этого так1Я проявлен1я крепостничества, какъ право 
ссылки крестьянъ, продажа ихъ и даже сдача въ наемъ и взима- 
ше «вывода» при выходе замужъ крепостной крестьянки заказен- 
наго крестьянина или принадлежащаго другому помеш,ику, — были 
признаваемы Каразинымъ чудовищнымъ противозакошемъ, про- 
тивъ котораго государственная власть должна была возстать всеми 
силами. Онъ не понималъ, зачемъ нужны законодательный меры, 
которыя освободили бы крестьянина, разъ онъ юридически, закон- 
но не былъ никогда порабощенъ, а фактическое порабощеше было 
только злоупотреблешемъ, которое власть должна была просто пре- 
кратить. Во 2-хъ, будучи идеалистомъ, Каразинъ воображалъ, что 
власти не трудно превратить помещиковъ въ идеальныхъ управи- 
телей крестьянами. Для этого онъ считалъ необходимымъ только 
съ одной стороны строгое преследован1е всехъ злоупотреблешй 
помеш,ичьею властью, въ числе которыхъ онъ, какъ мы видели, 
помещалъ суш,ественнейш1я прерогативы крепостничества, а съ 
другой — поощреп1е разумнаго и добропорядочнаго управлетя 
крестьянами со стороны помещиковъ, какъ особаго вида государ- 
ственной службы. Для насъ такой идеализмъ страненъ. Но не будемъ 
судить за него строго: человекъ судилъ о другихъ по себе. А 
самъ Каразинъ въ отношешяхъ къ крестьянамъ былъ именно темъ 
попечителемъ и заступникомъ за нихъ, идеалъ котораго рисовался 
въ его воображен1и... 



ГЛАВА ШЕСТАЯ. 

Каразинъ, какъ ученый и хозяинъ. — Филотехническое общество. 

Рядомъ съ заботами объ улучшети положен1я «вв'бренныхъ» 
Каразину крестьянъ, деревенскую жизнь его наполняли ученыя 
работы и хозяйственный занят1я. И во всбхъ этихъ областяхъ 
д-Ьятельность Каразина являлась выдающеюся, совершенно необы- 
чайною для того времени. 

Какъ ученый, Каразинъ остается совершенно неизв'Ёстнымъ. А 
между т-Ьмъ въ этомъ отношен1и онъ являлся настолько передо- 
вымъ челов'Ькомъ, что мног1Я идеи его могли бы дать на Запад* 
челов-Ьку крупное научное имя. Н-Ькоторын научныя идеи Кара- 
зина, оставленный безъ внимашя въ то время, когда онъ ихъ 
высказывалъ, и основательно забытый, только въ самое посл'Ьд- 
нее время сделались достоятемъ науки и считаются справедливо 
крупнымъ научнымъ завоевашемъ. 

Научная д'1^ятельность Каразина была крайне разнообразна. 
Истор1я, современная литература, экономичесюе вопросы и обшир- 
ная область естествознашя — таковы предметы научныхъ занятШ 
Каразина втечеше почти сорокал*тняго пребыван1я въ деревн*. 
Сообразно такой разносторонности, Каразинъ является членомъ 
разнообразныхъ ученыхъ обш,ествъ. Въ Харьков*, при его участ1и и 
въ значительной м-Ьр* благодаря его иниц1атив*, возникаетъ «Обш,е- 
ство наукъ, состоящее при Ими. Харьковскомъ университет*». 
Другое харьковское общество — «Филотехническое», обязано сво- 
имъ возникновен1емъ исключительно Каразину. Какъ почетный 
членъ харьковскаго университета, Каразинъ принимаетъ близкое 
учасйе въ его жизни, и мы встр'Ьчаемъ его р*чи, произнесенныя 
по разпымъ поводамъ въ университетскихъ собран1яхъ. Въ то же 
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время Каразинъ состоялъ д-Ьятельнымъ членомъ московскаго «Об- 
щества испытателей природы» и петербургскаго «Общества люби- 
телей словесности». Сохранились р-Ьчи и доклады, читанные Кара- 
зинымъ въ эти&ь обществахъ. Въ «Обществ* любителей словесно- 
сти» онъ одно время былъ помощникомъ председателя. 

Н'Ёкоторыя .историческ1я работы Каразина напечатаны въ 
«Молодик* на 1884 г.», украинскомъ литературномъ сборник*, 
изданномъ въ Харьков* въ 1843 году. Он* касаются прошлаго 
м*стной жизни и содержатъ рядъ историческихъ матерхаловъ. Къ 
историческимъ изыскан1ямъ Каразинъ обратился уже въ конц* 
своей жизни. Въ бол*е молодомъ возраст* онъ работалъ надъ 
изсл*довашемъ современнаго ему положешя родного края. Пло- 
домъ работъ въ этомъ направлен1и явилась «Подробная таблица 
обстоятельствъ народонаселен1я въ Слободско-Украинской губер- 
ши, на основанш 10-л*тней сложности (съ 1808 по 1817г.), съ 
обозначен1емъ у*здовъ, селъ, числа рождетй, смертности и бра- 
ковъ». Объ этомъ труд* мы упоминали уже выше по поводу пред- 
ставлен1я его въ 1820 г. тогдашнему министру внутреннихъ д*лъ 
гр. Кочубею, вниман1е котораго онъ обращалъ на явствовавшую 
изъ таблицъ страшную смертность среди государственныхъ кресть- 
янъ и необходимость принят1я м*ръ для устранен1я причинъ ея. 
При этомъ Каразинъ высказалъ, какое серьезное значенге должны 
им*ть статистическ1Я изсл*дован1я, который вызываютъ государ- 
ственныя м*ропр1ят1я на благо населен1я и служатъ имъ опорою 
при ихъ осуществлен1и. 

Въ качеств* члена петербургскаго общества любителей сло- 
весности, Каразинъ произнесъ въ 1820г.,въсо6ран1и этаго обще- 
ства «Разсуждеше объ ученыхъ обществахъ и перходическихъ сочи- 
нетяхъ въ Росс1и». Р*чь эта показываетъ, что Каразинъ вни- 
мательно сл*дилъ за современной литературой и былъ аа сои- 
гап1; всего въ ней. Въ р*чи высказываются взгляды на задачи 
ученыхъ обществъ и литературы, которыя должны были казаться 
для того времени революц1онными, да и для нашего времени не 
безъинтересны. Р*шаемся привести длинную выписку изъ «Раз- 
сужден1я», такъ какъ подлинныя слова Каразина всего лучше 
характеризуютъ эту зам*чательную личность съ разсматриваемой 
стороны. 

„Теперь^ когда публика требуетъ занятШ, бол'1^е мужественныхъ 
нежели мадригалы и вздохи сказочныхъ любовниковъ, какое ^печатл*]^- 
н1е произведемъ мы на нее поэзхею, которая только— поэз1я, прозою, 
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которая не представляетъ уму никавихъ полезныхъ истинъ?... Н^тъ, 
мм. гг., с1и почтенныя сослов1я должны им'1^ть возвышенн']&йшую 
ц'&ль. Они должны дгьйствовать на сердца^ на умы сограждаиъ 
своихъ,,. Не обязаны-ли они рссзвивать полезный знания, образовы^ 
вать вкусъ, дгьйствовать на нравы! Сколько вызововъ представляется 
къ сношешямъ между собою отдаленнМшихъ, другъ другу неизв'Ьст- 
ныхъ краевъ обширной импер1и! Сколько въ ней любопытнаго, заслу- 
живающаго быть изв'Ьстнымъ, не намъ только однимъ, но и чуже- 
странцамъ; у насъ, въ ц'Ьлой Росс1и, н^тъ ни одного перюдическаго 
сочинен1я для вс^хъ оныхъ предметовъ, столько необходимнхъ, сколько 
занимательныхъ! Л мы будемъ преподавать слушателямъ шарады на 
горохъ, соблазнительныя элегги и стишки въ альбомыХ,. и, не стыдясь, 
называться соревнователями просвгьщенгя\.» 

„Весьма справедливо, мм. гг., сравниваютъ жизнь царствъ, жизнь 
челов^Ьчества вообще съ жизнью челов'1^ка въ отд'1^льности. Младенецъ 
требуетъ игръ, юноша забавъ, а мужъ радостей другого рода. Въ 
ХУ и ХУ1 в'ксахъ пределы словесности, въ собственномъ смысл'Ь, 
весьма р']^зко отд'Ьлялись отъ учености. За то учецость эта отзыва- 
лась съ каеедръ и въ книгахъ самымъ суровымъ образомъ. Надмен- 
ная ея, нахмуренная физюном!я ужасала, между т'1^мъ какъ см^к- 
Щ1ЯСЯ музн беседовали приторнымъ языкомъ о безд^лицахъ. Но съ 
т^хъ поръ, какъ научились о самыхъ важныхъ, отвлеченн^Ьйшихъ ве- 
щахъ говорить пр!ятно, когда блескъ краснор!Ьч1я и безц^Ьнные перлы 
поэз1*и начали одевать философ1ю, собственно такъ называемая словес- 
ность, словесность безъ ц'1^ли, мало привлекаетъ. Это орудге, а не 
предметъ искусства; краски, а не картинаХ Такъ и быть должно въ 
настоящее время, въ в']^къ возмужалости. 

„Вм^Ьсто того, чтобы описывать въ десятитысячный разъ восходъ 
солнца^ пгьн\е птичекь, журчанге ручейковъ, употребимъ то же даро- 
ван1е, то же счастливое воображен1е на предметы бол'1^е д'Ьльные. Взявъ 
за образецъ Бюффона, вм^Ьсто путешествШ небывалыхъ, опишемъ лучше 
путешестехя действительно совершеиныя въ нпдрахъ отечества на- 
шею, Исчислимъ естест^венныя произведетя Россьи, опишемъ нравы 
ея разновидныхъ обитателей, отъ кочующаго на льдахъ полярныхъ 
чукчи, до индМца, благоговейно поклоняющагося бакинскому огню. 
Или съ Тацитомъ и Карамзинымъ испытаемъ углубиться въ исторгю 
народовъ... 

„Для поэзш же какое поле передъ нами!.. Пора перестать быть 
подражателями только. Ломоносовъ, Державинъ, малое число изв^Ьст- 
ныхъ нов^йшихъ драмматиковъ и баснописце въ указали намъ богат- 
ство отечественныхъ рудъ, у самаго лишь входа къ нимъ, такъ ска- 
зать. Сд^лаемъ изъ языка боювъ достойное употреблен1е. Вм^Ьсто того, 
чтобы нажить, баловать воображен1е людей праздныхъ, не лучше-л4» 
испытать рукою грацШ разбудить въ сердцахъ любовь къ наукамъ, къ 
долоюностямъ (т. е. нравственнымъ обязанностямъ), къ изящной про- 
стота во вкусп и нравахъ, къ жизни въ юродахъ и селахъ, свой- 
ственной просвгьгценному человеку, къ истинной благотворительно- 
сти во всякомъ кругу дпйствгя?^ 
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Это воззваше къ тогдашнимъ «соревнователямъ просв'1^щешя» 
является образчикомъ того наивнаго идеализма, который остался 
присущъ Каразину до конца дней. Рекомендовать людямъ, весь 
кругозоръ которыхъ не выходилъ за пред']&лы д']&тски1Ъ шарадъ и 
восп-Ьватя «журчанья ручейковъ» — оставить всЬ эти глупости и 
заняться «д-Ьльными предметами»: описашемъ родины, естествен- 
ными науками, технологхей, истор1ей и воспитанхемъ въ обществ']^ 
гражданскихъ доблестей — было въ высшей степени наивно. Един- 
ственнымъ результатомъ, котораго достигъ Каразинъ, явилось край- 
нее возбужден1е противъ него гг. «соревнователей просв'Ьщен1я». 
Поел* его р-Ьчи въ засЬдати общества произошла такая бурная 
и грубо-неприличная сцена, что Каразину оставалось только выдти 
изъ членовъ общества, что онъ и сд-Ьлалъ. «Естественныя науки, 
домоводство, искусства, изд^лтя всЬхъ родовъ» — то, что онъ ре- 
комендовалъ «соревнователямъ просв-Ьщетя» — и были главнымъ 
предметомъ занятШ Каразина поел* выхода въ отставку. Любовь 
къ естественнымъ наукамъ у него явилась еще въ юности и не 
покидала его до самой смерти. Въ деревн'Ё онъ выписывалъ мно- 
жество научныхъ журналовъ, пр1обр*талъ вс* выходящ1я выдаю- 
Щ1ЯСЯ научныя сочинешя и такимъ образомъ сл'бдилъ за состоя- 
нхемъ научныхъ знашй. Вм-Ьст* съ т-Ьмъ онъ работалъ самъ въ раз- 
личныхъ отрасляхъ естествознашя, преимущественно им'Ьявъвиду 
11рактическ1я приложетя его. Наибольшею любовью его пользова- 
лись метеоролог1я и хим1Я. Немедленно же по ирх-бзд* въ деревню 
въ 1804 году онъ началъ метеорологическ1я наблюдетя. Наблю- 
дешя эти производились почти втечете 40 л'Ьтъ, до самой смерти 
Каразина. Съ 1817 г. выписки изъ метеорологическихъ записей 
Каразина печатались въ «Харьковскихъ Изв-Ьсйяхъ^.Но личными 
на6люден1ями Каразинъ не могъ довольствоваться. Онъ еще въ са- 
момъ начал* нын'Ьшняго стол'Ьйя пришелъ къ мысли — которая 
значительно позднее легла въ основу современныхъ метеорологи- 
ческихъ изсл*доватй — о необходимости организац1и повсем*стныхъ 
наблюден1й надъ метеорологическими явлешями для того, чтобы 
получить возможность предсказывать погоду. Мысль эту Каразинъ 
высказалъ въ 1810 г. въ доклад-Ь московскому обществу естество- 
испытателей; зат'Ьмъ она была повторена въ 1817 году въ «Сын*]^ 
Отечества» и въ 1839 г. въ «Харьковскихъ Губернскихъ В-Ьдомо- 
стяхъ». Будь эта мысль высказана въ Ёвроп']^, она на полстол']^т1е 
ускорила-бы создаше существующей нын* въ м1р'Ь сЬти метеоро- 
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логическихъ станщй. У насъ-же эта мысль прошла незам'Ёченною, 
была забыта и совершенно погибла для науки. Черезъ пятьдесятъ 
л-Ьтъ поел* того, какъ Каразинъ впервые высказалъ публично 
указанную мысль, она была повторена астрономомъ Леверье и 
•съ восторгомъ принята ученымъ м1ромъ, послуживъ могучимъ толч- 
комъ къ развит1ю метеоролог1и и соо6щен1ю ей характера точной 
науки, равно какъ и основою организащи' предостережешй для 
моряковъ и предсказан1й погоды для сельскихъ хозяевъ. 

Чтобы показать, до какой степени новМшая организац1я ме- 
теорологическихъ на6люден1й тожественна съ т-Ьмъ планомъ, кото- 
рый Каразинъ развивалъ еще -въ 1810 году, и какъ предъугады- 
валъ онъ великое практическое значенхе метеоролог1и, которое еще 
и досел* почти все въ будущемъ и на которое только слабые на- 
меки иж^ежь мы въ настоящемъ, мы приведемъ зд']Ьсь выписки изъ 
вышеупомянутаго доклада Каразина московскому обществу естество- 
испытателей. Для Каразина метеоролог1Я была — 

„наука, которая бы, руководя землед'Ьльда въ его работахъ, пред- 
отвращала неурожаи; наука, которая видимо содМствовала бы раз- 
вита торговли, мореплаван1я и военнаго искусства; наука, наконецъ, 
которая могла бы указывать правительству время, когда должно ожи- 
дать скудныхъ сборовъ земныхъ произрастен1Й и принимать м^ры, если 
не къ воспрепятствован1ю ихъ недостатка, то по крайней м'1^р^ къ от- 
клонена голода''. 

Но чтобы метеоролог!я пр!обр']^ла такое важное значеше, чтобы 
она стала точною наукою, необходима обширная организац1я наблю- 
дешй, которая дала бы возможность выяснить причины метеоро- 
логическихъ явлен1й и законы, управляющхе ими. 

„Не дойдемъ мы, в'1^роятно, никогда до познан1я первоначальныхъ 
причинъ атмосферическихъ перем'Ьнъ, познан!я, которое бы дало намъ 
возможность производить ихъ по нашему произволу. Но должны-ли мы 
отчаяваться дойдти до второстепенныхъ причинъ этихъ перем'1&нъ, узнать 
способы направлять ихъ на свою пользу и отвращать возможный ихъ 
вредъ? Не руководствуется-ли уже и теперь землед'Ьлецъ — по одному 
только предан1Ю и навыку, что такой-то в^теръ приноситъ дождь, а 
такой-то полетъ ласточекъ предв^щаетъ ведро — этими признаками въ 
своихъ работахъ? 

„Собран1е такихъ признаковъ, соединенное съ научными изсл'Ьдо- 
ваи1ями, при помощи физическихъ инструментовъ, не было до сихъ 
поръ производимо въ достаточной степени, чтобъ доставить сводъ пра- 
внлъ. Разрозненность, малочисленность, неодновременность и неточ- 
ность наблюдеигй причиною тому. Если справедливо, что наблюдете, 
въ научномъ смысл']^, должно быть непрем'1&нно всесторонее разсмотр^Ь- 
н!е предмета, что даже н'Ьсколько наблюден1й тогда только могутъ 
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привести къ желаемымъ результатамъ, когда они обняли все про- 
странство созерцаемахо явленгя; то какое множество наблюдеигй 
должно быть дгьлаемо для изслпдовангя явленгй^ происходящихъ на 
пространствл всего земного шара1 Что тутъ значитъ одинъ чело- 
втькъ? Какую частуцу цплаго можетъ онъ обнять?., Вс^ частныя 
наблюдешя, еслибъ даже ихъ производили учен']^йш1е и неутомим!Ьйш1е 
люди, не приведутъ ни къ какимъ рехультатамъ; ониумножатъ только, 
можетъ быть, н']^сколькими св:Ьтлыми идеями массу нашихъ познан1Й, 
возбудятъ наше любопытство и заставять воображен1е наше строить 
разныя остроумныя ипотезы, но не дадутъ намъ данныхъ для вывода 
точныхъ правилъ. ' 

„Въ астроном1и мы видимъ уже пользу отъ постоянныхъ и связ- 
ныхъ наблюденШ. Нельзя не желать, чтобы подобныя же наблюден! я 
были уд'Ьломъ и метеоролопи. И какая страна, мм. гг., представляетъ 
столько, какъ наше отечество, средствъ къ тому? 

„Пространство Россш, занимающей чуть не шестую часть всей 
обитаемой поверхности земного шара; уЬздныя училища, находящ1Яся 
въ разныхъ ея пунктахъ, отъ Колы до Тифлиса и отъ Либавы до 
Нижне-камчатска; подчинёнхе сихъ училищъ одному начальству и обя- 
занность ихъ им'1^ть у себя физическхе инструменты, все это о!б'Ьщаетъ 
наблюден1ямъ, производимымъ постоянно и разумно, счастливые ре> 
зудьтаты. 

„Для облегчен1я наблюдателей, можно не обязывать ихъ сноситься 
письменно самимъ съ ихъ собратьями; довольно, если все записывае- 
мое будутъ присылать они въ подлинник*]^ въ какое-нибудь общество 
ученыхъ, которые займутся уже выводомъ правилъ... Н^тъ сомн!Ьн]*я, 
что какъ скоро так1я м'Ьры у насъ будутъ приняты и неустанно испол- 
няемы хотя одинъ только годъ, то ученыя общества всего земного 
шара, узнавъ о нихъ, не преминуть принять участ!е. Командиры су- 
довъ дальняго плаван1Я будутъ также сод'1^йствовать своими наблюде- 
шями. Таблицы, повсюду единообразно составляемыя, приведутъ къ 
разр!Ьшен1ю задачъ, т^Ьмъ бол'Ье не трудному, что въ нихъ не будетъ 
данныхъ неизв^стныхъ... 

„Я ув'1^ренъ, что если мы будемъ изсл'Ьдовать ближайш1я причи- 
ны атмосферическихъ явленШ, если мы будемъ делать сравнешя, въ 
разныя времена года и въ разныхъ точкахъ земного шара, направлен 
нъя влтровъ, измпнетй магнитной стргьлкщ тяжести воздуха и ко^ 
личества въ немъ электричества; если будемъ сопоставлять перюдн- 
ческгя перемпны погоды съ непергодическимщ которыя однакожъ долж- 
ны бы им^ть также н'Ькоторую правильность безъ вл1ян1Я какихъ-ни- 
будь постороннихъ причинъ; если будемъ принимать въ разсчетъ воз- 
вышенность наблюдательныхъ пунктовъ надъ уровнемъ моря^ состоя- 
нге ихъ почвы, л'1^сной-ли, степной-ли, болотистой-ли, каменистой-ли, 
песчаной-ли, солонцеватой-ли и т. д.; если будемъ обращать вниман1е на 
д1ьйств1е солнечныхъ лучей при различиомъ ихъ отражеиги и рефрак- 
цги, - то мы дойдемъ до теорхи, неподверженной сомн']^н1Ю, которая и 
дастъ намъ возможность предсказывать погоду на данное время года и 
на данное м^сто, но за ц^лый годъ впередъ''... 



в. Н. КАРАЗИНЪ. 75 



Челов^къ, знакомый съ современнымъ состоян!емъ метеороло- 
Г1И, увидитъ въ приведенныхъ отрывкахъ полную программу того 
развит1я метеоролог1и, какое она получила къ нашему времени. 
Каразинъ указалъ цгьль метеоролог1и и выяснилъ ея важное зна-- 
чете; онъ опред*лилъ содержате этой науки, отм-Ьтинъ явлен1я, 
подлежащ1я ея В'6д'6н1ю, и наконедъ указалъ методъ изслгьдс- 
вангя этихъ явлешй, состоящ1й въ собран1и и обобщен1и возможно 
большаго числа одновременныхъ, постоянныхъ и ведущихся по 
одинаковой программе наблюден1й, производимыхъ во всбхъ стра- 
нахъ земного шара. 

Плодотворныя идеи Каразина относительно метеорологш ока- 
зались выше пониман1я тогдашняго общества. Надъ Каразинымъ 
стали см']Ьяться; иные серьезно вообразили, что онъ предлагаетъ 
создавать погоду. Въ 1824 году Аракчеевъ, про-йзжая черезъ 
г. Вогодуховъ (Харьковской губ.), сказалъ крестьянамъ, просив- 
шимъ о помощи по случаю неурожая: «странно, что вы голодаете: 
подъ бокомъ у васъ живетъ колдунъ (им']&н1е Каразина находилось 
возл* Богодухова), который сводитъ съ небесъ дождь и громъ, 
когда захочетъ; обратитесь къ нему». Еще въ 50-хъ годахъ одинъ 
писатель того времени поднималъ на см']&хъ Каразина, приписывая 
ему идею «фабрикац1и» погоды. Каразинъ им'блъ однако ут'Ёше- 
ше встр'1^тить при своей жизни хотя одного челов'бка, который 
понялъ его идеи и оц^Ьнилъ ихъ. Это былъ знаменитый Гумбольдтъ, 
который, во время своего пребывашя въ Росс1и, познакомился съ 
Каразинымъ и съ полнымъ сочувств1емъ выслушивалъ его широк1е 
научные планы. И какъ знать, не перешли-ли идеи Каразина отно- 
сительно научной постановки метеоролог1и чрезъ Гумбольдта въ 
западную науку и не явилось-ли знаменитое предложен1е Леверье 
объ организацш телеграфическихъ передачъ наблюден1й метеоро- 
логическихъ станщй, послужившее къ сообщен1ю метеоролопи ха- 
рактера практической науки, отголоскомъ идей Каразина? 

Другая научная идея, которою Каразинъ еще бол-Ье опере- 
дилъ свое время, была изложена имъ въ 1818 г. въ записк'Ё «О 
возможности приложить электрич. силу верхнихъ слоевъ атмосферы 
къ потребностямъ челов']&ка». Записка эта была составлена по тре- 
бовашю Александра I, который заинтересовался вопросомъ, прочи- 
тавши статью объ электричеств']^, пом'^щенную Каразинымъ въ го- 
дичномъ отчет* основаннаго имъ филотехническаго общества. 

№тъ сомн'Ьн1я, что способъ, которымъ Каразинъ им']&лъ въ 
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ВИДУ обратить на службу человека атмосферное электричество, 
въ настоящее время не выдержитъ критики, но самая идея о 
пользован1и этимъ электричествомъ для практическихъ ц'Ьлей, равно 
какъ и указан1е прим'Ёнен1й, которыя бы могли бы быть сд^^ланы 
изъ атмосфернаго электричества, свид-Ьтельствуготъ о чрезвычайно 
широкомъ умственномъ кругозор*]^ Каразина, крайней пытливости 
его ума и остроумной изобретательности. 

Каразинъ предлагалъ устраивать воздушные шары и пускать 
ихъ въ верхн1е слои атмосферы на шнурахъ, чрезъ которые 
должна проходить серебряная проволока, соединяющаяся внизу 
съ м-Ьдвымь высеребреннымъ шаромъ. Воздушный шаръ дол- 
женъ былъ играть роль собирателя атмосфернаго электричества, 
серебряная проволока — роль проводника, а высеребренный шаръ — 
конденсатора электричества, своего рода лейденской банки. Такимъ 
образомъ получался бы громадный электрическ1й приборъ, съ си- 
лою котораго не могла бы сравниться ни одна электрическая ма- 
шина (динамо-машины тогда еще не были изобретены) и при по- 
мощи котораго собственно добываше электричества не стоило бы 
никакого труда, ни расходовъ. Им^я въ своемъ распоряженш по- 
добный снарядъ, Каразинъ полагалъ возможнымъ изучить роль 
атмосфернаго электричества въ метеорологическихъ явлен1яхъ, 
возд-Ьйствхе громадной электрической силы на химическхя образо- 
ван1я и разложен1я и отсюда прим^нетя атмосфернаго электри- 
чества къ технологш и землед^лш. 

И эти идеи Каразина были оставлены безъ вниман1я и забыты. 
Записка Каразина была препровождена Александромъ I на заклю- 
чеше Академ1и Наукъ. Зд^сь она была разсмотр^на академикомъ 
Фусомъ, т-Ьмъ самымъ, которому когда-то Каразинъ доставилъ 
место въ главномъ правлен1и училищъ. Этотъ ученый академикъ 
совс^мъ не зам^тилъ идеи Каразина о применен1и атмосфернаго 
электричества къ нуждамъ человека и остановился только на пред- 
ложенномъ имъ электрическомъ снаряде, найдя, что «устроеше 
электро-атмосфернаго снаряда, по проекту Каразина, будетъ без- 
полезно, поелику помощхю простейшихъ орудГй, какъ-то лейден- 
скихъ банокъ, гальваническаго столба и проч., хотя несколько 
медленнее, но несравненно легче, надежнее и при меньшихъ издерж- 
кахъ добывается такое количество электричества, какое только 
бываетъ нужно». Съ этимъ заключешемъ ограниченнаго академика 
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согласился и ученый комитетъ министерства народнаго просв'Ьщешя. 
Этимъ д-Ьло и кончилось. 

Только теперь, черезъ 60 л*тъ, снова приходятъ къ иде-Ь 
Каразина о пользоваши атмосфернымъ электричествомъ. Мы раз- 
ум-Ьемъ недавн1е опыты надъ вл1ян1емъ на культуру полевыхъ 
растеши атмосфернаго электричества, сконцентрированнаго надъ 
полемъ при помощи шестовъ съ металлическими остр1ями на вер- 
шинахъ. Эти опыты, давш1е поразительные результаты въ смысл** 
усилен1я роста и в-Ьса культивируемыхъ растеши, являются нв" 
бол-Ье, какъ только частнымъ прим*нен1емъ общей идеи Каразина^ 
которая еще ждетъ полной оц-Ьики и осуществлен1я въ будущемъ. 
И если еще и наше время оказывается позади идей, занимавшихъ- 
Каразина, то насколько достойно внимашя то обстоятельство, что 
идеи эти явились 60 л^тъ тому назадъ, когда естествознаше было 
такъ младенчески слабо сравнительно съ его теперешнимъ состоя- 
нхемъ, и какимъ выдающимся долженъ былъ быть умъ, додумав-^ 
шШся до этихъ идей уже въ то далекое время!.. 

Другихъ научныхъ идей и работъ Каразина мы коснемся лишь 
слегка. 

. Съ самыхъ. юныхъ л-Ьтъ и до старости его занималъ воиросъ. 
о химическихъ процессахъ и превращен1и въ питательныя веще- 
ства растительныхъ веществъ, не усваиваемыхъ организмомъ. Еще 
въ 1840 году, за два года до смерти, онъ писалъ на эту тему^ 
въ «Харьков. Губ. В-Ьдомостяхъ» и предлагалъ основать об- 
щество на акц1яхъ, которое дало бы средства для производства 
опытовъ надъ превращен1емъ древесныхъ веществъ въ питательныя. 

Работая надъ сухою перегонкою веществъ для выработки прхе- 
мовъ добывашя дегтя и бальзамирующихъ веществъ, Каразинъ добылъ 
въ 1823 году вещество, которое было признано спец1алистомъ 
проф. Сухомлиновымъ кристаллическимъ углеродомъ, весьма близ- 
кимъ къ алмазу. Это было за е^сколъко л'ётъ до изв']Ьстныхъ 
опытовъ Каньяръ-Латура и Ганналя надъ превращешемъ угля 
въ кристаллообразное вещество. 

Въ 1809 и сл-Ьдующихъ годахъ Каразинъ занимался выработ- 
кою новыхъ способовъ добывашя селитры. Опыты его увенчались 
усп*хомъ и дали прекрасные результаты при пробномъ произ- 
водств*. Онъ пытался устроить это д-Ьло въ большихъ размерахъ, 
но личнцхъ средствъ на это у него не было, капиталы частныхъ. 
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лицъ тогда были р']&дкостью, а попытка получить ссуду изъ казны 
окончилась, какъ было сказано выше, неудачею. 

Еще ран'Ёе селитроварешя, а также и посл'Ё этихъ опытовъ, 
Каразинъ работалъ надъ усовершенствованхемъ винокурен1я, надъ 
кожевеннымъ производствомъ, надъ сушен1емъ плодовъ по новому, 
придуманному имъ способу «теплотою водяныхъ паровъ», надъ 
сушешемъ «червеца»,т. е. кошенили, надъ красильными травами, 
надъ улучшешемъ пр1емовъ добывашя маслъ, вытопки сала, при- 
готовлешя свечей изъ воска, добывашя извести, приготовлетя 
уксуса и разнообразныхъ животныхъ консервовъ. Каразинъ работалъ 
также надъ изобр'Ьтешемъ способовъ отоплешя, которые содей- 
ствовали бы сбережешю дровъ. Занимаясь этимъ вопросомъ, 
онъ остановился на мысли о «водяномъ отоплеши», т. е. до- 
ставлеши тепла комнатамъ при помош;и водяныхъ паровъ, прово- 
димыхъ по трубамъ. Каразинъ предлагалъ прим']&нить эту идею 
для отоплешя царскихъ дворцовъ, но его предложеше было от- 
клонено. Позднее эта идея была осуществлена въ Берлин* Кипфер- 
лингомъ, и зат-Ьмъ водяное отоплеше было перенесено и къ намъ, 
причемъ о предложеши Каразина никто и не вспомнилъ. 

Въ области хозяйства Каразинъ являлся сторонникомъ сель- 
скохозяйственныхъ-техническихъ производствъ и сбыта концентра- 
товъ. Эта идея и досел-Ь у насъ не оценена по достоинству, а на 
практик']^ все наше сельское хозяйство основано на производств^^ 
и сбыт* сырья. Если такъ стоитъ д*ло въ настоящее время, то 
еще печальн^Ье оно обстояло во времена Каразина. Все хозяйство 
заключалось тогда въ культур* грубыхъ, дешевыхъ хл-Ьбовъ и гру- 
бомъ скотоводстве. И Каразинъ употреблялъ вс4 возможный ста- 
ран1я для пропаганды обращешя сельскохозяйственнаго сырья въ 
ценные концентраты и введен1я въ культуру бол-Ье ц-Ьнныхъ 
растен1й. Въ 1815 году, желая убедить харьковскихъ пом-Ьщи- 
ковъ въ возможности заготовлять мясные консервы и сбывать 
въ этомъ вид* мясо заграницу, Каразинъ заказалъ въ Англ1и 
три ящика консервовъ, которые и отправилъ въ кругосветное 
плавайте на одномъ военномъ судн*. Плаваше это продолжалось 
три года, после чего ящики были доставлены Каразину. Последн1й 
въ 1818 г. въ собранш филотехническаго общества вскрылъ жестя- 
ные ящики, сварилъ на виду заключавшуюся въ нихъ говядину и 
угостилъ ею всехъ присутствующихъ, которые были крайне пораже- 
ны, найдя, что трехгодовалая говядина нисколько не испортилась. 
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Бакъ мало шла вся эта д'Ёятельность Баразина къ его вре- 
мени, наглядно показываетъ то обстоятельство, что ни для од- 
ного изъ предположенныхъ имъ предпр1ят1й онъ не могъ найдти 
нужныхъ капиталовъ. Личныя же средства его были разстрое- 
ны еще во время и ради основан1я Харьковскаго университета. 
Что касается государственной поддержки, то на сколько мало 
могъ на нее разсчитывать Каразинъ, ясно видно, кром-Ё указан- 
ной выше истор1и со ссудой для основан!я селитрянаго завода, 
еще изъ сл*дующаго эпизода. Въ 1813 г., когда русская арм1я, 
изгнавъ изъ Росс1и армш Наполеона, вступила въ Герман1ю 
и возникъ серьезный и затруднительный вопросъ о способахъ 
продовольств1я русскихъ войскъ за границей, Каразинъ по- 
слалъ коммисс10нера въ д'Ьйствующую арм1ю съ запискою о снаб- 
жеши арм1и для продовольств1я концентрированнымъ спиртомъ, 
сухимъ бульономъ и консервами изъ овощей для приготовлен1Я 
щей (какъ известно, вошедшими теперь въ употреблеше во вре- 
мя войнъ). Почти ц*лый годъ коммисс1онеръ этотъ 'Ьздилъ 
за арм1ей, но т% отъ которыхъ завис']&ло разсмотр^нхе записки 
Каразина и принят1е его предложен1я, оказалось, никакъ не мог- 
ли найдти для этого свободнаго времени, такъ что наконецъ 
коммисс10неру надо']Ьло толочься безъ пользы при арм1и и онъ 
возвратился къ Каразину съ нечитанной ник'Ьмъ запиской. 

Неудачи не уменьшали однако энерг1и Каразина и онъ неу- 
томимо работалъ для поднят1я хозяйства южной Росс1и. Онъ 
вводилъ въ культуру новыя растен1я — разные иностранные виды 
ржи, китайскую пшеницу, испанск1й ячмень, пропагандировалъ 
разведен1е новаго тогда картофеля, бралъ на себя выписку вся- 
кихъ сЬмянъ изъ-за границы, вводилъ неизв-Ьстное тогда на чер- 
нозем'Ь удобреше, изыскивалъ м'Ёры борьбы съ вредными насе- 
комыми, изобр4лъ особый «украинск1й овинъ», усовершенство- 
валъ китайсюй катокъ, и т. д. Особенно горячо Каразинъ стоялъ 
за распространен1е садоводства и вообще древесныхъ насажден1й. 
Въ своемъ им'Ёши онъ развелъ обширный садъ, а на поляхъ по- 
садилъ повсюду по межамъ множество л'Ьсныхъ деревьевъ. Л^Ьсо- 
разведенш, равно какъ и охранешю существу ющихъ л']&совъ онъ 
придавалъ ограмное значен1е. На эту тему Каразинымъ было на- 
писано н'бсколько статей, гд)} онъ говоритъ о необходимости 
тщательнаго охранен1я существующихъ л^Ьсовъ, о легкости разве- 
ден1я новыхъ и т. д. 
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Мы коснулись лишь слегка хозяйственной деятельности Кара-^ 
зина и далеко не указали всЬхъ предметовъ, которыми онъ зани- 
мался въ этой области. Челов^къ неутомимый, съ широкой 
энерг1ей, свободный отъ узости «практическихъ» людей, Кара- 
зинъ хватался за все, въ чемъ вид4лъ обш,ественную пользу, и 
во всемъ, за что онъ ни брался, онъ далеко опережалъ свой в^^къ. 
Его пылъ и преданность вопросамъ, которыми онъ занимался,, 
были такъ велики, что онъ увлекъ даже тогдашнее сонное про- 
винщальное о6ш,ество и соединилъ вокругъ своихъ проэктовъ груп- 
пу лицъ, образовавшихъ 'что-то среднее между ученымъ сельско- 
хозяйственнымъ обществомъ и коммерческимъ предпр1ят1емъ. 

Это было такъ называемое «Фило-техническое общество», 
возникшее въ Харьков* въ 1811 году. Учреждая филотехниче- 
ское обш,ество, Каразинъ им-Ьлъ въ виду поднять хозяйство юж- 
ной Россш. Въ изданныхъ имъ «Мысляхъ объ учреждеши фило- 
техническаго обш,ества» онъ такими чертами описываетъ тогдаш- 
нее состояше хозяйства южныхъ губертй: «поля обработываются 
скудно; хижины напоминаютъ времена первобытныя; съ с']&вера 
выписываются прививки и садовники; грязныя винокурни, дымомъ 
осл'Ьпляюш.хя глаза работниковъ и пожравш1я немилостиво боль- 
шую часть л-Ьсонъ нашихъ, и подобныя же имъ селитроварни 
суть единственный наши фабрики». 

Само собою разумеется, что правителемъ д-Ьлъ общества 
былъ избранъ и состоялъ, все время существован1я общества, Ка- 
разинъ. Въ сущности онъ одинъ и составлялъ все общество. 
Остальные члены, число которыхъ доходило до ста, относились 
крайне пассивно къ затеянному д^лу, довольствуясь участхемъ 
въ собрашяхъ, которыя совпадали съ ярмарками и на которыя 
смотрели просто какъ на развлечен1я, да выражешемъ неудоволь- 
СТВ1Я на правителя делъ. Каразинъ одинъ устраивалъ «заведетя», 
производилъ разные опыты, составлялъ отчеты о нихъ и разныя 
статьи, печаталъ «Акты» общества, произносилъ речи въ собра- 
Н1яхъ и показывалъ членамъ общества опыты, вроде указаннаго 
выше съ мясными консервами, и т. д. 

Филотехническое общество, просуществовавъ около 10 летъ, 
закрылось, после того какъ съ «правителемъ делъ» его приклю- 
чилась неожиданная катастрофа, о которой мы будемъ говорить 
въ следующей главе. 



ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 

Письма къ Александру I и Записка 1820 г. — Арестъ и высылка въ 
нм'Ьше.— Письмо къ императору Николаю. 

Удалившись въ конц'Ё 1804 года въ деревню, Каразинъ по- 
святилъ себя всецело м*Ьстной общественной деятельности, хозяй- 
ственнымъ и научнымъ занят1ямъ и заботамъ о своихъ крестья- 
нахъ. Но, какъ челоъЬкъ, близко принимавш1й къ сердцу судьбы 
своего отечества, онъ не могъ оставаться равнодушнымъ къ тому, 
что делалось въ сферахъ, управлявшихъ этики судьбами, равно 
какъ и къ общему внешнему и внутреннему положен1ю Россш. 
Полагая, что нраво, данное ему Александромъ I, — писать посл-Ьд- 
нему непосредственно, минуя всё правительственный инстанц1и, и 
говорить ему правду, не отнято у него, не смотря на то, что по- 
теря расположен1я къ нему императора выразилась въ весьма 
реальныхъ фактахъ, — Каразинъ считалъ себя обязаннымъ время 
отъ времени пользоваться этимъ правомъ и обращаться къ Алек- 
сандру I съ письмами, въ которыхъ выражалъ свое жв^те о про- 
исходившихъ тогда событ1яхъ. Такъ въ 1807 г. онъ написалъ 
письмо Александру I по поводу вмешательства Росс1и въ евро- 
пейск1я д^ла, которое Каразинъ основательно считалъ въ высшей 
степени пагубнымъ для Россш. За это письмо, которое къ сожа- 
л'6н1ю досел* не напечатано, Каразину пришлось высидеть не- 
делю на гауптвахт*. Сл*дующ1я десять л-Ьтъ Каразинъ, повиди- 
мому, ни разу не обращался къ императору. Можно думать, что 
неисполнете т*хъ надеждъ, который Каразинъ вм-Ьст* со многи- 
ми другими возлагалъ на Александра I при его восшествш, разо- 
чаровало его въ император*. Въ 1817 году Каразинъ однако 
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снова пишетъ письмо къ Александру I, возмущенный н-Ьскольки- 
ми фактами, которые позволило себ* тогдашнее реакшонное пра- 
вительство, врод* высылки за границу престар-Ьдаго профессо- 
ра харьковскаго университета Шада за либеральныя идеи. Въ 
письм'Ё этомъ Каразинъ объяснялъ подобные факты изм'Ённиче- 
скимъ отношенхемъ къ Росс1и сильныхъ тогда людей, которые же- 
лали подобными д-Ьятями повредить достоинству и чести Россш. 
Понятное д-Ьло, что такого рода письмо не могло понравиться ни 
Александру I, въ это время все бол-Ье и бол-Ье склонявшемуся къ 
реакщи, ни т-Ьмъ сильнымъ людямъ, которыхъ Каразинъ об- 
винялъ въ изм-бн*. Но еш,е бол-Ье сильное неудовольств1е 
долженъ былъ навлечь на себя Каразинъ письмомъ, написаннымъ 
Александру I въ 1820 г., и объяснительною къ нему запискою, 
составленною по требованш императора. Въ письм* этомъ Кара- 
зинъ «говорилъ правду» Александру I съ такою безцеремонною 
и смелою прямотою, которая становится просто удивительною, 
если принять во вниман1е тогдашнее мрачное время — время гос- 
иодства Аракчеевыхъ и Магницкихъ. 

Тяжелое время переживала тогда Росс1я. ВсЬ либеральныя 
начинан1я Александра I превратились въ «забытыя слова». Все, 
что въ начал* царствован1Я этого императора было покрови- 
тельствуемо имъ, теперь строго пресл-Ьдовалось. М-Ьсто религюз- 
ной свободы заняли религ1озныя пресл'Ьдован1я. Крестьянски во- 
просъ былъ сданъ въ архивъ. «Вольный духъ» преследовался 
въ самыхъ невинныхъ его проявлен1яхъ. Въ университетахъ ца- 
рили Магнинцкхе и Руничи; въ арм1и свир-Ьпствовалъ Аракчеевъ, 
создававши чудовиш,ныя «военный поселешя»; въ центральномъ 
правительств']^ главную роль играли разные иностранные авантю- 
ристы, ренегаты прежняго либеральнаго направлешя и мракоб']^сы 
— мистики и формалисты. Печатное слово было сдавлено. Повсюду 
царило шшонство. Ловк1е люди пользовались случаемъ и ловили 
рыбу въ мутной вод*. Злоупотреблешя всякаго рода сделались 
открытыми. Воровство совершалось на виду у всЬхъ. Прит-Ьснентя 
сильными слабыхъ не находили никакой узды. Всякая попытка 
противод-Ёйствовать такому порядку вещей оканчивалась самымъ 
печальнымъ образомъ для см']^льчака. Словомъ, это была обычная 
картина всякой реакщи, вызывающей на арену жизни вс*]^ тем- 
ные элементы общества, при другихъ услов1яхъ скрывающ1еся 
во тьм4 и теперь пресл'Ьдующ1е все светлое. 
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Интеллигентная часть общества, которою тогда было почти 
исключительно высшее дворянство, разочарованная въ своихъ ожи- 
дан1яхъ, съ которыми дыйствительность была въ полномъ проти- 
вор'Ьчхи, частш впала въ мистицизмъ, перешедш1й зат-Ьмъ въ хан- 
жество, частью, напротивъ, перешла къ заговорамъ и тайнымъ 
обществамъ. Тайныя общества,возникш1я еще при Екатерин-Ь (масо- 
ны и мартинисты) и им']^вш1я не малое распространеше, не смотря 
на пресл^доваше, послужили корнями, дававшими отпрыски, далеко 
ушедшхе отъ своихъ родоначальниковъ. Въ первую половину цар- 
ствовашя Александра — вступленхе въ тайное общество им-бло зна- 
чен1е моды и свидетельствовало до известной степени о хорошемъ 
тон*. Занят1ями этихъ обществъ являлись безобидный масонск1я 
церемонш, давно отживш1я свой в-Ькъ, и только отчасти им-Ьвшхя не- 
которое нравственное воздМствхе на членовъ. Но по м-Ьр* того, какъ 
реакщя усиливалась, среди тайныхъ обществъ началось движенхе 
иного рода. Тайныя общества д-Ьлаются центромъ оппозицш и средо- 
точхемъ сторонниковъ т-Ьхъ самыхъ идей, за который стоялъ Але- 
ксандръ I при вступлен1и на престолъ, и ихъ дальн-Ьйшаго разви- 
Т1я. О такомънаправленш въ тайныхъ обществахъ знало все тог- 
дашнее общество, до известной степени было осведомлено и прави- 
тельство. Но въ новомъ движен1и принимало участ1е слишкомъ много 
членовъ влхятельнейшихъ фамил1й: это были часто лица, зани- 
мавшая видное оффищальнное положете, — и потому новыя тай- 
ныя общества оставались пока вн* преследован1й, возбуждав- 
шихся тогда противъ всякаго малМшаго проявлешя либерализма. 
Вс* т*, кому черезъ шесть-семь л^тъ пришлось такъ жестоко 
пострадать, теперь оставались въ полной безопасности. Каразинъ, 
СТ0ЯВШ1Й въ непосредственныхъ отношен1яхъ съ дМствительною 
жизнью, слишкомъ близко чувствовалъ весь гнетъ тогдашняго поло- 
жешя вещей. Вм*ст* съ т-Ьмъ общее недовольство, царившее тогда 
во всЬхъ слояхъ общества, начиная съ кр-Ьпостныхъ крестьянъ и 
кончая высшею аристократхей, наводило его на мрачныя размы- 
шлешя. Ему начинало казаться, что Росс1Я накануне т-Ьхъ потря- 
сешй, которыя постигли въ конц* 80-хъ годовъ предшествующаго 
стол^йя Франщю. И вотъ онъ въ начал* 1820 года отправляется 
въ Петербургъ, выражаетъ свои опасен1я сперва министру вну- 
треннихъ д-Ьлъ, которымъ въ то время былъ снова гр. Кочубей, а 
затЬмъ и самому Александру I. 

Письмо свое императору Каразинъ начинаетъ заявлен1емъ, что 
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оно будетъ «посл'бднимъ отзывоиъ в^рнаго подданнаго», что овъ 
пишетъ императору посл']Ьдшй разъ. Онъ умоляетъ императора обра- 
тить вниман1е на его предостережешя, причемъ ссылается на тоже- 
ство своихъ опасен1й съ мыслями какого-то совершенно неизв'Ьстнаго 
ему купца Рогова, письмо котораго не задолго передъ т^мъ читалъ 
ему кн. Масальск1й. «Нельзя не привести на память, — писалъ 
Каразинъ, — что томно такъ изъ разныхъ м-Ьстъ отзывались во 
Франц1и отголоски благонам']^ренныхъ предъ наступлен1емъ гибель- 
наго переворота и точно такъ были пренебрегаемы». 

Прочитавъ это письмо, Александръ приказалъгр. Кочубею потре- 
бовать отъ Каразина, чтобы онъ «указалъ обстоятельства, о кото- 
рыхъ говорилъ, подкр'Ёпилъ бы ихъ доводами и назвалъ самыя 
лица, отъ коихъ им'бетъ т'6 или иныя св'бд'бнхя». 

Каразинъ воспользовался этимъ требованхемъ императора для 
того, чтобы изложить ц']Ьлый рядъ мыслей о необходимыхъ рефор- 
махъ въ тогдашнихъ порядкахъ (мысли эти, насколько он*]^ уц^- 
л'бли въ опубликованныхъ отрывкахъ составленной тогда Карази- 
нымъ записки, мы привели выше, въ глав'6 II), изобразить н']Ьлый 
рядъ царившихъ тогда злоупотреблен1й и возстать нротивъ господ- 
ствовавшей реакцш. Что касается указан1я лицъ, котораго 
требовалъ императоръ, то Каразинъ категорически заявилъ, что 
«совесть его возмущается отъ одной мысли о таковомъ преда- 
тельств* вс*хъ благородныхъ чувствование и недоум*валъ: «Неу- 
жели нашему благод*тельн*йшему Александру пожелать убить 
политически в']^рнаго и уваженнаго имъ, н']^когда любезнаго ему 
челов'бка («довольно, что онъ... былъ окруженъ шшонами въпр1- 
•Ьздъ свой въ зд-Ьшнюю столицу») и опозорить допросами лицъ, 
достойныхъ его уважен1я.» 

Записка, составленная Каразинымъ въ отв']Ьтъ на указанное тре- 
бован1е Александра I, состоитъ изъ н*сколькихъ тетрадей, кото- 
рый онъ немедленно представлялъ гр. Кочубею пом*р']Ьнаписан1Я 
ихъ. Это сп']^шный, на скорую руку составленный, лишенный вся- 
каго плана и довольно безсвязный трудъ, оставш1йся къ тому же 
неоконченнымъ. 

Выше мы уже пользовались запискою 1820 г. для характе- 
ристики политическихъ воззр']Ьн1й Каразина, хотя, къ сожал*]^- 
нш, 0ТН0СЯЩ1ЯСЯ сюда м']^ста большею частью, выпуш;ены при 
напечатанш записки въ «Русской Старин*», такъ что воззр-Ьшн 
Каразина дос«л* должны оставаться далеко не вполн* выясненными. 
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Посчастью, гЬ м*ста, который относятся къ изображетю тогдаш- 
няго положен1я Росск, опубликованы вполн'Ё, и мы воспользуемся 
ими джксъ. Эти м']^ста записки въ высшей степени любопытны и 
какъ матер1алъ для знакомства съ тогдашнимъ положешемъ вещей, 
и какъ свид'Ьтельства прямоты и гражданскаго мужества Еаразина. 

Прежде всего записка вооружается противъ религ1озныхъ гоне- 
Н1Й, поднятыхъ тогда. «Не только вс* состоян1я народа — пишетъ 
Каразинъ — но вс* в-Ьроиспов-Ьданхй какъ будто нарочно оскор- 
бляются и раздражаются въ такомъ государств*, которое съ неза- 
памятныхъ временъ было образцомъ терпимости, и отъ имени тако- 
го государя, которому по сердцу его, мудрости и политик* свой- 
ственно быть прам'Ьромъ общаго челов-Ьколюбхя». Въ подтверж- 
деше сказаннаго Каразинъ приводитъ ц*лый рядъ фактовъ, 
врод* высылки Буссе за напечаташе лютеранскаго гимна, назна- 
чен1я католическаго епископа противъ правилъ и желашя като- 
ликовъ, оставлен1я католическихъ епархШ безъ епископовъ, кон- 
фискац1И духовныхъ имуществъ, запрещен1я евреямъ держать хри- 
ст1анскую прислугу, могущаго служить только для «привязокъ низ- 
шихъ чиновниковъ П0ЛИЦ1И, которыхъ алчности подобный законъ 
можетъ каждый день давать пищу», и т. д. 

Осудивъ религ10зныя гонен1Я, записка возстаетъ и противъ 
покровительствовавшагося тогда мистицизма. Каразинъ категори- 
чески осуждаетъ «направлен1е умовъ къ таинственности религ1и 
вм-Ьсто простоты» и указываетъ на вредныя посл*дств1я этого 
направлен1я. Вм-Ьст* съ т-Ьмъ онъ вооружается противъ д-Ьятель- 
ности «Виблейскаго общества», игравшаго тогда такую видную 
роль въ нашей общественной жизни. Онъ говоритъ: «легко дока- 
зать, что о сю пору уже могло быть напечатано бол^е книгъ св. 
писашя, нежели сколько есть грамотныхъ людей въ Россхи, кото- 
рыхъ число далеко не доходитъ до сотой доли народонаселен1я. Съ 
остальными же экземплярами что делать? Куда разойдутся, напр., 
6000 экземпляровъ евангел1я на н*мецкомъ язык* и проч?»..Онъ 
возстаетъ противъ того чрезвычайнаго значен1я, которое прида- 
валось тогда распространешю библш — въ чемъ видели спасете 
отъ всЬхъ б*дъ. 

„ае чтен1е (библш) — говоритъ Каразинъ — одно не умножаетъ до- 
брыхъ нравовъ. Довазательствомъ тому наше духовенство, которое по 
необходимости обращаясь съ библ1ей каждый день, есть одинъ изъ 
развращенн*йшихъ классовъ народа... Ежели государь удостоитъ меня 
употребить къ составлен1ю правдивой статистики импер1и, то между 
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прочимъ, сличивъ св']^д:Ьн1я о числ']^ лрестулниковъ до введен1я сего 
110дражан1я англичанамъ, съ -числомъ оныхъ послп (въ то же число 
л'Ьтъ), над'Ьюсь доказать р'Ьшительно, что нравственность нисколько не 
поправилась сею и'Ьрою. Къ тому же въ это д^ло замешались ко- 
рыстныя ц'Ьли и злоупотреблен!я. Общество или его комитетъ, И1г1^а 
о сю пору въ обращен1и капиталъ, который можетъ приносить в^р- 
ныхъ процентовъ сто тысячъ рублей, если не бол-Ье, постоянно жа- 
луется на недостатокъ средствъ... Однииъ изъ значительныхъ не- 
удобствъ отъ учреждешя какъ сего библейскаго, такъ и челов']&колю- 
биваго обществъ есть похищен1е капиталовъ изъ внутренности импе- 
р1и, которая и безъ того слишкомъ оными скудна въ сравненхи съ 
всепоглощающею столицею". 

Дал*е Каразинъ указываетъ на «вредную систему, которую 
ввели иностранцы въ министерство финансовъ» и которая «ведетъ 
къ государственному банкротству, обогащая только спекулянтовъ»; 
на «вредное направленхе, которое взяло просв-Ьщеше» (система 
Магницкаго и присныхъ ему); на «подрывъ привязанности къ 
начальству войска и народа, совершаемый разными путями» (объ- 
яснеше этому ниже — въ словахъ по поводу истор1и въ Семенов- 
скомъ полку); на отношен1я поселянъ къ ихъ пом'Ьщикамъ» (соот- 
в'Ьтствующ1Я м-Ьста записки приведены выше, въ глав* V). Зат-Ьмъ 
онъ подробно останавливается на злоупотреблен1яхъ, царившихъ 
тогда въ морскомъ министерств*, рисуя яркую картину хищниче- 
ства и запуст*шя. «Милл1оны расхищаются безъ мал-Ьйшей поль- 
зы для государства!» — восклицаетъ Каразинъ. Въ главномъ порт* 
и док* — въ Кронштадт* — разваливш1яся здан1я и гншщ1е кора- 
бли. Эскадра, чтобы собраться, вынуждена заимствовать части 
оснащешя одного корабля для другаго. Зато матросовъ учатъ мар- 
шировать и тому подобнымъ штукамъ». 

Во время составлешя Каразинымъ записки произошло собы- 
Т1е, над*лавшее въ то время много шума и крайне раздражившее Але- 
ксандра I — неповиновен1е лейбъ-гвардш Семеновскаго полка. Кара- 
зинъ не побоялся стать на защиту солдатъ, которымъ готовилась 
страшная судьба. Онъ немедленно-же пишетъ въ своей записк*, что 
данное событхе 

„само по себ* не такъ страшно, какъ н'Ькоторые зд^сь во- 
ображали, говорили И' какъ, можетъ быть, донесли государю. Напро- 
тивъ, изъ него-то я вижу во всемъ блеск'Ь благородн*йш1Й характеръ 
безподобнаго русскаго народа, и что взявъ надлежащая м^ры, можно 
еще спасти его отъ всеобщей заразы. Что ни сд*лано для его раз- 
вращен1я, оно не совершилось еще въ той степени, какъ желаютъ 
наши враги!.. Солротивлен1е власти было только отрицательное, 
то-есть одно то, которое христ1анск1й законъ дозволяетъ въ край- 



в. Н. КАРАЗИНЪ. 87 



нихъ случаяхъ. РусскШ еще не способенъ къ прямымъ бунтамъ. 
Это адское изречен1е ему еще неизв'Ьстно! Съ прекраснымъ, в*}- 
нымъ, н']&вогда любимьшъ полкомъ поступлено безъ снисхожден1л. 
Онъ отданъ тирану, перекресту изъ евреевъ *). Его жестокости бы- 
ли не только тяжки, но и отвратительны: показывали явное презр*]^- 
н1е къ достоинству челов']^ка, которое въ лосл'Ьднеиъ солдат:!^ должно 
быть свято сохранено. (Напр. сказываютъ, что онъ приказывалъ пле- 
вать въ ротъ солдатамъ, ходилъ къ женатымъ въ спальни ночью и 
пр.) Ибо куда будетъ годиться воинъ, если истребить въ нем> чувство 
чести, не взирая на то, что онъ до некоторой степени до^^енъ быть 
оруд1емъ (машиною?) Жалобы были приносимы неоднократно. Нако- 
нецъ они р'Ёшились по-ротно просить объ удален1и начальника. Еди- 
нодуш1е всего полка въ сей упорной просьб*]^, въ настоян1и о ней, 
составляетъ, можно сказать, всю его вину. Никто изъ такого множе- 
ства людей не им^лъ при себ-Ь оруж1я, никто не произнесъ ни слова, 
которое могло бы им^ть значен1е угрозы. Первую роту обманомъ. за- 
лучили и взяли въ крепость. Проч1е, даже и симъ не оскорбясь, до- 
бровольно пошли за нею— въ однихъ шинеляхъ — желая разд']^лять нака- 
зан1е за общую вину. Какая черта среди безпорядка противъ дисцип- 
лины!.. О, народъ единственный! Я становлюсь предъ тобою на ко- 
л-Ьни; слезы наполняютъ глаза мои. Я горжусь т-Ьмъ, что къ тебЬ 
принадлежу!.. 

Чтобы ОЦЕНИТЬ по достоинству эту тгираду Каразина, надо 
им*ть въ виду какъ общее тогдашнее положенхе д'Ьлъ, такъ и въ 
частности отношен1е самаго Александра I къ данной исторхи. Въ 
письм* къ Аракчееву по поводу этой исторш императоръ говоритъ: 
«никто на св-Ьт* меня не у6*дитъ, чтобы С1е происшеств1е было 
вымыслено солдатами, или происходило единственно, какъ пока- 
зываютъ, отъ жестокаго о6ращен1я съ оными полковника Шварца. 
Онъ былъ всегда за юрошаго и исправнаго офицера и командо- 
валъ съ честью полкомъ. Отчего вдругъ сд-клаться ему варваромъ? 
По моему уб*жден1ю, тутъ кроются друг1я причины. Внушен1е, 
кажется, было не военное, ибо военный ум*лъ бы ихъ заставить 
взяться за ружье, чего никто изъ нихъ не сд-бладъ, даже тесака 
не взялъ... Я его (внушенхе) приписываю тайнымъ обществамъ; 
который ВС* въ соо6щен1яхъ между собою и коимъ весьма непр1- 
ятно наше соединен1е и наша работа въ Тропау». (Императоръ 
находился въ то время въ Тропау на ковгрессЬ, который им*лъ 
въ виду главнымъ образомъ борьбу съ револющонными движе- 
Н1ями). Семеновск1й полкъ былъ отправленъ въ Финляндск1я К1^^' 

*) Р*чь вдеть о полковник'Ь Шварц*— челов'Ьк'Ь, который доводилъ 
фронтовую науку до мучительства, а въ нака8ан1яхъ являлся виртуозонъ 
жестокости и отвратительной гнусности. 
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пости и распред*ленъ зат'Ьмъ по частямъ въ разныя части 
арм1и. 

Въ исторш съ Семеновскимъ полкоиъ Каразинъ увид'Ьлъ одно 
только поучеше: «время заменить релипозное къ престолу почте- 
ше другимъ, основаннымъ на законахъ». 

„Государь! — добавляегь онъ — не вс^мъ в!1&рьте поклонамъ и р-Ь- 
чамъ, которыми васъ встр^чаютъ губернаторы, которые можетъ быть 
говорятъ: „все еще благополучно, все еще по прежнему!" Великая 
перемена произошла и происходитъ въ умахъ. Множество лричинъ 
на с1е д']&йствуетъ, и день онь яко тать пр1Йдетъ! Правительство само 
способствуетъ тому всеусильно... Я назову только одно: рекрутсшй 
нын']&шн1Й наборъ. Невероятно, сколько подвинулъ впередъ обществен- 
ное мнен1е наборъ сеЁ, производимый безъ^ очевидной для народа 
нужды по его необыкновенному количеству, и въ такое время, когда 
тре^'ь Росс1и, можно сказать, уже приведена въ уныше недородомъ 
нын'бшняго л^та"... 

Дал']^е Каразинъ указываетъ на необходимость реформъ, дабы 
предупредить казавш1яся ему неизб'бжными потрясен1я. 

„Теперь же", говорилъ Каразинъ, „народъ, пробуждаясь отъ сво- 
его невежества, начинаетъ сопрягать вместе понят1е о правительстве 
съ поияпемъ о насил1и, грабеж* и т. п. Чего ожидать? Хотятъ успо- 
коить его библ1ями, но онъ ихъ не чнтаетъ, не ум^етъ читать, долго 
не научится и р^дко им^етъ къ тому досугъ. Притомъ люди злонаме- 
ренные именно изъ нихъ самихъ извлекутъ тексты противу монархи- 
ческой власти, если будетъ въ томъ состоять нужда. Ничего нетъ 
сильнее и къ сему способнее некоторыхъ местъ..." „Словомъ, благо- 
родное наше юношество и народъ, который также выходитъ уже изъ 
детскаго возраста, стоятъ въ настоящее время на самомъ опасномъ 
распут1и. Одно мгновенхе — и они пойдутъ на тотъ или другой путь 
невозвратно!.. Не самовлас тныя М1ъры, из подслагцениыя слова^ не 
тонкости французской полицги тутъ потребны — все это дастъ со- 
всемъ противный о5оротъ делу! — но честность, строгая честность 
(1оуни1;ё), систематическ1й планъ, основанный отъ первой буквы до по- 
следней на началахъ христ1анскаго монархическаго правлен1я!.." 

Посл-Ьдстихл вс*хъ этихъ указан1й по адресу Александра I 
были именно тЪ, которыхъ ожидалъ Каразинъ. Именно въ одной 
изъ посл'Ьднихъ тетрадей своихъ записокъ онъ говоритъ объ 
ожидаемой имъ «ссылк*]^ за Байкалъ», «пока еще ссылать можно». 
Непосредственно по написанш Каразинымъ 7-ой тетради его за- 
писки, онъ былъ арестованъ и отправленъ въ Шлиссельбургскую 
кр-Ьпость. Зд-Ьсь онъ пробылъ въ заключети шесть м*сяцевъ, поел* 
чего отправленъ съ фельдъегеремъ въ свое им*те Кручикъ, гд* 
онъ долженъ былъ жить безвыездно, не переписываясь ни съ 
к*мъ иначе, какъ чрезъ губернатора... 
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Шесть л^тъ слишкомъ прожилъ Каразинъ въ своемъ им']Ьши 
на указанномъ положен1и. Перем'Ёна царствован1я возбудила въ 
Каразин']^ надежду на возможность выйдти изъ того невыносимо- 
тяжкаго положен1Я, въ которомъ онъ находился. А положеше это 
было особенно невыносимо для Каразина при его энерг1И, жажд'Ь 
д'Ьятельности и привычк']^ къ ней; при его обшнрныхъ всегда сно- 
шен1я1ъ, при переписк*]^ со множествомъ лицъ, что теперь 
поневол^^ должно было прекратиться. Однако событ1я, им'Ьв- 
Ш1я м'Ёсто въ начал^& царствованхя Николая I, мало подавали 
надежды на то, чтобы его обращен1е съ просьбой къ новому 
императору им^^ло усп^^хъ. Сначала жена Каразина обратилась 
къ государын'6, прося ея ходатайства. Однако на это письмо- 
просьбу посл'Ёдовалъ р']Ьп1ительный отказъ императора смягчить 
участь Каразина. Вскор* поел* этого отъ всЬхъ требовалась 
подписка о непринадлежности къ тайнымъ обществамъ, и при 
этомъ Каразину было разр'Ьшено объяснить въ письм*]^ на имя 
государя его несчастную истор1ю. Каразинъ изложилъ вс* обсто- 
ятельства д*ла и хот-Ьлъ отправить письмо по адресу государя. 
Нам']^реше это привело въ ужасъ семейство Каразина, ожидав- 
шаго отъ такого шага лишь ухудшенхя своего положетя. Два 
письма Каразина къ Николаю I были перехвачены и немедленно 
уничтожены его семействомъ. Т*мъ не мен-Ье Каразину удалось 
послать третье письмо. Въ немъ онъ старается выяснить, что по- 
страдалъ въ 1820 г. совершенно безвинно, что ни въ его письм* 
1820 г. къ Александру I, ни въ вызванной этимъ письмомъ за- 
писк'Ь не было ничего преступнаго, въ подтверждеше чего при- 
лагаетъ копш съ означенныхъ документовъ. 

„я хот']^лъ всеусильно'^, пишетъ Каразинъ, „и сколько отъ ни- 
чтожнаго, частнаго челов'Ька зависитъ, предупредить — не только ка- 
завшуюся мн'Ь близкою тогда, но и вс:!^ во.'^можныя бпосл'6дств1и ре- 
В0ЛЮЦ1И, обративъ вниман1е государя — не-деспота на противор'Ьчхя 
между разливающимся чрезъ всЬ сослов1я въ народ'Ё просв'Ьщен1емъ и 
формами правлен1я, которыя могли быть приличны прошедпгамъ лишь 
г1ккамъ, — противор']^ч1я, которыя необходимо производятъ и всегда бу- 
дутъ производить одно д-Ьйствхе". 

Шсл^ этого и'Ьста сл'Ьдуетъ горячая тирада о невозможности 
«остановить колесо или дать ему противное движете» — тирада, 
уже приведенная нами выше, при характеристик']^ политиче- 
скихъ воззр'ЬнШ Каразина. 

Само собою разум^^ется, что такая просьба, представлявшая 
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собою аполог1ю т^^хъ самыхъ воззр1н1й, за которыя Каразинъ 
попалъ въ Шлиссельбургскую кр^Ьпость, мало могла разсчитывать 
на усп^^хъ, особенно если принять во вциман1е тогдашшя обстоя- 
тельства. Это понималъ и самъ Каразинъ, который говоритъ въ 
своемъ письм*: «для того можетъ-быть пишу чтобы увеличить еще- 
вину мою, представить ее во всей нагот4». Однако, вопреки 
этому опасен1ю, императоръ Николай, прочитавъ письмо Кара- 
зина и приложенные къ нему документы (коп1и съ письма къ 
Александру I и записку, писанныя въ 1820 г., и н-Ёкоторые 
друг1е), приказалъ разр'Ёшить Каразину вы'Ьзжать изъ его ижЪшгЯу 
съ т'Ьмъ однако, чтобы онъ не паа^лъ права пр1']^зжать въ Пе- 
тербургъ. Последнее ограничеше тяготело надъ нимъ до самой 
его смерти. 



ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 

11осл'&дн1Й пер1одъ жизни и смерть Каразина. -Вопросъ о памятнике. 

По освобождеши отъ ст'Ьснительнаго положен1я, въ которомъ 
Каразинъ находился съ 1821 по 1826 годъ, онъ опять повелъ 
ту-же жизнь, какую велъ со времени выхода въ отставку въ 
1804 г. Попечеше о своихъ крестьянахъ, научныя занят1я, хо- 
зяйственные опыты, пропаганда научныхъ знан1й и гуманныхъ 
понят1й въ печати и въ личномъ общеши, обширная переписка — 
вотъ что наполняло его жизнь. Отношешя его къ м^Ьстному обще- 
ству всегда были наилучшими и общество не'разъ выражало ему 
свое уважен1е весьма внушительными фактами. Еще тогда, когда 
онъ былъ молодымъ челов-Ькомъ — въ 1801 году, местное дво- 
рянство избирало его своимъ депутатомъ для ходатайства о под- 
твержденщ прнвилег1й Слободско-Украинской губерн1и. Въ 1819 г. 
онъ снова былъ избранъ депутатомъ для той-же ц-Ьли. Даже въ 
1824 году, когда Каразинъ не им'Ьлъ права вы']^зда изъ своего 
селен1я, онъ былъ избранъ дворянствомъ въ сов'Ьстные судьи, но 
не былъ утвержденъ въ этомъ зваши. Вскор'Ь по получен1и права 
вы']^зда изъ им'Ьн]я, въ 1828 году, Каразинъ былъ выбранъ 
дворянствомъ въ предс']Ьдатели палаты уголовнаго суда, но снова 
не былъ утвержденъ. Были и друпе, бол']^е существенные факты, 
выражавш1е то уважен1е, какимъ пользовался Каразинъ въ м^Ьст- 
номъ обществе. Укажемъ на сл']Ьдующ1й любопытный фактъ. 
Долги, сд'Ьланные Каразинымъ въ 1802 — 4 гг., при основанш 
Харьковскаго университета, и зат'Ьмъ увеличенные, благодаря мно- 
гочисленымъ опыта мъ и начинан1ямъ Каразина, на который тре- 
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ковалось не мало средствъ, служили постояннымъ б'Ьдствхемъ, пре- 
сл']Ьдовавшинъ Каразина до самой могилы. 6ъ 1833 году д']^ла 
Карази&а дошли до такого печальнаго положешя, что его гото- 
вились объявить несостоятельнымъ. Тогда къ нему пришли на 
помощь местные университетъ и городское общество. Профессора 
и преподаватели университета, какъ сказано въ оффищальномъ 
птсъжЬ къ предс']^дателю гражданской палаты суда, «не могли 
остаться въ равнодушномъ безд^стихи при семь, столь близкомъ 
для нихъ обстоятельств^^ (невозможности для Каразина внести 
въ срокъ 2,384 рубля въ пользу одного изъ кредиторовъ, обра- 
тившагося съ своимъ требованхемъ въ судъ); но движимые сердеч- 
ною благодарностью и уважешемъ къг. Каразину, какъ первому и 
единственному виновнику основан1я зд'Ьсь университета, въ кото- 
ромъ большая часть изъ нихъ получила образоваше свое, въ ко- 
торомъ ъжкс1^ съ симъ открыто имъ завидное поприще переда- 
вать образованхе молодымъ людямъ и ^^1I^ъ принести усердную дань 
благогов^шя согражданамъ своимъ, просить взнесть въ помощь 
г. Каразину собранную ими сумму» — 1,280 р.» Это едва ли не 
единственный въ своемъ род'Ь фактъ въ жизни нашихъ уяиверси- 
тетовъ. Городское общество въ свою очередь внесло въ граждан- 
скую палату 1,200 р. за Каразина, «чувствуя труды и предста- 
тельства В. Н. Каразина предъ престоломъ объ учрежден1и въ 
Харьков'^ университета, который распространилъ свои учебный 
отрасли, чрезъ что Харьковъ улучшилъ свое положеше, а тор- 
говый классъ возвысилъ свое состоите». 

Всякое общественное д'Ьло, начинавшееся на родин']^ Ка- 
разина, немедленно находило въ немъ горячаго участника. Съ 
1838 г. въ Харькове стали выходить «Губернсшя В']Ьдомости». 
и Каразинъ сд']Ьлался д']Ьятельнымъ сотрудникомъ, усп']Ьвъ пом*]^- 
стить въ нихъ за короткое время до своей смерти (въ 1842 г.) 
двадцать статей, посвященныхъ самымъ разнообразнымъ предме- 
тамъ. Тутъ были и популярно-научныя статьи — по химш и ме- 
теоролопи, и статьи техническаго содержан1я — «О жжен1и угля 
€ъ разсчетомъ», «Способъ выгоднМшаго и безопаснМшаго отоп- 
лен1я здашй», «О заготовлен1и дровъ», «О приготовлеши дерева 
на столярную работу», и хозяйственный — «О посадке картофеля 
въ поляхъ», «О л'Ьсоводств^^ или л'Ьсоразведеши», «О •торг'Ь за 
границу хл'Ьбными спиртами», и общественно-публицистическхя— 
«Объ открытш палаты государственныхъ имуществъ», «Н'Ьчто о 
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кадастр'Ь», «О содержанш р']Ькъ въ городахъ», и педагогическ1я 
— «О воспитан1и женскаго пола въ низшихъ состояшяхъ», и по- 
священныя разныиъ м']Ьстныиъ событ1ямъ и т. д. 

Но отзываясь горячо на всЬ нужды и вопросы жизни своей 
родины, понимая подъ таковою Харьковскую губерн1ю или даже 
Малороссш вообще, Каразинъ въ то-же время постоянно интере- 
совался судьбами всего юга Россш и по м'Ьр'6 силъ и возмож- 
ности работалъ для его процв']Ьтан1я. Его хозяйственные опыты 
им'Ьли въ виду вообще услов1я хозяйства Южной Россш, а его 
иечатныя работы въ большинств']^ случаевъ также относились ко 
всему Югу. Особенно занималъ его Крымъ съ своею богатою при- 
родою. Еще въ 1804 г., въ записк']^ о сербахъ, о которой было 
сказано въ своемъ жЬстЬ, онъ выражалъ свою скорбь о Крым*]^, 
«который мы превратили въ пустыню изъ прекрасной и много- 
людной страны, какою онъ былъ у турокъ». Передъ концомъ 
своей жизни онъ снова обратилъ вниман1е на Крымъ, и въ виду 
того, что самое важное производство Крыма, дававшее ему наи- 
большую д-Ьну — винод'Ьл1е — находилось тогда въ самомъ жалкомъ 
положен1и, Каразинъ занялся ворросомъ о лучшихъ способахъ 
приготовлешя вина. Ему удалось, посл'Ь ряда опытовъ, устано- 
вить услов1я, при которыхъ брожен1е совершается наибол']^е бла- 
гопр1ятнымъ образомъ, т. е. съ наименьшею потерею спиртовыхъ 
и ароматическихъ веществъ, и онъ обратился къ правительству 
съ сообщенхемъ своего открытая. Тогда ему было предложено 
отправиться въ Крымъ для производства опытовъ въ ббльшихъ 
разм^Ьрахъ. Плодомъ этой по']Ьздки явилась записка «Безпристраст- 
ный взглядъ на южный берегъ Тавриды и на его произведен1я»^ 
оконченная Каразинымъ за н']Ьсколько дней до смерти. Въ записк*]^ 
этой онъ, между прочимъ, подвергъ критик*]^ практиковавш1яся 
тогда м'Ёры для насажден1я и поднятая крымскаго винод']^л1я, ко- 
торыя д^^йствительно были по меньшей м']^р'Ё странны. «Издержи- 
ваются 15 т. рублей на НикитскШ садъ и его винодельное учи- 
лище — писалъ Каразинъ — и за это отправляется ко двору еже- 
годно 50 боченковъ винограда — съ 50 тысячъ кустовъ». О ма- 
гарачской школ']^ винод^лая онъ сообщаетъ самыя печальный св']^- 
д'Ьн1я, не ст'Ьсняясь, в'Ьрный своему обыкновен1ю, говорить правду, 
какъ она ни р^зка и ни непрхятна. Школа существовала уже 
14 л'Ьтъ, а изъ нея не вышло еще ни одного Д']^льнаго садовника. 
Ученики были исключительно трактуемы какъ рабочая сила. Не 
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только о научномъ образованш, но даже объ обучеши грамот* 
учениковъ никто не думалъ, хотя на о6учен1е учениковъ были 
ассигнованы нужныя суммы. Словомъ, это была школа, совер- 
шенно подобная т-Ьмъ современнымъ сельско-хозяйственнымъ 
школамъ, которыя учреждаются частными землевладельцами и 
служатъ только для снабжен1я им'Ьшя даровою рабочею силою и 
предлогомъ для получешя субсид1и отъ казны. Каразинъ предста- 
вилъ въ своей записк"]^ рядъ соображенШ о м']Ьрахъ къ дМстви- 
тельному улучшен1ю положешя крымскаго винодМя; но мы не 
будемъ останавливаться на нихъ, такъ какъ это предметъ спец!- 
альнаго характера, а наша работа и безъ того разрослась. 

Въ 1839 году Каразинъ отозвался по поводу одного общ^- 
русскаго вопроса, составлявшаго тогда злобу дня, да и досел-Ь 
являющагося крупнымъ вопросомъ русской жизни. Мы разум']^емъ 
польск1й вопросъ. Онъ составилъ особую статью, которую думалъ 
поместить въ « 1оигпа1 йе 8.-Ре1;ег8Ьоиг§» или въ « 1оип1а1 йез 
ВеЪа1;8». Однако по какимъ-то причинамъ статья не была на- 
печатана. 

Этотъ эпизодъ съ польски}1ъ вопросомъ показываетъ, что Ка- 
разинъ до посл-Ьднихъ дней своей жизни, уже въ глубокой старо- 
сти (въ 1839 году ему было 66 л'Ьтъ, а во время поездки въ 
Крымъ 70 л-Ьтъ) сохранялъ чутшй интересъ къ общимъ вопро- 
самъ русской жизни, равно какъ и къ жизни Европы вообще. 
По прежнему онъ получалъ множество журналовъ и книгъ и по 
нимъ сл-Ьдилъ за состоян1емъ наукъ и ходомъ жизни. «Его библ1о- 
тека — по свидетельству современника ^ — обнимала, какъ и онъ 
самъ, ВС* отрасли человёческихъ знашй». Въ 1836 г. эта библ1о- 
тека пострадала отъ пожара, причемъ сгорало до 5,000 томовъ 
книгъ и множество рукописей. Гр. Данилевск1й вспоминаетъ, какъ 
онъ, будучи шестилетнимъ мальчикомъ, вид^лъ Каразина, худого 
седого старика, за^хавшаго въ зимшй бурный вечеръ на хуторъ 
его отца и плакавшаго при разсказ* о гибели своей библ10теки. 
Во время этого пожара погибли также мемуары Каразина за время 
до 1821 года, которые безъ сомнев1я явились бы ценнымъ ма- 
тер1аломъ какъ для бхографш самого Каразина, такъ и для ха- 
рактеристики его времени. Остались только семь томовъ, относя- 
щихся ко времени, начиная съ 1821 года. Обширность мемуаровъ 
станетъ понятною въ виду необычайной обширности сношенШ, ко- 
торыя Каразинъ велъ съ самыми разнообразными лицами, и разно- 
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образ1я и мвогочисленности затевавшихся имъ предпрхятШ. Пе- 
реписка его была чудовищно-громадна, и доходила до 1,200 писемъ 
въ годъ. Въ семейств* его досел* сохраняется множество писемъ, 
писанныхъ къ нему почти всЬми выдающимися людьми его вре- 
лени. Письма эти должны представлять, понятно, громадный 
интересъ. Съ собственныхъ писемъ Каразинъ постоянно сохранялъ 
■коши, который снимались немедленно же по написан1и — его гра- 
мотными слугами... 

Такъ жилъ этотъ замечательный челов-Ькъ, проживши до 
70 л-Ьтъ. Смерть его настигла въ самомъ разгар* д-Ьятельности, 
которая никогда не прекращалась. Именно, объезжая осенью 
1842 г. Крымъ по тогдашнимъ первобытнымъ дорогамъ, чтобы 
выполнить вышеупомянутое поручете объ опытахъ надъ улучше- 
шемъ способовъ приготовлешя вина, онъ простудил^^Е при -бзд* 
на перекладныхъ въ дождливую погоду, возвращался оттуда уже 
больной и, добравшись до Николаева, умеръ зд*сь 4-го ноября. 

Мы не вдаемся зд*сь въ оценку личности Каразина, его ха- 
рактера, уб*жден1й и значешя • его деятельности, полагая, что 
такая оценка вполне правильною можетъ быть лишь тогда, когда 
опубликоваше всехъ относящихся къ б10граф1и Каразина мате- 
рхаловъ заполнитъ существующхе въ ней пробелы. Думаемъ 
однако, что* и приведеннаго въ нашей работе достаточно 
для того, чтобы признать Василтя Назаровича Каразина одною 
изъ замечательнейшихъ личностей первой половины настоящаго 
столет1Я. Онъ заслуживаетъ самаго серьезнаго вниманхя и глубо- 
каго уважешя въ весьма разностороннихъ отношенхяхъ: какъ че- 
ловекъ, такъ много сделавш1й для просвещешя Россхи, какъ дея- 
тель по крестьянскому вопросу, какъ местный деятель, работав- 
ш1й для процветашя юга Росс1и и наконецъ, какъ ученый. Къ 
сожалешю, наши сведен1я о Каразине во всехъ указанныхъ 
отношешяхъ слишкомъ не полны. Что касается личной жизни Ка- 
разина, то имеющ1яся' относительно этого предмета сведен1я на- 
столько ничтожны, что мы предпочли совсемъ не затрогивать этой 
стороны его жизни, предоставляя ее будущему б1ографу, который 
будетъ располагать более полными сведешями. 

Совершенное забвенхе, которое выпало на долю Каразина 
со стороны русскаго общества вообще, было разделено и местнымъ 
харьковскимъ обществомъ. Только черезъ 20 летъ, въ 60-е годы, 
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о Каразин'Ь вспомнили наконецъ въ м']^стномъ обществ']^, но только 
какъ объ основател'Ё Харьковскаго университета. Именно 17 января 
1865 года, когда исполнилось бО-ти-лЫе со времени фактиче- 
скаго открыт1я Харьковскаго университета, на устроенномъ по 
этому случаю об']^д'Ь вспсмнили о Каразин*]^, причемъ застольные 
ораторы завели р'Ёчь о необходимости поставить ему памятникъ 
въ Харьков*]^ на площадк']^ университетской горки и объявить 
премш за составленхе его б1ограф1и. Разговоры эти остались 
однако разговорами, и только въ 1873 г., когда исполнилось 
сто л'Ётъ со дня рожден1я Каразина, а ъжЬсчЬ съ т^мъ 70 л'Ьтъ 
со времени указа объ основанш Харьковскаго университета, по- 
сл']^дн1й пор'Ёшилъ почтить память свое];р основателя и открыть 
для получешя нужныхъ средствъ подписку. Подписка эта въ 
скоромъ времени и была открыта. Местное губернское земство 
ассигновало на памятникъ 5,000 р. и кром']^ того 6,000 р. на 
учреждение въ Харьковскомъ университет'^ стипендш имени Кара- 
зина. Однако и теперь, черезъ 18 л'Ётъ, памятника все еще н']^тъ. 
Очевидно, до сихъ поръ подписка не дала нужной суммы. 

Намъ думается, что, принимая во вниманхе характеръ Кара- 
зина, пренебрегавшаго всегда внешними почестями, равно какъ н 
характеръ его д'Ёятельности, всегда направленной къ д']Ьйствитель- 
ной, существенной польз']^ для бдижнихъ, чествованхю памяти 
этого зам'Ьчательнаго человека всего мен'бе приличествуетъ выра- 
зиться постановкою мертваго памятника. Такой памятникъ дол- 
женъ быть живымъ, и имъ всего естественн'Ье было бы создан]е 
какого-либо образовательнаго учрежден1я, связаннаго съ его име- 
немъ, — въ виду того значешя, которое онъ придавалъ народному 
образовашю, и того содМств1я, которое онъ оказалъ насажден1ю 
просв^Ьщен1я въ Р0СС1И. 
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ПРЕДИСЛОВ1Е. 

«Народъ въ государств* — это все:». Политическая формула 
эта, давно уже получившая повсеи^стное право гражданства, 
им^^етъ особенное значеше для насъ, русскихъ, такъ какъ въ Россш 
трудовой сельск1й классъ составляетъ бол'Ёе 85 процентовъ общаго 
государственнаго населешя. Дунать-же о народ'Ё, заботиться о его 
коренныхъ, самыхъ насущныхъ пользахъ и нуждахъ — это значитъ 
думать и заботиться прежде всего и главнымъ образомъ объ обра- 
зованш народа, такъ какъ именно образоваше служитъ главнымъ 
инпульсомъ всяческаго прогресса въ жизни и основныиъ источни- 
конъ экономическаго роста и благосостояшя. 

Для всякаго государства и народа невежество массы населен1я — 
самый опасн^^йш^й его внутренн1й врагъ, — опасн'Ье всЁхъ вн^ш- 
нихъ враговъ, взятыхъ вм'Ьст'Ь. Отъ вн'Ьшнихъ враговъ можно за- 
щищаться, укрываться. Нев'Ёжество-же, предоставленное есте- 
ственному своему течен1ю, остающееся безъ противод^йствхя 
ему образовашемъ, настойчивымъ просв'Ёщен1емъ массы населе- 
шя,— является силой, разлагающей народъ, какъ бы онъ ни 
былъ многочисленъ и могучъ физически. Именно подъ вл1Я- 
н1емъ нев']Ьжества, обширн'Ьйш1я многочисленный древн1я госу- 
дарства, врод'Ь наприм'Ёръ старинной Туркестанской импе- 
рш, безсл'Ьдно сошли съ исторической арены, не оставивъ 
посл1& себя въ истор1и культуры челов'Ёчества ровно ничего, кром* 
голаго факта своего сущ€1;твован1я. Наоборотъ-же, маленькая 
Великобритан1я, съ населешемъ около 36 милл10новъ челов'Ькъ 
(по европейской ея территор1и), въ силу высокаго культурнаго 
развит1я, распространила свои влад^нхя буквально на всЬ части 
св^та и материки, держитъ въ своемъ подчинен1и не мен'Ёе 400 мил- 
л1оновъ населен1я, и въ ея влад'6н1яхъ въ полномъ смысле слова 
никогда не заходитъ солнце, не прекращаются весна и л-Ьто, — такъ 
они обширны, распространены по разнымъ географическимъ широ- 
тамъ и долготамъ въ полушархяхъ: западномъ и восточномъ, сЬвер- 
номъмюжномъ. 
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Съ ТОЙ иоры, какъ зародилась у насъ, въ России, культура въ 
европейскомъ смысл'Ь слова, т. е. со временъ Петра Великаго, впер- 
вые появилась бол^е или мен'Ье опред'Ьленная забота и дуна о на- 
родномъ образоваши. Начало, положенное этому великому д'Ьлу при 
Петр* I, получило некоторое развит1е при Екатерин* II, но исклю- 
чительно однако въ законодательномъ отношеши. Насажденное 
у насъ Екатериною II кр'Ёпостное право отняло у всей системы 
государственнаго образовашя живое, естественное, благотворное 
возд']&йств1е его на жизнь и окончательно парализовало всякое 
проявлен1е сколько-нибудь правильнаго развит1я народнаго обра- 
зован1я. Это посл'Ьднее получило фактическое и юридическое право 
быт1я лишь въ царствован1е Александра II. поел* освобожден!» 
крестьянъ. 

Такимъ образомъ народное образе ван1е у насъ — д-Ьло совсЬмъ 
юное. Въ смысл* государственнаго установленхя, бол*е или мен*е 
организовавнаго, приведеннаго въ систему и последовательно рас- 
пространяемаго, оно им^отъ у насъ, въ Россш, немного бол*е чет- 
верти в*ка. Мало-мальски благоустроенныя народный школы, хоть 
отчасти удовлетворяющ]я педагогическимъ требован1ямъ, начали 
возникать въ провинц1альныхъ городахъ и деревняхъ одновременно 
съ открыт1емъ гемскихъ учреждешй, и преимущественно, если не 
едивственно, благодаря посл*днимъ. 

Успехи народнаго образован1Я у насъ выражаются, въ общемъ. 
въ сл*дующихъ цифрахъ. Изъ десяти д*тей школьнаго воз- 
раста (отъ 7 до 14 л*тъ) начальное образоваше въ пред*лахъ 
Европейской России едва доступно лишь одному изъ нихъ, значитъ 
изъ 100 д-Ьтей— едва 10 челов*камъ. Такой ограниченный кругъ 
д-Ьтей, которыхъ могутъ обнять собою сущвствующ1я народ- 
ный школы, въ сильной степени нарализуетъ благотворное во8д*й- 
ств1е образован1я на складъ, ходъ и строй сельскаго быта. Ни- 
чтожная частица грамотнаго населен1я какъ бы тонетъ, раство- 
ряется въ общей тьм* народнаго невежества; мракъ массы насе- 
лен1я нередко заглушаетъ даже и простую грамотность, такъ что 
бываютъ случаи рецедива безграмотности (возвращен1я гра- 
мотнаго къ первоначальной безграмотности) въ сельскомъ населен1и. 

Таковъ, къ сожал*и1ю, законъ «вл]яшя массы», им*ющ1й силу 
не въ одной физической области, но и въ сфер* нравственной жизни. 
Именно въ виду непреложности этого закона, люди, искренно пре- 
данные д*лу народнаго образования, понимающ1е главенствующую 
роль его въ государственной жизни и д*ятельности, при первомъ 
зарожден1и у насъ регулярныхъ народныхъ школъ, усиленно на- 
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стаивали и доказывали, что въ этомъ ^^,^л^ нельзя останавливаться 
на полпути, — нельзя затягивать на безконечно долгое время д^ла, 
требуюп^аго ненедленнаго нрактическаго осуществлен1я. И усил]я 
эти не пропадали дароиъ. Худо-ли, хорошо-ли, но д'Ьло народнаго 
образован1я неуклонно подвигалось и подвигалось впередъ, при 
дружноиъ сочувств1и общества, хотя, правда, очень иедленно. Былъ 
номентъ, когда не только въ обществ'Ь, въ педагогической и общей 
печати и въ сред'Ь педагоговъ, но даже и въ правительственныхъ 
сферахъ вопросъ о введен1и въ Росс1и обязательнаго обучешя по- 
лучилъ было заметное движен1е. Въ исход*!^ наприм'Ьръ ТО-ыхъ 
годовъ министерство народнаго просв'Ьщен1я д']&ятельно и серьезно 
занималось этимъ вопросомъ. Но зат'Ьмъ — все затихло, и въ посл'Ьд- 
Н1я десять л'бтъ зам'Ьчается даже застой въ д^л'Ь народнаго обра- 
зован1я. 

Къ величайшему удивлен1ю, въ этой области д'Ьятельности, 11*6 
въ сущности все такъ просто и ясно по сил^ основного закона 
(уставъ 1874 года), почему-то смешались и перепутались воззр*- 
и1я на задачи и потребности народнаго образовашя — саиымъ про- 
тивуестественнымъ образомъ. Если разобраться въ этой сутолок'Ь 
и водоворот^^ крайне разнор'Ьчивыхъ и совершенно произвольныхъ 
мн'Ьн1й и взглядовъ, — определяются сл'Ьдующ1я господствующ1Я 
нацравлен1я. По мпШю однихъ, для всего сельскаго населешя не- 
обходима лишь простая грамотность, но ни въ какоиъ случа'Ь не 
начальное образоваше. Друп'е, дико придерживаясь взгляда: <про- 
св^щенье— вотъ чума», считаютъ совсЪмъ ненужною даже и про- 
стую грамотность, и подъ именеиъ народнаго образован1я не прочь 
видеть простое, голое обученхе трудового класса прикладнымъ 
знан1емъ, наивно полагая въ простоте нев'1^д'Ьн1я, будто-бы осмы- 
сленная передача какихъ-бы то ни было прикладныхъ знан1й мо- 
жетъ быть по силамъ совершенно безграмотному населен1ю. Третьи 
до сихъ поръ еще не могутъ примириться съ мыслью, что земсшя 
и городск1я общественный учреждешя, а также частныя лица и 
общества могутъ заботиться о нуждахъ народнаго образовашя. На 
ихъ, слишкомъ ужъ упрощенный, взглядъ,— «на то есть начальство, 
которое и заботится о насъ». Обязанность-же общественныхъ 
У1режден1й и частныхъ лицъ по ихъ мн'Ьшю — только давать деньги 
на народное образован1е, безъ всякаго активнаго участ1я въ расхо- 
доваши ихъ. Наконецъ есть и так1е, которые позволяютъ себ'Ь открыто 
проповфдывать неправоспособность будто-бы даже и министер- 
ства просв'Ьщен1я въ зав'Ьдыванш и руководств'Ь народнымъ обра- 
зован1вмъ; будто-бы для Росс1и, въ противность всему осталь- 
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ному образованному М1ру, никакихъ особенныхъ учителгьскихъ се- 
мивар1й, никакихъ спец1ально подготовленныхъ народныхъ учи- 
телей—вовсе даже не требуется... 

Вс*]^ эти измышлешя были-бы только см']^пшы и жалки по ихъ 
нел'Ёпости, если-бы они не вели къ печальнымъ посл'Ёдствхямъ на 
д^л1» См'Ьшными-же и жалкими они оказываются потому, что какъ 
основной законъ о народныхъ училищахъ, такъ и всФ посл']Ьдую- 
Щ1я правительственныя распоряжен1я по этому предмету, до изда- 
шя правилъ о церковно-приходскихъ училищахъ (въ 1884 году) 
включительно, не даютъ никакого повода къ извращенному толко- 
вашю узаконеннаго порядка вещей. 

Но, повторяемъ, въ сфер* практической д-Ьятельности по народ- 
ному образован1ю произошла большая путаница понят1й, несмотря 
даже на простоту и ясность основного органическаго закона 
по этому предмету. Въ результат* же такой путаницы про- 
явился значительный застой въ этой отрасли общественной д'^я- 
тельности, который особенно остро ощущается именно въ настоящее 
время. Руссшй челов'Ёкъ вообще не твердъ въ понимаши закона и 
не устойчивъ на законной почв*. Н*Ьтъ ничего удивительнаго по- 
этому, что, въ виду т*хъ долго уже продолжающихся кривотолковъ 
о задачахъ и ц*ляхъ народнаго образовашя, — хотя и вопреки 
положительному закону о немъ, — даже мнопя изъ земскихъ и го- 
родскихъ общественныхъ учрежденШ, очень сочувственно и энер- 
гично 0ТН0СИВШ1ЯСЯ прежде къ образован1ю народа, остановились 
въ нерешительности, или даже стали систематически урезывать 
свои расходы на эту первейшую, насущнейшую жизненную по- 
требность. 

Такой прискорбный фактъ заслуживаетъ т*мъ большаго внима- 
Н1Я, что у насъ успела уже народиться даже особаго рода педагоги- 
ческая литература, такъ сказать, анти-педаюгическаго свойства, 
мм^ющая дерзость воздвигать даже гонеше на все, что есть разум- 
наго въ нашемъ начальномъ обучен1и. Это вызываетъ естественное 
спасете, какъ-бы намъ не вступить въ полосу одичангя въ д^л* 
народнаго образован1я, какъ-бы ни началось огульнаю стригу- 
нъя въ этой области всего ращональнаго, что добыто усилхями че- 
ловечества и насаждено на родной нашей нив* дружными усил1ями 
самоотверженныхъ русскихъ деятелей. Истолкователемъ этихъ 
«отрицательныхъ» веян1й явился между прочимъ некто Н. Гор- 
бовъ въ своихъ «Задачахъ русской народной школы». По его мне- 
н1ю, высказываемому тономъ не пререкаемаго авторитета, но безъ 
всякихъ доказательствъ, главный недостатокъ существующаго ме- 



БАРОНЪ Н. А. КОРФЪ. 



тода обучешя и воспитан1я въ народной школ*! заключается въ 
усвоеши напгаии педагогами «нротестантскихъвзглядовъ», въ силу 
которшъ протестантъ «хочетъ следовать только тому, въ чемъ 
онъ уб'Ьдился доводами разсудка». Принципъ же воспиташя въ 
дух* католицизма и православ1я, — какъ полагаетъ г. Горбовъ, — 
долженъ заключаться «въ подчинеши своего существа подъ власть 
авторитетовъ». 

«Это разляч1е— говорить г. Горбовъ— должно р^шающииъ об- 
разомъ вд1ять какъ на методъ обучен1я, такъ и на дисциплину, и 
на вс^ порядки школы... Смотр']&ть на ребенка, какъ на существо, 
которое надо развить и съ которымъ надо обходиться согласно тре- 
бовашямъ природы; отыскивать бъ немъ ааконъ ра8вит1я, которому 
должно сл']&довать; развивать его способности и силы, пресл']&довать 
фориадьныя Ц'к1и обуч''н1я; ничего не позволять зубрить, т. е. учить 
безъ полной сознательности и пониман1я; уб']^ждать ребенка въ 
истин-Ь внутренними доводами... все это — протестантсше принципы; 
все это — протестантсюй способъ обучешя». 

Сл*Ьдуя такимъ образомъ возвещаемому г. Горбовымъ «пра- 
вославному» методу воспиташя и обучешя, оказывается, что при 
изучеши наприм'Ьръ четырехъ правилъ ариеметики только проте- 
стантъ ИБ'Ьетъ право сл']Ьдовать «доводамъ разсудка»; православ- 
ный-же и католикъ должны принять все на-в'Ьру, взять памятью, 
отупляющей зубристикой... 

То, что г. Горбовъ такъ самодовольно, съ такимъ самомн'Ьнхемъ 
возв^^щаетъ, какъ н-ёчто, будто-бы, новое, есть въ действитель- 
ности общеизвестная, давно отвергнутая за непригодностью стоп 
рина^ Методъ, провозглашаемый г. Горбовымъ, это — гезуитскгй 
методъ воспиташя и обучешя, вовеки проклятый и отвергнутый 
во всемъ образованномъ М1ре!... И г. Горбовъ посту пилъ по мень- 
шей мере слишкомъ опрометчиво, припутавъ тутъ «православхе». 

Вотъ что значитъ пытаться «доходить своимъ умомъ» до того, 
до чего друпе давнымъ давно уже додумались. Усиливаясь «открыть 
Америку», г. Горбовъ сделалъ непростительную ошибку. Никакого 
спещальнаго «протестантскаго способа обучен1я» конечно нетъ и 
быть не можетъ. Для народовъ всевозможныхъ нацюнальностей и 
веронсповедашй обязателенъ одинъ индуктивный методъ обуче- 
шя, какъ единственно разумный, единственно пригодный для це- 
лей обучен1Я и воспитан1я, естественно вытекающ1й изъ психоло- 
гическихъ особенностей детской натуры, и потому— воспринятый 
во всемъ мало-мальски образованномъ М1ре, безъ всякаго различ1я 
по вероисповедан!ямъ. 

Велико-же однако должно быть общественное помрачешо, если 
оказывается возможнымъ съ такимъ апломбомъ печатно возвещать 
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сумасбродное отрицан1е всего, что есть разумнаго въ д'Ьл* обуче- 
1ПЯ и воепитан1я, и сов'Ьтывать возвратъ къ тоиу недоброму и, слава 
Богу, далекому уже прошлому, когда учен1е было мучешемъ, кагда 
учили, не воспитывая. Въ виду этого, естественно является потреб- 
ность оглянуться на все прошлое нашей народной школы — на то, 
какъ она зарождалась, организовалась и распространялась, такъ 
какъ во всемъ этомъ есть разумная законность, нричинность и ц'Ьдь. 
Говорить-же объ этомъ— значитъ говорить о барон* Никола* 
Александрович* Корф*, какъ первомъ насадител* и распростра- 
нител* у насъ нормальной народной школы, въ томъ именно вид* 
ея, который впосл*дств1и и узаконенъ правительствомъ, — какъ 
объ одномъ изъ самыхъ выдающихся д*ятелей въ области именно 
народнаго образования. Сынъ обрус*вшаго остзейца, аристократъ 
по происхожден]ю и воснитан1ю, баринъ по привычкамъ и состоя- 
н1ю, располагая знатнымъ родствомъ и огромными связями, онъ 
однако не пошелъ открытою нередъ иимъ дорогою почестей, знат- 
ности, крупныхъ 0ТЛИЧ1Й и чиновъ, громкихъ и видныхъ должно- 
стей, а скромно и самоотверженно отдался совс*мъ новой въ его 
время и вовсе не зам*тной роли организатора народной школы, или 
иначе— разумнаго нервоначальнаго обучешя. На этомъ скромномъ, 
но очень важномъ въ государственномъ отношен1и поприщ* д*я- 
тельности баронъ Н. А. Корфъ еще при жизни стяжалъ громкую 
и почетную изв*стность отъ края-до-края Росс1и и блестяще впи- 
салъ свое имя на страницахъ истор1и нашего отечественнаго на- 
роднаго образован1я, составляющаго основу всего просв*титвльнаго 
д*ла въ государств*. 



1. 
Раннее детство. 

Скитальческая жизнь. — Смерть матери. — Жизнь къ дом1) мачи- 
хи. — Двухлетнее пре6ыван1е въ Воронежской губерн1и и благотвор- 
ное вл1ян1е его.— Годичное пребывани1е въ Новгород*, въ дом-Ь 
отца. — Нравственный образъ Корфа-отца. — Круглое сиротство и 

общ1Й итогъ ранней д'Ьтской поры. 

Очень неблагоир1ятио сложилось раннее д^^тство барона Николая 
Александровича Корфа и иротекло въ высшей степени своеобразно. 
Въ самомъ н-Ьжномъ д-Ьтскомъ возраст*, отъ двухъ до 10-ти д-Ьтъ, 
онъ вынужденъ былъ вести ноистин* скитальческую жизнь, побы- 
вавъ въ этотъ промежутокъ времени въ Харьков'^, Бкатерипослав'Ь^ 
Москв*, Воронежской губерши, Новгород*, Лифляндской губерши 
и Петербург*. Такимъ образомъ онъ былъ лишенъ того, что назы- 
вается родиною въ строгомъ смысл* слова. Это однако не отра- 
зилось вредно на его воспитан]и, на которое вл1яютъ не толь- 
ко семья и школа, но и вся вообще житейская обстановка. Эта- же 
оосл*дняя была милостива къ маленькому барону, нощадивъ въ 
немъ душевную и т*лесную чистоту, внушивъ ему высокое па- 
трютическое чувство и горячую любовь къ русскому народу. 

«Житейская обстановка», въ виду исключительныхъ усло- 
В1Й ранней д*тской поры барона Корфа, заслуживаетъ особеннаго 
вниман1я. Разобраться въ ней номогаетъ самъ баронъ Корфъ, оста- 
ВИВШ1Й «Посмертныя записки», нанечатанныя въ П1, 1УиУкниж- 
кахъ «Русской Старины» за 1884 годъ (подъ заглав1еиъ: «Изъ 
иережитаго»), но доведенный къ сожал*н1ю авторомъ ихъ лишь 
до окончан1я имъ курса въ Александровскомъ лице*. 

Баронъ Николай Александровичъ Корфъ родился въ Харьков* 
2 го1юля1834года.Отецъего,Алексаидръ Федоровичъ Корфъ, былъ 
изъ остзейскихъ дворянъ, но совершенно обрус'Ьвш1й; онъполучндъ 
образоваше въ «Лидейскомъ ианс1он*», бывшемъ въ ту пору само- 
стоятельнымъ учебнымъ заведен1емъ, и женился на малоросс]янк*, 
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получивъ за нею въ приданое пом^Ьстье Нескучное, Александров- 
€каго у&зда, Екатеринославской губерши. Маленькому Кол'6 едва 
исполнилось около года, какъ мать его умерла, такъ что у него не 
сохранилось никакихъ воспоминан1й о материнскихъ попечешяхъ, 
о ласкахъ матери. Мен-Ье ч-Ьмъ черезъ годъ поел* этого, отецъ его 
вступилъ во второй бракъ, мотивируя такой шагъ передъ своими 
родными желан1емъ, чтобы осиротФвшхй Коля не былъ лишенъ ма- 
теринскаго ухода. Случилось-же однако совс*мъ наоборотъ. 

Въ своихъ «Запискахъ» баронъ Н. А. Корфъ ничего не говоритъ 
непосредственно о мачих'Ь; но все то, что разсказываетъ онъ о своем^ь 
раннемъ д'Ьтств'Ь, доказываетъ, что второй бракъ отца внесъ въ 
домъ большой разладъ, ималеньшйКолябылънелюбимъмачихою. 
Помимо отца, очень любившаго его и оставившаго въ немъ св'Ьтлую 
и признательную память, мальчикъ им'Ьлъ еще в'1^рнаго и предан- 
наго друга въ лиц*]^ няни своей, Елены Ивановны Альберти, приняв- 
шей его груднымъ младенцемъ отъ матери и воспитывавшей до ше- 
стил'Ётняго возраста. Эта уроженка города Риги была не дюжинною 
личностью. Она научила своего питомца читать по-русски и по-н-Ь- 
мецки, познакомила его съ начатками христ1анской в^ры въ форм1^ 
бесЬдъ о Христ*]^ и съ увлеченгемъ обучала русскимъ п'Ьснямъ. 
Вся дворовая прислуга въ дом*]^ отца, которой также приходилось 
терп'Ьть отъ второй его жены, особенно берегжно и любовно относи- 
лась къ маленькому Кол'Ь, какъ сиротк'6, прославляя предъ нимъ 
память его покойной матери. Т'Ьмъ не мен'Ье положенхе ребенка на 
глазахъ мачихи было настолько не нормально, что не исполнилось 
еще Кол'Ь шести полныхъ л'1^тъ, какъ отецъ, скр'Ьпя сердце, вы- 
нужденъ былъ удалить его изъ дому для его-же пользы. 

Маленькаго Колю, усп'Ьвшаго уже пожить до этого времени въ 
Екатеринослав'Ё и находившагося тогда въ Москв'ё, тц'Ь жилъ его 
отецъ по вступлеши во второй бракъ, — увезла съ собою въ Во- 
ронежскую губерн1ю родная его тетка, сестра матери, Татьяна Ти- 
моееевна (также Корфъ по мужу). Эта умная женщина, вдовая 
уже, им']^вшая двоихъ д'Ьтей (сына и дочь), такъ серьезно отно- 
силась къ ихъ воспитан1ю, что ради этой ц'Ьли пере^^хала на 
житье изъ своего родового пом'1^стья Погромца въ соседнее съ 
нимъ пом'Ьстье Волчье, принадлежавшее Д. Д. Градовскому, отцу 
нокойнаго профессора и публициста, гд'Ь домашнее обучеше было 
поставлено на широкую ногу и организовано зам'бчательно умно. Въ 
дом^ Градовскаго, подъ личнымъ его наблюден]емъ и руковод- 
ствомъ, была организована регулярная «семейная школа», съ 
"(олжнымъ штатомъ преподавателей и строго установленной про- 
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граииой обучен1я. Въ этой школ^Ь, кромок двухъ Д'Ьтей Градов- 
скаго, обучалось еще пятеро д'Ьтей его сос^^дей. Главою и душон> 
школы былъ саиъ Градовскхй, относивш1йся къ чужимъ д'Ь'ШИъ 
совершенно такъ-же, какъ къ своииъ роднымъ. Для той отдаленное 
эпохи (т. е. начала 40-ыхъ годовъ) серьезное, сознательное^ от- 
ношеше къ домашнему обучен1ю было большою р^^дкостью. 

Съ восторгомъ воспонйнаетъ баронъ Корфъ въ своихъ «За- 
пискахъ» о времени, нроведенноиъ имъ въ Воронежской губерти^ 
у тетушки Татьяны Тимоееевны Корфъ, и въ Волчьемъ, т. е. въ 
школ^ Д. Д. Градовскаго. Это— самая счастливая, яркая и ра- 
дужная пора во всемъ его д^^тств'Ь. За время пребывашя въ этомъ 
уголк'Ь Малоросс1и, въ которой находилось также и родовое его 
поместье Нескучное, онъ не только сжился, сроднился съ Мало- 
росс1ею, но, можно даже сказать, — приросъ къ селу. Во всю посл*-^ 
дующую пору школьиаго его учвн1я, село вообще и Малоросс1я въ 
частности были ц'Ьлью его стремлен1й, его мечтою. Куда ни забра- 
сывала его капризная судьба въ д'Ьтскомъ, отроческомъ и юноше- 
скомъ возраст*,— село неотступно было передъ нимъ, и онъ по- 
стоянно лел-Ьялъ мечту сд-Ьлать что-нибудь полезное и разумное 
въ родномъ своемъ им'Ьнш. 

Такую привязанность къ сельской жизни породили т* зам'Ь- 
чательно благопр1ятныя услов1я, въ которыхъ онъ находился, живя 
и учась въ пом'Ьсть']^ Градовскаго. Тамъ не морили надъ книгою^ 
не угнетали физической и духовной природы д^Ьтей учешемъ. Въ 
л1Ьтнюю наприм'Ьръ пору, продолжающуюся на юг'Ь М'Ьсяцевъ 
семь, д'Ьти проводили надъ книгою не бол'Ье четырехъ часовъ, за- 
пимаясь остальное время на двор**, въ саду, лЬс^, пол*!^, на- лугу. 
Такая постановка занят1й, какъ нельзя бол'Ье благопр1Ятная въ 
физическомъ отношенхи, воспитывала характеръ, развивала наблю- 
дательность, самодеятельность и самостоятельность. Въ распоря- 
жеше д']^тей были предоставлены всевозможныя удовольств1я^ 
какъ-'то: уженье рыбы, купанье, верховая ^зда, обработка собствен- 
ныхъ грядъ и проч. Кром'Ь того почти каждый изъ д1;тей им^^лъ 
своихъ ручныхъ кроликовъ, перепеловъ, жеребятъ и пр. 

Къ этому нужно прибавить еще роскошныя услов1я окружаю- 
щей природы, со степнымъ привольемъ, садомъ, л*сомъ, лугами и 
рекою. Не посл']^днюю роль конечно играло и кормлен!е на славу, 
какъ и подобало прежней «житниц!; Россш», до сихъ лоръ еще 
славящейся своею кукурузою, тыквенною кашею, варениками, 
варенцомъ и арбузами, такими сочными, что ихъ можно •Ьсть не 
иначе, какъ ложками. Маленьшй Коля именно у своей тетушки 
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т. т. Корфъ и въ сеиь']^ Д. Д. Градовскаго получилъ главиымъ 
образоиъ закваску коренного русскаго доиашняго воснитанхя, при- 
чемъ конечно не посл^Ьднюю роль играли и богатая кутья нака- 
иун^^ Рождества, и торжественная встреча Пасхи. 

Отзываясь съ большою похвалою о семейной школ'Ь Градов- 
скаго, ея порядкахъ и учителяхъ, Н. А. Корфъ съ особенной лю- 
бовью и признательностью останавливается на личности швейцарца 
Бешра, какъ талантливого педагога. Этотъ добрый, умный, жи- 
вой и разносторонне св'Ьдущ1й руководитель былъ не только хо- 
рошимъ преподавателеиъ французскаго языка, но и воодушевлен- 
нынъ товарищемъ д']^тскихъ игръ, разнаго рода занят1й на св!;- 
жеиъ воздухе и зат'1&й. Нисколько не въ ущербъ престижу учителя 
и воспитателя, Бешра ^V^1^лъ быть ребенкомъ съ д^тыш,. не чуж- 
дался даже строить ви']^ст'Ь съ ними вгельницы на ручьяхъ, не 
упуская однако случая сообщать ииъ при этомъ и разныя по- 
лезныя св^^д'Ьнк, но ум'Ья не надо'Ьдать своими поучен1ЯМи. По- 
пятно, что у такого преподавателя знан1е французскаго языка 
само собою переливалось въ д']^тей, и Коля» въ придачу къ рус- 
скому и н'Ьмецкому языкамъ, овлад'Ьлъ еще и французскимъ. 

Благоприятный услов1я воспиташя въ семь'Ь Градовскаго, осо- 
бенно-же гранд1озныя картины южно-русской природы, съ ея ве- 
личавостью и ширью, съ ея табунами въ 500 лошадей, — оставили 
въ душ*]^ ребенка неизгладимый сл'Ьдъ на всю жизнь. Эта пора 
жизни была особенно благоир!ятна для маленькаго Коли еще и въ 
тоиъ отношенш, что тетка, па попечеши которой онъ находился, 
какъ сестра покойной его матери, невольно воплощала въ себ1; 
образъ посл'Ьдней, — иребенокъ не чувствовалъ своего сиротства. 

Къ сожал'Ьн1ю, толт>ко два года продолжался этотъ розовый 
перюдъ въ жизни Коли, съ б-ти до 8-ми л'Ьтъ. Совершенно неожи- 
данно пр1^Бхалъ его отецъ и увезъ съ собою въ Новгородъ, гд'Ь 
онъ состолъ тогда управляющимъ палатою государственныхъ иму- 
ществъ. Мальчикъ очень любилъ отца, сильно обрадовался его 
прх^зду, но т'Ьмъ не мен'Ёе со слезами оставилъ школу Градовскнхъ. 
Жить ему въ отцовскомъ дом^^ было тяжело. Въ его отсутств1<' 
ужеръ в'1&рный и преданный другъ его, няня Альберти, такъ что, 
кром*]^ самого отца, въ семь'Ь не было для него блнзкаго челов'Ька. 
Овоихъ сестеръ, т« е. дочерей отца отъ второго брака, онъ почти 
совершенно не зналъ. Его поселили въ отд'Ьльнонъ флигел'Ь съ 
нФнцемъ гувернеромъ. Этотъ посл^^дн1й сильно подвинулъ его впе- 
редъ въ н'Ёмецкомъ язык'Ь, такъ что 9-ти л'Ьтъ отъ роду Коля 
"ълосторгомъ прочиталъ Робинзона Крузе въ н'Ьмецкомъ изложетн. 
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Манкируя занят1ями, вводя въ обманъ Корфа - отца, гувер- 
неръ-н'^нецъ однако принесъ пользу своему питомцу. Во время 
прогулокъ по Новгороду, онъ сум15лъ заинтересовать мальчика 
историческими памятниками этого города, познакомивъ его со 
своеобразнымъ и поучительнымъ прошлымъ Новгорода и новго- 
родцевъ, и внушилъ ему глубокое уважеше къ его древностямъ. 

Вспоминая о своемъ годичномъ пребыван!и въ Новгород']^, ба- 
ронъ Н. А. Корфъ очень симпатично очерчиваетъ нравственный 
образъ своего отца, наибол'Ье памятный ему въ это время. Это 
былъ челов^Ькъ образованный и независимый для своего времени. 
Не интересуясь высокими чинами, онъ избралъ скромный родъ 
службы, чтобы приносить пользу на м'Ьст'1^. И онъ д'бйствительно 
приносилъ ее. Спустя л^тъ 15 поел* его смерти, государствен- 
ные крестьяне Новгородской губерн1И съ благословенхемъ и благо- 
дарностью вспоминали о времени управлетя его.Просителей-кресть- 
янъ онъ лринималъ не иначе, какъ въ кабинет*]^. Со своими кр'Ь- 
постными обращался вполн^Ь гуманно. Даже въ ту дикую пору 
кр']Ьпостного разгула онъ не позволялъ себ1; обращаться со своей 
прислугой, бывшей изъ его-же кр^постныхъ, въ форм*]^ приказашй 
и сурово запрещалъ д']^лать это своему маленькому сыну. Подъ 
вл1яшемъ прим'1^ра отца, баронъ Н. А. Корфъ очень рано началъ 
думать о тоиъ, какъ онъ будетъ относиться къ крестьянамъ, когда 
настанетъ его время, и что онъ обязанъ сд'Ьдать для нихъ. 

Пребывание въ Новгород'^ было носл^днимъ свидан1емъ ма- 
ленькаго Коли со своимъ отцомъ, съ которымъ онъ десяти Л'Ьтъ 
вновь разстался — и уже навсегда. Поел* этого онъ всего одинъ 
разъ вид'Ьлъ отца, въ Петербург*, но настолько разбитаго пара- 
.щчемъ, что тотъ едва узналъ своего сына. 

Годъ жизни Коли въ Новгород*, въ дом* отца, окончательно 
уб*днлъ посл*дняго въ невозможности дальн*йшаго оставлешя 
мальчика подъ своимъ кровомъ, и онъ отправилъ его въ Лифлянд- 
скую губершю, въ городъ Верро, гд* очень славилось въ то время 
учебное заведен1е Крюммера. Корфъ-отецъ умеръ въ 1847 году. 
Такимъ образомъ Н. А. Корфъ остался круглымъ сиротою 
13-тил*тъ,проведшипритомъ все свое д*тство, начиная съ 6-ти-л*т- 
няго возраста, въ скитальчеств* по развымъ городамъ и весямъ 
Росс1и, но вынесши однако изъ этого ц*лостное и сильное впечат- 
.1*те русскаго воспитан1я. 
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И. 
Школьные годы. 

Учебное 8аведен1е Крюммера; его особенности и вл1яше. — Неожи- 
данный пере^дъ въ Петербургъ.— Р:]^8к1й переходъ въ образова- 
тельно-воспитательномъ отношеши. — 11анс1онъ А. Я. Филиппова и: 
личность директора. — Вл1ян1е посл^дняго на барона Н. А. Корфа. 

Школьная пора барона Н. А. Корфа протекла при такихъ-асе 
р^^зкихъ переходахъ, какъ и раннее его детство. На десятонъ году 
жизни онъ очутился въ истинно-н^Ьнецкомъ учебномъ заведенш 
Крюимера, гд-Ь-все преиодаванхе велось на н^^иецкоиъ язык^^, гд'ё 
разговорнымъ языкомъ былъ только н^^иецшй, гд'Ь весь складъ 
жизни не только учебнаго заведенхя, но и города пе им^лъ въ себ^ 
ничего русскаго, — служилъ точною кошею гермаискаго быта. 

Какъ ни.крутъ былъ такой переломъ въ жизни десятил^^тняго 
мальчика, но, подъ вл1ян1емъ неблагопр1ятныхъ впечатл'ЬнШ, остав- 
лепныхъ въ неиъ временемъ, проведеннымъ въ Москв'Ь и Новго- 
род'Ь, его не тянуло въ отцовсшй домъ, въ которомъ, противъ воли 
отца, онъ чувствовалъ надъ собою излишшя ст^^снешя и гнетъ. 
Герианизированный уголокъ, съ его привольемъ, ширью и отсут- 
ств1емъ гнета, бол'Ье всего напомнналъ ему семейную школу Градов- 
скихъ (въ Волчьемъ), — и мальчикъ быстро сжился съ нимъ и по- 
любилъ его. Самъ по себ']^ Верро, какъ незначительный городокъ, 
но очень благоустроенный, бол'^е походилъ на обширное село, ч'Ькъ 
на городъ, ътш'к благопрхятствуя учащимся широко пользоваться 
ВСЕМИ услов1Ями сольскаго быта и л']&томъ, и зимой. 

Въ ту пору въ учебномъ заведеши Крюммера находилось около 
ста воспитанниковъ вс']^хъ возрастовъ — отъ самаго младшаго, 
находившагося подъ женскимъ присмотромъ, до такъ-называе*- 
мыхъ «студентовъ» старшаго класса, непосредственно перехо- 
дившихъ въ дерптск1й университетъ, изъ которыхъ каждый 
наЛлъ отд'Ьльную комнату и жилъ совершенно самостоятельно. Та- 
кая многочисленность и разношерстность состава заведешя це по- 
мешала однако посл']^днему удержать семейное начало. Вародъ 
Н. А. Корфъ удостов*рявтъ въ своихъ «Запискахъ»,. что въ учеб- 
номъ заведенш Крюммера онъ «чувствовалъ себя въ семь'Ь... Я 
чувствовалъ себя дома, подъ вл1ян1бмъ близкихъ мн^ людей, и въ 
классной комнат']^ главнаго корпуса, и въ обширнейшей зале его 
за обедомъ, и тамъ-жс во время воскресной молитвы, совершав- 



^ 
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шейся самииъ директоронъ, при полноиъ сбор'6 воспитаннивовъ, 
подъ звуки органа». Такой-же «теплый, семейный характеръ> 
пм'Ьли и акты, происходившхе въ этонъ учебномъ заведен1и, и гии- 
настичесше праздники въ огромноиъ манеж^^ при неиъ, и катанье 
на конькахъ черезъ все озеро, примыкавшее къ саду заведешя, 
при участш учителей и дирекщи. На всёхъ этихъ нразднествахъ и 
развлечен1яхъ присутствовали жена и дочери директора, знавш1я 
по иненамъ каждаго изъ воспитанниковъ вс^хъ возрастовъ. 

Такая зам']^чательная постановка учебнаго заведешя объяс- 
няется «прекраснымъ подборомъ преподавателей» и зам'Ёчательною 
личностью директора Крюммера, котораго баронъ Корфъ называетъ 
«едва-ли не лучшимъ педагогомъ изъ всёхъ, съ которыми судьба 
сводила» его въ д']^тств'6. Хорошо подготовленный дома по н']^мецкому 
языку, Коля не только не отставалъ отъ другихъ въ прохождеши 
учебнаго курса, но и настолько подвинулся впередъ въ знанш и 
обладаши н'Ьмецкимъ языкомъ, что этотъ посл'1^дн1й на всю жизнь 
остался какъ-бы вторымъ роднымъ его языкомъ. Но, помимо успеха 
въ наукахъ, баронъ Корфъ обязанъ заведен1ю Крюммера и кой- 
ч^нъ другимъ, что стоить даже выше знан1я. Но личному призна- 
нш барона Корфа, въ этомъ заведенш «были заложены первые 
основы политическаго или гражданскаго» его ];1азвит1я. 

Чувствуя себя въ доброй, согласной, дружной семь'6, онъ вм'Ё- 
ст'Ь съ т^^мъ по самому ходу и складу всей жизни заведен1я, во 
вс^хъ ея проявлешяхъ, познавалъ и сознавалъ на каждомъ шагу, 
что существуетъ общество, существуютъ права и обязанности, вс*ми 
уважаемые обычаи; что общество и отд'Ьльная личность вправ'Ь 
предъявлять другъ другу взаимный требовашя. 

«Бее это, — говорить баронъ Корфъ,— я познадъ въ мивросБОпи- 
ческомъ м1р1^ товарищей, который яж^лъ однако свою организащю^ 
сходную съ буршеншафтами германскихъ университетовъ. Не только 
фискальство, но и неуважеше къ жешцив^, угнетете слабаго, об- 
манъ, И8м1^на данному слову— безпощадно карались суд омъ товари- 
щей. Директоръ и инспекторъ, равно какъ и вс*]^ учителя воспиты- 
вали въ насъ чувство ответственности дов^рхемъ къ намъ и предо- 
ставлешемъ намъ возможно полной свободы, а не попечешями 
сыскной полиц1и.:> 

Эта разумная организацхя школьнаго общежит1я распространя- 
лась на весь режимъ учебнаго заведешя, не исключая даже забавъ 
и игръ, которыя происходили при строгомъ соблюдеши правилъ, 
установленныхъ традищями заведешя и свято охраняемыхъ судомъ 
товарищей^им'Ёвшимъ право подвергать провинившагося даже исклю- 
ченш, признаваемому и начальствомъ. Благодаря такому установ- 
ленш, все формальное, показное было чуждо этому заведен1ю, и 
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жизнь его шла плавно, гармонично, безъ всякихъ отклонен1й. Еа- 
кая-бы то ни было формалистика до такой степени была чужда 
духу этого заведешя, что воспитанники его не им'Ьли даже понятхя 
о томъ, что значитъ «ходить въпарахъ>. Появляясь на городскихъ 
улицахъ не иначе, какъ гурьбою, они т']^мъ не мен^е не произво- 
дили впечатл^^н1я чего-нибудь неприличнаго, а им'Ьли видъ веселой 
приличной, молодой компан1и, привыкшей свободно держать себя 
не въ ущербъ достоинству. 

Къ особенностямъ заведен1я Крюммера на германскхй пошибъ 
необходимо добавить еще, что новая м'Ьстность, люди и нравы 
опять-таки германскаго-же характера сильно занимали маленькаго 
Корфа. При отсутств1И хоть чего-либо похожаго на гнетъ или на- 
см'Ьшки съ какой-бы то ни было стороны въ отношеши испов^^дуе- 
мой имъ православной в'Ьры, пользуясь даже уроками русскаго 
языка, мальчикъ однако жадно всасывалъ въ себя н']^мбцк1й эле- 
ментъ и неизбежно он^^мечился-бы до полнаго забвешя всего рус- 
скаго, не исключая и природнаго своего языка, при условш продол - 
жительнаго пребывашя въ Верро. Но ему суждено было провести 
тамъ лишь два года (1844 и 1845 гг.), прим'Ьрно до одиннадцати- 
л-Ьтняго возраста. Не известно, по чьему почину (отедъ его былъ 
уже въ это время безнадежно боленъ) онъ былъ переведенъ въ Пе- 
тербургъ, гд* ему суждено было получить коренное русское и пра- 
вославное воспитан1е. 

Въ это время въПетербург*]^ большою изв'Ьстностью пользовался 
панс1онъ Александра Яковлевича Филиппова, существовавшШ бол^Ье 
30-ти л'Ьтъ и посл'Ь него, подъ управлешемъ членовъ той-же семьи. 
Въ ту пору процв'бталъ уже столь распространенный въ настоящее 
время промыселъ «обязательнаго приготовлбН1я> разными пансю- 
нами къ определенному сроку, въ известное учебное заведете, — 
сь ручательствомъ въ этомъ передъ наивными родителями и со взи- 
манхемъ произвольно высокой платы, до 300 рублей въ и^сяцъ и бо- 
л']^е. Но пансшнъ А. Я. Филиппова резко отличался отъ этого типа 
«промысловыхъ» учебныхъ заведешй, живущихъ, строго говоря, 
обманомъ и родителей, и учащихся, и ^I^1ъ учебныхъ заведенхй. 
куда они готовятъ богатое и родовитое юношество. Это было въ 
полномъ сжь^сл^ образовательное и воспитательное учебное заведе- 
те, очень серьезно поставленное, гордое своимъ доетоинствоиъ и 
усп'Ьхами, неподкупное. Воспитанники Филиппова традицаонно 
поступали во всевозможныя заведешя одними изъ первыхъ; т'Ьиъ 
не тией^е онъ гнушался спец1ализацш «готовить> обязательно въ 
т^ или иныя учебныя заведенхя. Пансшнъ его им'Ьлъ определен- 
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ную программу, хорошо прим'Ьненную къ общеобразовательнымъ 
потребностямъ, а потому питомцы его и оказывались хорошо под- 
готовленными въ разный учебныя заведешя. На просьбы даже вы- 
совопоставленныхъ особъ относительно «приготовлешя» въ то дли 
другое заведеше А. Я. Филипповъ гордо отв'Ьчалъ, что «приготов- 
ляютъ только котлеты, а людей воспитываютъ и обучаютъ». Ни- 
как1я просьбы и уб^жден1я не могли заставить его допустить въ 
свое заведеше бол'Ье 30-ти воспитанниковъ, такъ какъ съ большимъ 
количествомъ онъ считалъ невозможнымъ вполн^^ добросов-Ёстно 
вести д'Ьло съ той зам']^чательной серьезностью, съ какою онъ от- 
носился къ этому д']Ьлу. Ни за кого изъ воспитанниковъ онъ не бралъ 
бол-Ье 300 рублей въ годъ, т. е. только ту сумму, которую другге 
взимали лишь за одинъ м'бсяцъ учешя. 

Пансшъ Филиппова былъ также строго семейною школою, гд*]^ 
самъ директоръ, довольно многочисленная его семья и питомцы 
жили одною общею жизнью, дружно, согласно. Даже гостей своихъ 
Филипповъ принималъ не иначе, какъ за общимъ столомъ съ питом- 
цами, не дозволяя при этомъ ни себ^, ни другимъ чего либо лшпня- 
го противъ того, что онъ могъ предложить и своимъ питомцамъ. 
Но характеръ этой семейной школы ^Ьшо отличался отъ ^1^ть 
двухъ, въ которыхъ ему пришлось побывать— въ Волчьемъ и въ 
Верро. Въ первой было истинно домашнее сельское приволье. Во 
второй — царилъ духъ германскаго студенчества, по преимуществу 
демократичесшй, направленный къ развитш личнаго достоинства 
и воспиташю чувства долга. Въ третьей — семейственность своди- 
лась къ положевш сына, обязаннаго безпрекословно исполнять волю 
отца, «безъ разсуждешй:». Положеше это опред^^ляется «ежовыми 
рукавицами», право которыхъ баронъ Корфъ старается объяснить 
гЬнъ, что тогда «в']&ровали не только въ возможность задержать 
работу мысли и безповоротно направить ее отечески-драконовскою 
властш, но и въ барабанный бой и шагистику». 

По счастью однако, А. Я. Филипповъ былъ челов'Ёкомъ не дю- 
жиннымъ въ педагогическомъ отношенхи и ум^ло вл1ялъ на своихъ 
питомцевъ. Преподаваше было поставлено так'Ь серьезно и основа- 
тельно, что даже д^Ьти сознавали и чувствовали, насколько знанае 
само въ себ^ носитъ награду за трудъ. Путемъ настойчивыхъ по- 
вторен1й, знашя вгонялись въ плоть и кровь учащихся, такъ что 
даже д^ти придавали ц']^ну только отчетливому, сознательному, 
уверенному знан1ю, какъ запасу на всю жизнь. 

Филипповъ былъ всец'Ьло преданъ своей школ*]^. День и ночь 
проводилъ онъ со своими питомцами, давая себЬ отдыхъ по вече» 
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рамъ лишь часа на два. Онъ принниалъ учаше въ д^тскихъ играхъ 
и считался лучшимъ игрокомъ въ мячъ, барры и пятнашку. Онъ 
начиналъ день чтетеиъ БвангбЛ1я воспитанникаиъ; онъ-же обыкно- 
венно и заканчивалъ его чтешемъ вслухъ чего-нибудь живого, 
интереснаго, — и былъ лучшимъ чтецомъ. Самынъ-же тяжелыиъ 
наказашемъ въ школ^^ считалось, если директоръ, прощаясь съ 
воспитанникаии при отход^Ь ихъ ко сну, молча кланялся кому- 
нибудь изъ нихъ, не подавая при дтоиъ руки. 

БаронъКорфъ называетъ Филиппова «педагогомъ, любителемъ и 
артистомъ своего д^Ьла, неусыпно работавшимъ по призванш». 
Исключительно личному влхянш этого высоко-нравственнаго и без- 
зав^^тно преданнаго своему д']^лу челов^^ка баронъ Корфъ обязанъ 
педагогической карьерой. 

«Въ панс1он'6 Филиппова, — говорить онъ, — иодъ вд1ян1емъ ува- 
жешя и привязанности къ директору и того увлецен1я и ум^^нья, съ 
которыми онъ предо давадъ и воспитывалъ, я впервые подюбилъ школь- 
ное и учительское д'&10 и сталъ считать педагогическую профессио 
самою благородною и важною изъ вс^хъ существующихъ. Еще въ 
бытность въ этомъ панс1он1^, одиннадцати и дв'Ьнадцатн л^тъ отъ 
роду, я искалъ случая удовлетворить зародившемуся во жв^, бла- 
годаря таланту и увлеченш Филиппова, вкусу къ преподаванш>. 
Бывало и хл-Ёбомь меня не корми, а дозволь только товарищъ объ- 
яснить ему что нибудь изъ преподаннаго за урокомъ; тутъ сейчасъ 
разыграется бывало самод'Ьятельность, и станешь своими способа11и 
выяснять товарищу то, что толковалъ учитель, а зат^мъ предлагать 
ему вопросы о пройденномъ и мечтаешь: «Эхъ, вотъ, когда-бы ъш^ 
ц-Ёлыб классъ достался, такътакъ бы!...» Мои первые опыты препо- 
давашя в'Ёроятно удались, такъ какъ вскоре стала собираться в(ь 
кругъ меня ц'Ьлая кучка учениковъ для того, чтобы подъ моимъ ру- 
ководствомъ, доставлявшимъ мн^ же огромное наслаждеше, гото- 
вить уроки; дожилъ я даже до такого блаженства, что директоръ, 
который и самъ, быть можетъ, не подозр:Ёвалъ того, кто заронидъ 
въ меня своею талантливою и самоотверженною д'&ятельностью пер- 
вую педагогическую искру, съ этихъ поръ уже никогда не угасав- 
шую и разгоравшуюся въ пламя при первой благопр1ятной обста- 
новке, — самъ поручалъ мн^ слабШшихъ.» 

Но есть и еще кое-что другое, ч'бмъ обязанъ баронъ Корфъ 
этому скроиноиу пансшву и его прекрасному директору-педагогу. 
Въ этомъ учебномъ заведен1и «господствовали запов'бди Христа 
не на словахъ, а на д'Ьл']^», — какъ выражается баронъ Корфъ. 
А. Я. Филнпповъ, по уб']^жден1ю, былъ гернгутеромъ, т. е. при- 
надлежалъ къ высоконравственной общин'Ё, стремящейся осуще- 
ствить культъ и образъ жизни первоначальныхъ христханскихъ об- 
щинъ. Гернгутеры, какъ изв']^.стно, стремятся къ возможно боль- 
шему осуществлен!ю равенства на земл^, но не разрушен1емъ и ц1- 
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ною крови, а пропов'Ьдью любви. Не трудно понять поэтому, какъ 
училъ директоръ своихъ питомцевъ относиться къ прислуг^Ь, бывшей 
у него членомъ его семьи, а также и вообще къ меньшей братш. 

Это воспитательное вл1ян1е встр'Ьтило особенно благопрхятную 
почву въ юномъ барон'Ь Корф^, который былъ уже достаточно под- 
готовленъ къ глубокому, сознательному воспрхятш его и прим^ромъ 
отца, и челов'Ьчнымъ отношен1емъ, къ крестьянамъ въ Погромц^ 
и Волчьемъ, наконецъ и демократической закваской заведешя 
Крюммера. Въ эту раннюю пору, прим'Ьрно около 14-ти-л'Ьтйяго 
возраста, у барона Н. А. Корфа созрели уже сознательное стремле<- 
Н1е и потребность «служен1я масс^>. 

А. Я. Филипповъ умеръ отъ холеры въ 1848 году, во время 
свир']^пствовавшей въ Петербург'^ страшной эпидемш. Въ конц^ того 
же года непосредственно изъ пансхова, перешедшаго къ брату по- 
койнаго, баронъ Корфъ поступилъ въ лицей. Конкуренщя была 
большая. Отъ поступающихъ требовались знашя въ объем^^ первыхъ 
четырехъ классовъ гимназ1и, съ добавлен1емъ притомъ француз- 
скаго, н']^мецкаго и англхйскаго языковъ. Но у Филиппова учили 
такъ прочно, что юный баронъ Корфъ «не только не тревожился 
перспективою настунлешя экзаменовъ, но втечен1и н']Ьсколькихъ 
нед^Ьль, ему предшествовавшихъ^ и книги не раскрывалъ». 



III. 
Лицей. 

Разница между дицеемъ и университетомъ.— Отрицательныя и по- 
дожительныя стороны лицейскаго обучен1я. — Работа барона Н. А. 
Корфа надъ собств(зннымъ обравовашемъ. — Первые литературные 
его опыты. — Педагогическая практика въ лице^, — Усп^^хи и по- 
ведете. 

Въ противоположность весьма многимъ изъ бывшихъ лицеи- 
стовъ, относящихся въ своихъ печатныхъ воспоминашяхъ очень 
неодобрительно къ лицею, баронъ Корфъ прямо заявляетъ, что онъ 
«чувствуетъ себя обязаннымъ лицею своего времени» (1848 — 
1854 годовъ) и признаетъ его «весьма существеннымъ факторомъ 
въ числ'Ь силъ, воспитавшихъ» его. Онъ находитъ, что «законъ 
вполне незаслуженно предоставляетъ лицеистамъ привилегиро- 
ванное служебное положен1е>, но это не м']^шаетъ ему относиться 
къ лицею «безъ предуб']^ждешя». Д']^лая сближен!е между лицеемъ 
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й университетомъ въ научномъ отношешк, онъ безусловно отдаетъ 
въ своихъ «Запискахъ» пальму первенства последнему; но онъ 
протестуетъ противъ огульнаго обвннешя лицея въ «пустогЬ». 

Лицей временъ барона Корфа им'ёлъ шестил'бттй срокъ учен1я, 
при четырехъ курсахъ, съ полуторагодичнымъ промежуткомъ въ 
каждомъ курс*. Въ двухъ младшихъ курсахъ (т. е. втечен1и трехъ 
первыхъ л']^тъ обучен]я) была чисто школьная система преподава- 
Н1Я, т. е. съ задаван1емъ и спрашивашемъ уроковъ. Втечен1и-же 
трехъ посл'Ьднихъ учебныхъ л^тъ (въ двухъ старшихъ курсахъ) 
читались лекщи, но съ обязательной проверкой (репетиц]ями) по 
вс']&мъ предметамъ прочитанваго втечбн]и предыдущаго м'Ьсяца. 

Учебный курсъ лицея представлялъ удивительно пеструю см'^^сь 
осколковъ программъ историко-филологическаго, юридическаго и 
физико-математическаго факультетовъ. Лицеистамъ преподавалось 
даже сельское хозяйство, причемъ въ лицейскомъ саду было от- 
Х^Ьлено н'Ьсколько квадратныхъ саженей подъ «опытное поле>, 
представлявшее понятно только карикатуру на «поле» и по раз- 
меру, и по результатамъ «опытовъ». 

Этэ* необъятная многопредметность программы сама собою уже 
исключала возможность строго-научнаго преподаван]я въ уиивер- 
ситетскомъ смысл* слова. Къ этому нужно прибавить еще, что въ 
состав* преподавателей было не мало людей, решительно не удов- 
летворявшихъ своему назначензю. Такъ наприм*ръ, профессоръ 
Оболенсюй, вместо государственнаго права, читалъ русск1е госу- 
дарственные законы, ни однимъ словомъ не касаясь теор1и права, 
сравнительнаго законодательства и истор1И права. Читалъ онъ 
этотъ имъ самимъ состряпанный курсъ, не представлявши собою 
ровно ничего научнаго, по устар*вшимъ литографированнымъ 
запискамъ, который онъ зналъ наизусть и потому произносилъ, 
засыпая на каеедр*. Профессоръ Георпевсшй читалъ, ви*сто 
словесности и истор1И литературы, какую-то невозможную пштику, 
по имъ-же самимъ составленной книг*. По счастью этого шиту 
вскор* зам*нилъ профессоръ Я. К. Гротъ, читавш1й очень содер- 
жательный курсъ ИСТ0р1И русской словесности, вообще ИМ*ВШ1Й 

наилучшее вл1ян1е на слушателей и гуманностью воззр*н1й, и горя- 
чею любовью къ своему предмету. 

Ботаника преподавалась лицеистамъ на англ1йскомъ язык*, а 
300Л0Г1Я — на французскомъ. Преподаваше н*мецкой словесности 
сильно хромало. Не безъ гр*ха было также и преподаван1б истор1и. 
Читалъ этотъ предметъ И. П. Шульгинъ, челов*къ, довольно из- 
вестный въ свое время, обладавш1й значительнымъ запасомъ зна- 
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Н1Й, НО СИЛЬНО устар'ЬвшШ. Онъ начиналъ свой курсъ съ весьма 
полнаго изложен]я данныхъ изъ прекрасной книги Гизо «Истор1я 
цивилизацш въ Бврои^Ь», вовсе не упоминая однако о посл']&дней. 
Но, разманивъ у слушателей любовь и вкусъ къ исторш, онъ пре- 
подносилъ имъ потомъ совершенно нестройный историческхй ворохъ 
событ1й и фактовъ, съ такимъ произвольнымъ распред']^лен1емъ на 
пер10ды, которое совершенно извращало внутреннюю зависимость 
и связь между историческими событ1ями. Неудивительно поэтому, 
что «курсъ русской и всеобщей истор1и, — какъ удостов-Ьряетъ 6а- 
ронъ Корфъ,— оставался безъ всякаго вл1ян1я на политическое 
воспиташе» слушателей. 

сШульгину и лицею я обязанъ самымъ возбужден1емъ аппе- 
тита (къ исторш), за удовлетворен1е котораго усердно принялся 
посл^ выпуска изъ лицея^ проклиная И. П. Шульгина за то, что 
за три года онъ не сд^лалъ намъ ни одного указан1я на литера- 
туру истор1И и источники, и за то, что на время съ 1789 года по 
1815 г. онъ только намекщ^лъ, и о всЬхъ событ1Яхъ, посл^довав- 
шихъ за 1815 годомъ, не произнесъ ни одного слова.» 

Къ особенностямъ лицейскаго преподавашя той поры нужно 
прибавить еще крайнюю щепетильность, съ которою обходили все, 
что мало-мальски могло казаться щекотливымъ въ политическомъ 
отношен1и. Этою именно предвзятою ц^лью и объясняется, почему 
въ изложеши новой истор1и былъ совершенно затушеванъ пер1одъ 
реформац1и, равно какъ и ъс^ друг1я характерн^^йшзя историческ1я 
событ1я, совершенно преобразовавшая складъ, строй и культурное 
состояше всей Европы. Характеризуя эту «щепетильность >, 6а- 
ронъ Корфъ отм-Ьчаеть между прочимъ сл-Ьдующй фактъ. Отда- 
вая справедливость профессору П.Д.Калмыкову, читавшему истор1ю 
русскаго права, за «воспитывающее значен1е» его курса, онъ т^^мъ 
не 1АеЕ^е оговаривается, что даже этотъ «почтенный ученый» и 
«развитой челов'Ькъ», читавши втечеши трехъ л'Ьтъ, старался 
растянуть свой курсъ, чтобы именно не добраться до боЛе или 
мен^е «щекотливыхъ» эпохъ ближайшаго къ намъ времени. Баронъ 
Корфъ жалуется въ своихъ «Запискахъ» на этотъ проб'Ьлъ въ 
образован1и юношества, указывая на возможность «увлечешй и 
ошибокъ», всл'Ёдств]е предоставлешя молодежи самой знакомиться, 
«случайно и безъ критики», съ историческими событ1ями. 

Указавъ на недостатки лицейскаго преподавашя, необходимо 
отм-Ьтить и хорош1я его стороны. Считая невозможнымъ сравни- 
вать лицейское преподаван1е съ действительно научною постанов- 
кою университётскаго преподаван1я по факультетамъ, т-Ьмъ не ме- 
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н'Ье нельзя не признать серьезнаго для того времени образователь- 
наго значбН1Я курса лицея въ общемъ его состав'Ь и исполнеши. 
Характеренъ сл'&дующ1й разсказъ Корфа о своей лицейской пор^Б: 

«Поступивъ въ лицей, я въ первое время стадъ лениться но 
только читать^ но и готовить уроки^ и упросилъ нашего доктора 
принять меяя на н'^Ьсколько дней въ больницу; докторъ Н. Л. Та- 
вастъ никогда не былъ знаменитымъ врачемъ, но славился своею 
добротою и, какъ оказывается теперь, былъ педагогомъ въ душ^: при- 
нимая меня въ больницу, онъ не вид^^лъ во ыи^ лентяя, котораго 
онъ портитъ, поощряя его л-Ьнь, но юношу пятнадцати л^тъ, кото- 
рый себ:]^ немного оскомину набилъ ученьемъ и которому хот&юсь 
отдохнуть; допустивъ меня въ больницу, онъ далъ мн* поскучать 
Н']^сколько дней отъ одиночества и праздности, а зат^мъ скавалъ 
мн-Ь: «не дать- ли вамъ какую нибудь книгу почитать?» Это пред- 
ложеше было принято мною съ восторгомъ, и я не прочелъ, апро- 
глотилъ съ наслажден1емъ комед1и Мольера, присланныя мн-Ь док- 
торомъ. «Не-пора ли въ лицей?» сказалъ мн* посл-Ь этого Тавастъ; 
«Атъ, дайте еще книгу», отв^чалъ я ему. «Ну, извольте, но это 
ужъ будетъ последняя, не правда ли?» «Даю слово», сказалъ я съ 
достоинствомъ истаго питомца Крюммера. Проблаженствовавъ еще 
три дня надъ интересною книгою, я возвратился въ классъ на- 
всегда выздоров'Ьвшимъ отъ нежелатя читать, и съ этихъ поръ 
книги уже не выпускалъ изъ рукъ, а учиться сталъ лучше и на- 
столько, что за посл:Ьдн1е три года пребывашя моего въ лице* не- 
прерывно состоялъ первымъ по усп-Ьхамъ и никогда ни изъ одного 
предмета не получалъ мен-Ье полнаго балла (12). Очень усердно за- 
нимаясь, я всегда находилъ время читать и усвоилъ себ* при 
этомъ методъ, который в:]^роятно не мало сод-Ьйствовадъ къ тому, 
что-бы я могъ надлежащимъ образомъ переваривать прочитанное: 
изучая въ посл'Ьднхе три года исторхю словесности русской, фран- 
цузской, н-Ьмецкой и англ1йской, я старался въ чтенш по возмож- 
ности поспевать за курсами профессоровъ и читать авторовъ 
именно тогда, когда разбирали ихъ на лекц1яхъ профессора.» 

Система репетищй заставляла серьезно и отчетливо работать. 
Это само собою наталкивало учащихся на чтен1е — и пробелы лек- 
щй успешно пополнялись путемъ серьезной самод']Ьятельности. 

с Читали въ нашемъ курсЬ— говоритъ баронъ Корфъ — на рус- 
-скомъ и трехъ иностранныхъ языкахъ, но на англ1Йскомъ лишь не- 
мнопе, хотя всяшй изъ насъ и долженъ былъ въ посл^днемъ курсЬ 
писать сочинешя по-англ1йски. Л р']^шительно не помню, чтобы у 
насъ читались романы; если и читались, то весьма р'^^дко, и я не 
прочелъ въ лице*]^ ни одного; но читалась масса классическихъ 
произведенШ и научныхъ квигъ.» «Не только по литературамъ, но 
и изъ многихъ другихъ наукъ старались мы отв']&чать такъ, чтобы 
^зид^и, что челов'&къ читаетъ.:^ 

За указанными выше недостатками, составь преподавателей 
былъ въ общемъ хорошъ. Наибол']&е связно и стройно былъ постав- 
ленъ юридическ1й отд*лъ курса, преимущественно съ университет- 
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скямъ составомъ преподавателей. Насколько лекторы французскаго 
и англ1йскаго языковъ были смМны въ роли натуралистовъ (какъ 
преподаватели зоолог1и и ботаники — по заказу и наряду), на- 
столько наоборотъ они оказывались почтенвыии въ роли препода- 
вателей спещальньпъ своихъ предметовъ. Не ограничиваясь раз- 
бороиъ изящныхъ произведешй лишь съ эстетической точки зрЪ- 
н1я, они старались всякое литературное произведете связать съ 
его временемъ и не чуждались истор1и научнаго и философскаго 
развит1я своего народа. Поистин'Ё можно сказать: «гони природу въ 
дверь,— она влетитъ въ окно». Т* пробелы, которые были въпре- 
подаван1и н']^которыхъ гуманитарныхъ предметовъ, восполнялись до 
изв'1^стной степени пшрокой и удачной постановкой преподаван1я 
французской и англ1йской литературъ. 

Въ общемъ баронъ Н. А. Корфъ правъ, вспоминая свою лицей- 
скую пору добрымъ словомъ, хотя ему пришлось учиться тамъ въ 
пер1одъ зам'Ёны традищоннаго «колокольчика» барабаннымъ боемъ 
ц обязательной получасовой маршировки ежедневно, подъ руковод- 
ствомъ унтеръ-офицеровъ и наблюдешемъ инспектора лицея. 

Съ малыхъ л'Ётъ пр1учвнный самостоятельно и отчетливо рабо- 
тать, юноша-Корфъ серьезно и съ большою пользою трудился въ 
лице^^ надъ своимъ самообравованхемъ. На лицейской скамь'6 онъ не 
только прочиталъ,но даже изучилъвъ подлинник']^ <<Ду^'ь законовъ», 
Монтескье, испещривъ собственный экземпляръ этой книги своими 
заи^^твами. Съ восторгомъ была прочитана имъ также и «Истор!я ди- 
ви.шзащивъЕвроп'Ь», Гизо. Увлекался и запрещенными въ то вре- 
мя «Записками по всеобщей исторш» профессора педагогическаго 
института Лоренца. Въ бытность въ посл'Ьднемъ курсЬ лицея, у 
него были отобраны инспекторомъ сочинен1я Фейербаха, но его от- 
стоялъ профессоръ П. Д. Калмыковъ, доказавш1й, что книга эта 
<I^[^^тъ ближайшее отношен1е къ теор]и права и потому должна 
быть разрешена». Вообще баронъ Корфъ много и серьезно читалъ 
по вс^мъ главн'бйшимъ предметамъ лицейскаго курса. У него рано 
образовалась страсть покупать книги на свои средства. Во все 
время пребыван1я въ лице'Ь, онъ получалъ по пяти рублей въ м'Ь- 
сацъ на извозчиковъ и перчатки. Предпочитая ходить п']^шкомъ н 
никогда не над'Ьвая перчатокъ, онъ вс^ свои карманныя деньги 
Ц'Ьликомъ обращалъ на книги, покупая посл']^дшя, ради дешевизны, 
у букинистовъ. Подъ вл1ян1емъ благотворной внутренней работы, 
юноша скоро понялъ, что «наука одна, что задача ея состоять въ 
изучении челов'Ька и природы и что различный науки, по которымъ 
читаются лекщи подъ разными назватями, не что иное, кякъ раз- 
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личныя точки зр']^Н1я все на того же челов']&ка и его д'Ьятельность 
и на природу». Ц'Ьлый оереворотъ въ душ']^ юноши произвело это 
открыт1е, разомъ осмысливъ учете, сд'Ьлавъ его задачею и ц']^лью 
всей посл-Ёдующей его жизни. 

Рано зародилась у барона Н. А. Корфа страсть къ писательству. 
Еще бывши въ лице']Ь, онъ задумалъ переводить трагед!ю Корнеля 
съ подлинника на н^&А1ецк1й языкъ, который, подъ вл]ян1емъ только- 
что прочитанныхъ имъ гекзаметровъ «Месс1ады» Клопштока, ка- 
зался ему какъ-бы спец!ально предназначеннымъ для «высокаго 
стиля». Въ эту-же пору онъ написалъ три пов-Ьсти, такъ и остав- 
Ш1ЯСЯ къ сожал'ЁН1ю въ рукописяхъ, «въ качеств']^ пожизненно- 
заключенныхъ, — иронизируетъ баронъ Корфъ въ своихъ «Запис- 
кахъ», — просто по той причин*, что отъ этой неволи никто ничего 
не потерялъ и не потеряетъ». Очень жаль однако, что это «по- 
жизненное заключен1е» продолжается даже ипосл'б смерти автора. 

Вкусъ къ литературнымъ занят1ямъ развился у Н. А. Корфа 
подъ вл1ян1емъ даровитаго дяди его, барона Федора Федоровича 
Корфа, умершаго въ молодыхъ годахъ, изв^стнаго въ литератур-Ь 
по его «Воспоминан1ямъ о Перс1и», по остроумнымъ фельетонамъ 
въ «Русскомъ Инвалид*» и по комед1ямъ, которыя и до сихъ поръ 
еще держатся на театральной сцен*. Ф. Ф. Корфъ также подм*- 
тилъ страсть къ литературнымъ занятзямъ у своего племянника. 
Однажды, считая племянника ушедшимъ, онъ сказалъ своей жен*: 
«вотъ единственный челов'Ькъ въ нашей семь*, который будетъ 
писать». Въ виду уважен1я къ литературному дарован1Ю дяди, эта 
аттестад1Я привела юношу въ неописанный восторгъ, т*мъ бол*е, 
что, но высокому идеализму той поры и личнаго его направлен]я, 
онъ смотр*лъ на литературное д*ло, какъ на священнод*йств1в. 
Не представляя себ* даже возможности существован1Я литерато- 
ровъ, торгующихъ сов*стью и перомъ, литераторовъ-хамелеоновъ, 
литераторовъ-пресмыкающихся, литераторовъ-доносчиковъ, онъ 
смотр*лъ черезъ розовую юношескую призму на писательство, какъ 
на самую высшую ступень педагогической д*ятельности, въ смысле; 
просв*щен1я и руководства всею грамотною частью населен1я.Педа- 
гоговъ-же, какъ мы знаемъ уже, онъ высоко ц*нилъ. Онъ созна- 
валъ уже, что за время своего ранняго безпр1ютнаго д*тства р*- 
шительно вс*мъ обязанъ имъ. Кром* того, изв*давъ гнетъ лично 
на самомъ себ*, онъ возмущался несправедливымъ отношешемъ об- 
щества къ лицамъ педагогической профессти, особенно- же къгувер- 
нерамъ и гувернанткамъ, какъ людямъ угнетеннымъ. Такимъ обра- 
зомъ свои юношеск1я Сймпат1и къ педагогической д*ятельности 
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баронъ Корфъ перенесъ н распространи лъ на литературную д-Ья- 
тельность, сблизивъ въ своемъ представ лен1и два эти поприща 
деятельности, несомн'Ьнно им'Ьющ1я между собою очень много общаго. 
Въ бытность еще въ младшемъ отд^ленш лицея, т. е. на 16-мъ 
году жизни^ барону Корфу пришлось серьезно изв*дать свои препо- 
давательст силы. Въ лицей поступилъ среди учебнаго года сынъ 
бывшаго въ то время нашимъ генеральнымъ консуломъ въ Тр1ест']^ 
графа Кассини. Отлично подготовленный по всЬмъ предметамъ, онъ 
ни слова однако не зналъ по-русски. На вызовъ директоромъ же- 
лающи1ъ преподавать ему руссшй языкъ, отозвался только баронъ 
Корфъ, въ годичный срокъ настолько подвинувш1й Кассини въ рус- 
скомъ язык*, что тотъ влад-Ьлъ имъ такъ-же свободно и правильно, 
какъ и природнымъ своимъ итальянскимъ. Этотъ усп']&хъ Корфъ 
приписываетъ «богатымъ даровашямъ ученика»; но нужно- же ко- 
нечно отдать должное и «дарованш» юнаго учителя. 

Въ старшемъ отд'Ьлен1и лицея особенно труднымъ предметомъ 
считалась «теор1я уголовнаго права». Передъ «репетищями» изъ 
среды товарищей находились желающ1е послушать разъяснен1я ба- 
рона Корфа по этому предмету, что доставляло ему невыразимое удо- 
вольств1е. Не ускользнула отъ его вниматя и ничтожная школка 
грамотности, существовавшая въ лице'Ь для д']&тей находившихся 
въ неиъ служителей, пом']&щавшаяся въ лицейскомъ предбанник']^, 
въ которой училъ д1аконъ, посвященный изъ дьячковъ. Это была 
школа безпрерывнаго сЬченхя, побоевъ, вопля и слезъ д-Ьтей, — 
какъ характеризуетъ ее баронъ Корфъ. Онъ посЬщалъ эту 
школу, но не известно однако, какое именно участ1е принималъ 
въ ней. Вообще-же во все время пребыван1я его въ лице']Ь въ немъ 
былъ обостренъ интересъ къ педагогической деятельности. Какъ 
онъ самъ говоритъ въ «Запискахъ», «начиная съ пятнадцатилет- 
няго возраста, не проводилъ ни однихъ каникулъ, не обучая какого- 
нибудь крестьянскаго мальчика». 

Подводя общ1й итогъ вл1ян1ю лицея на барона Корфа, нельзя 
пройти молчашемъ следующей характерной подробности. «Един- 
ственнымъ профессоромъ, — говоритъ онъ въ своихъ «Запискахъ», — 
косвенно, но сильно поддержавшимъ выработанную во мн* раньше 
мечту о работ* на благо крестьянъ, былъ профессоръ и известный 
того времени ученый Сахаровъ. Онъ читалъ намъ быть можетъ 
никому изъ насъ ненужную палеограф1ю, обучая насъ разбирать в 
воспроизводить древн1я рукописи, написанныя уставомъ, полууста- 
вомъ и скорописью; но важно то, что онъ былъ изъ первыхъ соби- 
рателей народныхъ сказокъ и предан1й и, записавъ ихъ, напеча- 
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талъ подъ инененъ: «Сказашя русскаго народа». Некоторые изъ 
насъ не только прочитали эту книгу, но и искали общества этого 
представителя народнаго начала въ нашей сред*]^». 

Серьезно работая, Корфъ прошелъ лицей однииъ изъ первыхъ, 
получивъ однако серебряную медаль, ви'Ьсто золотой, за «поведе- 
ше>. Вообще и въ пансгон*]^ Филиппова, и въ лщеЬ баронъ Корфъ 
никогда небылъ въкатегор1И такъ-называеиыхъ «благонравныхъ». 
Будучи отъ природы челов'Ькоиъ кроткимъ, онъ т^^нъ не мен'Ье 
^асто подвергался обвинешямъ въ «дерзости» — только за прямоту, 
за неум^Ьнье смолчать. Года-же за два до выпуска изъ лицея онъ 
еще и курилъ втечен1и н'Ьсколькихъ м'Ьсяцевъ, да притоиъ такъ 
неловко, что попадался и раза три сщЬлъ за куреше въ карцер'Ь. 

Эта школьная дрессировка совершенно не соответствовала 
нравственному облику барона Корфа, бывшаго въ это время уже 
зр']^лымъ юношей, обращавшимъ на себя вниман1е преподавателей 
серьезнымъ отношен1емъ къ занят1ямъ. Объ этомъ можно судить 
между прочииъ по письму къ нему академика Я. К. Грота, бывшаго 
профессоромъ его по лицею. Въ 1867 году, т. е. прим'Ьрно черезъ 
13 л^тъ уже посл'Ь окончашя лицея, академикъ Гротъ въ д^- 
ловомъ письм'Ь своемъ къ барону Корфу между прочимъ говорить: 

«За вашею д'^^ятельностью я всегда сл^дилъ, сколько иогъ, по 
газетамъ и разнымъ статьямъ вашимъ, въ которыхъ, кром'Ё бдаго- 
роднаго обраяа мыслей и основательности по8нан1Й, обращаетъ на 
^.ебя вниман1е и прекрасное перо. Задатки этого вид^^ъ я еще въ 
лицейскихъ вашихъ упражнен1яхъ и не вабылъ вашего сочинен1я 
объ истор1И Карамзина.» 

IV. 
Въ деревне и на земской службе. 

Девизъ барона Н. А. Корфа и обстоятельства, при которыхъ сло- 
жился его девивъ. — Полтора года коронной службы. — Возвращеше 
въ деревню и женитьба. — Отношете къ крестьянамъ. — Самообразо- 
вательная работа барона Н. А. Корфа и спец1али8ац1я въ педаго- 
гическоиъ отношеши.— Баронъ Корфъ, нашъ земсшй д^тель. — 
Школьное д'^^о до и посл% введен1я земскихъ учреждешй. — Баронъ 
Корфъ, какъ творецъ русской народной школы. — Роль народной 
школы въ д&1^ сближетя разныхъ сослов1Й. — Учебно-воспитатель- 
ное д^о, какъ соц1альное по преим)1цеству. — Привлечен1е къ учас- 
Т1Ю въ школьномъ д'&гЬ в&кхъ ж^стшьаъ интеллигентнмхъ сидъ. 

«Не быть нич'Ьмъ ехс((гсю и ч*мъ-нибудь — йе ^ас1о'> — вотъ 
тотъ девизъ, который установился у барона Николая Александро- 
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вича Корфа еще на лицейсЕОй скаиь^Ь, и которому онъ остался в']^ренъ 
во всю посл'Ьдующую свою жизнь. Заи']^чательно, что этотъ стро- 
ги и ВЫС0К1Й нравственный принципъ сложился у юнаго барона 
при такихъ обстоятельствахъ, которыя обыкновенно приводятъ къ 
прямо обратному результату. 

Въ чкс]Л нетербургскихъ родственниковъ Корфа, оринявшихъ 
участ1б въ его восннтан1и во время круглаго сиротства, былъ и 
знаменитый въ свое время баронъ Модестъ Андреевичъ Еорфъ, 
впосл^^дствш графъ. Въ дом'Ь его, какъ своего дяди, юноша Корфъ 
часто бывалъ. Это былъ челов^къ высоко даровитый, разносто- 
ронне развитый, гуманный и неподкупно честный. Д^Бятельность его, 
какъ директора публичной библ10теки, которой онъ былъ преданъ 
съ увлечешемъ, со страстью, въ высшей степени обаятельно д']^й- 
ствовала на юношу Корфа, разжигая и усиливая въ немъ любовь 
къ книгамъ, уважен1е къ знашю, жажду къ разносторонности обра- 
зовашя. Не мен'1^е сильное и обаятельное впечатл'Ьнхе производилъ 
на него дядя и своимъ дневникомъ, который онъ съ истинно не- 
мецкою аккуратностью велъ за десятки л'Ётъ, хранилъ въ вели- 
чайшемъ порядк'Ь и чнталъ иногда въ своей семь'Ь. «Независимо 
отъ интереса, возбуждавшагося самымъ содержашемъ, — говоритъ 
баронъ Н. А. Корфъ, — во мн* это чтен1в поселяло какое-то не- 
определенное, но и непреодолимое желаше послужить обществу и 
сделать что-нибудь для отечества». Наконецъ юноша Корфъ сим- 
патизировалъ своему сановитому и высокопоставленному дяд^, какъ 
бывшему лицеисту, окончившему курсъ въ одно время съ Пушки- 
нымъ. Но блестящая служебная карьера дяди, его сановитость и 
высокопоставленность производили на юношу-племянника мен^е 
даже ч^мъ не обаятельное вл1ян1е. 

Отсылая интересующихся мотивами этого характернаго явлешя 
къ «Запискамъ» барона Корфа, зам^тимъ лишь, что именно т^ 
обстоятельства, которыя побуждаютъ другихъ «д-Ьлать карьеру» 
во что бы то ни стало, повернуло барона Н. А. Корфа прямо 
въ обратную сторону. Это свидетельствуеть о ц-бльности и стой- 
кости нравственной его личности въ раннюю юношескую пору, 
объ отсутств1и разлада между словомъ и д^ломь. Все это и вы- 
лилось въ оригинальную формулу самаго высокаго и благороднаго 
чвстолюб1я: «не быть нич^мъ ех о^^сго и ч^мъ-нибудь — с1е /^ас^о*. 

Выпущенный изъ лицея въ 1854 году, двадцати л^тъ, т. е. 
въ томъ возрасти, въ которомъ очень немног1е счастливцы въ наше 
время едва-едва добиваются аттестата зрелости, баронъ Н. А. 
Корфъ, какъ не имевш1й еще должнаго гражданскаго совершенно- 
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л^Ьт1я, чтобы насл'Ёдовать родовое свое пон'1&стье по матери, вы- 
нуждааъ быль, по.настоашю родншъ, постудить на государствен- 
ную службу, въ департанеатъ министерства юстиц1и. Но эта ко- 
ронная служба продолжалась всего лишь полтора года, т. е. до 
наступлешя полнаго срвершеннол1^т1я. Баронъ Н. А. Корфъ ясно 
сознавалъ, что родство и связи, усп'Ёшное окончанхе лицея и пер- 
вые-же шаги по служб'Ь открываютъ ему блестяш^ую карьеру до 
наивысшихъ ступеней въ служебной 1ерарх!и. Но душа жаждала 
иной д^Ьятельности, и живая, отзывчивая натура его р'Ьпштельно 
не мирилась съ канцелярскимъ д1ломъ. Поэтому, какъ только 
наступило время полновластнаго унасл^дован1я родового своего 
аом']^стья Нескучнаго, въ Бкатеринославской губерши, баронъ 
Н. А. Корфъ, вопреки настойчивымъ уговорамъ и сов'1тамъ своихъ 
богатыхъ и вл1ятельны1ъ петербургскихъ родственниковъ, бро- 
силъ службу и Петербургъ, у']^халъ въ свою деревню. Этотъ 
фактъ, по ув1^рен1ямъ н'Ёкоторыхъ лицъ, близкихъ къ барону Н. А. 
Корфу, послужилъ поводомъ почти къ полному разрыву его съ бо- 
гатыми и вл1ятельными петербургскими родственниками, подъ но- 
кровительствомъ которыхъ онъ находился во время одиннадцати- 
л4тняго пребыватя въ Петербург* и которые готовили ему совер- 
шенно иной жизненный путь. 

Поселившись въ своемъ Нескучномъ, баронъ Н. А. Корфъ же- 
нился 22 л-Ьтъ отъ роду на дочери одного изъ сосЬднихъ по им*- 
Н1ю пом'Ёщиковъ, Мар1и Михайловн'Ь Клевцовой. Какъ онъ самъ 
говоритъ въ своихъ «Запискахъ», женитьба «разлучила» его съ 
самымъ близкимъ ему челов1^комъ за все время пребывашя въ 
Петербург*, родной теткой его по отцу, Е. Ф. Кёлеръ, «служив- 
шей матерью въ лучшемъ смысл* слова». Но, какъ видно изъ его 
«Записокъ», онъ былъ впола* счастливъ въ супружеств*. 

Короче говоря, очутившись въ положеши самостоятельнаго, 
женатаго екатеринославскаго помещика, онъ какъ бы «сжегъ ко- 
рабли» своего привилегированнаго происхождешя и воспиташя, 
своего знатнаго родства и связей. Но это какъ бы даже облегчило ба- 
рону Корфу возможность зажить въ своемъ Нескучномъ очень дея- 
тельною и разумною жизнью, не замедлившею принести громадную 
и во в*ки незабвенную обп^егосударственную пользу. 

Поселявшись въ своемъ помёсть*, баронъ Корфъ очутился въ 
сред* крестьянъ, обожавшихъ память его матери, няньчившихъ и 
всячески баловавшихъ его, когда онъ лишился матери. Даже въ то 
время, когда онъ жилъ у тетки, въ Воронежской губерши, неску- 
ченск1й приказчикъ, п*шкомъ пришедшхй изъ Бкатеринославской 
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Г7берн1и для свидан1я со своими родными, не пол1^нился разыскать 
маленькаго Корфа, пришелъ пров'Ьдать его и приаесъ ему гоствнда. 
Это свидан1в такъ тронуло мальчика, что онъ тогда-же, семи л-Ьтъ 
отъ роду, сказалъ себ*: «Эхъ, вотъ, какъ выросту я, тогда-то 
зажавутъ крестьяне деревни Нескучной!» Ради этого-то главнынъ 
образомъ баронъ Н. А. Корфъ и предночелъ деревню столиц^^, 
казавшейся ему узкою и т1^сною. Между нимъ и крестьянами 
установились самыя добрыя, сердечныя отношен1я, которыя были 
настолько прочны, что не только до освобожден1я отъ кр'Ьпостной 
зависимости, но и до самой смерти Корфа нескученцы всемъ об- 
ществомъ подносили ему хл^бъ-соль, въ вид* поздравлешя, еже- 
годно въ день его именинъ, на Пасху и на Рождество. 

Наслаждаясь радостями удачной семейной жизни, полной любви 
и взаимнаго уважешя, д1^ятельно занимаясь улучшец1емъ своего 
и крестьянскаго хозяйства, баронъ Корфъ не забросилъ и удовле- 
творешя потребностей высшаго духовнаго порядка— самообразова- 
шя. Въ совершенств']^ влад']^я французскимъ, н'Ёмецкимъ и англШ- 
скимъ языками, онъ вынисывалъ лучшхя изъ журналовъ и газетъ, 
какъ на русскомъ, такъ и на трехъ названныхъ иностранныхъ 
языкахъ, и пр1обр']&талъ наибол']^е выдающ1яся сочинешя, глав- 
нынъ образомъ философскаго, политическаго и педагогическаго 
содержашя. Такимъ образомъ у него постепенно формировалась 
очень солидная и разносторонняя библ10тека, достигшая совреме- 
немъ весьма значительныхъ разм-Ьронъ. Пр1ученный къ усидчиво- 
сти, аккуратности и методичности въ занят1яхъ, онъ много, серьезно 
и усп']^шно работалъ надъ собственнымъ самоусовершенствовашемъ. 

Появлеше д^тей обратило его вниманхе въ сторону восниташя. 
Об* его дочери преимущественно ему обязаны своимъ образова- 
шемъ. Это конечно потребовало большой подготовительной работы 
съ его стороны. Знакомясь съ д*ломъ восниташя и обучешя теоре- 
тически, онъ т*мъ не мен*е вы*зжалъ и за границу для непо- 
средственнаго изучешя школьнаго д*ла на родин* Песталоцци. 

Въ такой серьезной научной и разносторонней подготовитель- 
ной д*ятельности прошло 10 л*тъ. Благодаря этому, крестьянская, 
а потомъ и земская реформы нашли въ барон* Корф* не только 
горячаго и энергическаго общественнаго д*ятеля, но и чвлов*ка, за- 
и*чательно зр*ло и всесторонне подготовленнаго къ служенш на 
пользу общую. ^ ^ 

Какъ землевлад*лецъ и членъ дворянской корпорац1и, баронъ 
Н. А. Корфъ принииалъ д*ятельноё участ1е въ дворянскихъ со- 
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брашахъ, работая, понятно, въ кул^урноиъ и прогрессивномъ 
направлен1И. Весьма ц'Ённое значен1е шЛло также учате ба- 
рона Корфа, какъ челов'Ька, широко образованнаго и разносторонне 
развитого, въ подготовлен1и, проведеши и практическоиъ осуще- 
ствлеши на V^^ст^ крестьянской реформы. Вотъ что наприм^ръ 
говорится объ этой сторон^Ь д'Ьятельности Корфа въ «Воспоми- 
нашяхъ» Гп']&дина, напечатанныхъ въ 5, 6 и 7 книжкахъ «Рус- 
скаго Богатства» за 1893 годъ: 

«Незадолго до нашего очередного дворянскаго собран1я въ пер- 
вое трехл']&т1е освобождетя я познакомился съ молодыиъ челов:Ь- 
комъ, возвратившимся изъ заграничнаго путешеств1я, барономъ 
Н. А. Корфомъ. Эта 8ам']&чательно св'Ётлая личность высказывала 
полную симпат1ю вс&мъ моимъ посредническимъ дМств!ямъ и изъ- 
явила готовность дать на собрати отпоръ вс^Ьмъ могущимъ быть на 
меня нападкамъ. Дворянское собраше было замечательно бурное, 
всд^дствхе озлоблешя противъ положешя и желашя во что бы то 
ни стало вернуть старые порядки. Приверженцы старины замыш- 
ляли жестоко пробрать н'^которыхъ мировыхъ посредниковъ и даже, 
если возможно, исключить ихъ изъ сослов1я дворянъ. Въ числ^^ лицъ. 
предполагаемыхъ къ исключенхю, былъ и я. Разумеется, действ1я 
зтихъ посредниковъ долавны были разбираться по у^здамъ, начиная 
съ перваго. Обвинеше началось противъ одного изъ посредниковъ 
Екатеринославскаго у^зда, очень д^ятельнаго и энергичнаго. Посред- 
никъ бойко защищался. Въ качестве обвинителя выступилъ также 
и мой ир1ятель, отставной артиллер1йск1й полковникъ, арендовав- 
шШ въ моемъ участке имете. Онъ былъ яростный крепостникъ и 
требовалъ между прочимъ, чтобы въ адресе Государю, по случаю 
манифеста объ освобождеши крестьянъ, непременно была выра- 
жена просьба, чтобы судъ надъ крестьяниномъ принадлежалъ по- 
мещику, съ правомъ наказывать за все провинности. Противъ пол- 
ковника выступилъ баронъ Корфъ. Въ блестящей речи онъ защи- 
щалъ посредниковъ и между прочимъ указалъ на то, что дворян- 
ское собранхе не имеетъ права судить ихъ, такъ какъ ихъ служеб- 
ная деятельность соответствуетъ духу положен1я, а порицать по- 
следтА законъ значило- бы идти противъ Вь^сочайшеА воли, ясно 
выраженной въ манифесте объ освобождеши крестьянъ. Речь Корфа 
сильно повл1яла на собран1е, о посредникахъ бросили говорить, и 
адресъ былъ составленъ по редакцш Корфа и кажется Савельева. 
Это дворянское собраше было предсмертной агошей существовав- 
шаго порядка: волей-неволей над/) было сознать, что старые по- 
рядки рухнутъ, и что следуетъ ждать новыхъ реформъ и присма- 
триваться къ яишь.» 

Но общественная д*ятвльность барона Корфа характерно опре- 
делилась лишь со введвн1емъ земскихъ учрежденШ. Самое осуще- 
ствлеше земскихъ собранШ и управъ, введен1в судебной реформы и 
вся последующая организац1я земства происходи.та при непосред- 
гв^нномъ и очень деятельномъ его участ1и, какъ гласнаго але- 
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ксандровскаго убзднаго земства и екатеринославскаго губернскаго. 
На первыхъ-же порахъ земской Д'бятельности мы видииъ барона 
Корфа въ роли секретаря земскихъ собран1й, члена ревиз10нной 
К0ММИС1И, почетнаго мирового судьи, а зат'Ёмъ и председателя миро- 
вого съ^^зда. Достаточно заглянуть въ земск1е журналы той поры, 
чтобы уб'Ёдиться, что на каждомъ изъ этихъ постовъ общественпаго 
служешя баронъ Корфъ былъ на высот*]^ оказываемаго ему дов^- 
р1я. Въ новомъ и обширномъ земскомъ хозяйстве и мировомъ инсти- 
тут']^ онъ проявилъ ясное понимаше д^Ьла и глубокое знаше, какъ 
бытовой жизни, такъ и легальной стороны. Какъ это видно напри- 
м']Ьръ изъ «Воспоминап1й»покойнагоГн']^ дина, также бывшаго зем- 
скииъ гласнымъ, съ момента перваго приступа къ выбору земскихъ 
гласныхъ и во всю посл'Ьдующую земскую д'Ьятельность, баронъ 
Корфъ былъ однимъ изъ главныхъ руководителей и заправителей 
во всемъ м']^стномъ земскомъ хозяйств'6. На каждомъ изъ постовъ 
почетнаго общественпаго служен1я онъ проявлялъ зам']^чательную 
энерпю и просв-Ьщенное руководство — съ широкимъ и возвышен- 
нымъ общественнымъ взглядомъ. 

Такая роль барона Корфа, какъ выдающагося земскаго работ- 
ника, чувствовалась и признавалась не только въ рамкахъ уЬзд- 
наго, но и губернскаго земскаго хозяйства, какъ объ этомъ можно 
судить между прочимъ по следующему факту. Осенью 1867 года 
баронъ Корфъ, заваленный д'Ёломъ по своимъ прямымъ обязанно - 
стямъ въ александровскомъ уЁздномъ земств*]^, не предполагалъ 
быть на очередномъ земскомъ екатеринославскомъ губернскомъ 
собраши. Узнавъ объ этомъ, собравш1еся губернсше гласные съ 
предсбдателенъ собрашя во глав*]^, послали ему «по эстафет'^»' 
следующее знаменательное коллективное приглашеше: 

<Съ особеннымъ прискорб1емъ узнади мы, что вы не предпола* 
гаете быть въ настоящемъ земскомъ собран1и. Уважая васъ, какъ 
одного изъ первыхъ и полезнМшихъ д'^^ятелей нашего губернскаго 
земства, мы высоко ц^нимъ оказанный уже вами услуги земскому 
Д&1У, дорожим1> вашимъ образованнымъ направлеи1емъ, любимъ 
васъ, какъ бдагородн'1Ьйшаго челов'^^ка, и, при такой душевной рас- 
положенности, р-Ьшаемся послать вамъ это письмо по зстафет^^ и 
усердн^йше просить васъ не лишать насъ удовольствЫ им'Ьть васъ 
напшмъ полезнМшимъ сотру дникомъ и въ настоящую сессш). Поз- 
водяеиъ себ']^ над-^^яться, что вы, настолько любя земское Д'&ю, 
примете къ сердцу нашу просьбу и не откажете исполнитъ ее къ 
общему нашему удовольств1ю.» 

Такъ высоко ценило губернское земство барона Корфа и его 
заслуги уже на второмъ году открыт1я д'&ятельности збкски1ъ 
учреждешй, когда только что начиналась и не усп']^ла еще вполн^^ 
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онред'Ьлиться педагогическая его деятельность, въ которой онъ былъ 
поистин*]^ великъ и не заи'Ьнииъ. Даже и теперь, когда русская 
народная школа И1[']^етъ бол'Ье ч^мъ четвертив'Ьковую истор1ю, 
какъ нормированное, регулярное учебное заведете, д'Ьло народнаго 
образован1я все еще продолжаетъ быть предметоиъ безконечныхъ 
споровъ, соин'ЬнШ, колебашй и ошибокъ, нередко крайне грубыхъ 
и прискорбныхъ. Представьте-же себе ту пору, когда баронъ Корфъ, 
какъ земсюй гласный и членъ александровскаго уёзднаго училищ- 
наго сов'Ьта, имъ-же, строго говоря, организованнаго и руководи- 
маго, впервые выступилъ въ роли организатора народныхъ школъ 
въ своемъ родномъ уЁзд*]^. Ни идеи и типа народной школы, ни 
руководствъ и учителей, ни порядка административнаго управлен1я 
и зав'Ёдыван1я школами — словомъ, ровно ничего не было. Все это 
приходилось создавать барону Корфу сначала, прокладывать путь 
эъ-ц1лину, — и онъ проявилъ въ этомъ отношеши высокое твор- 
чество, обнаружилъ огромный организаторски талантъ, заставивъ 
притомъ обратить всеобщее внииаше на свою выдающуюся созида- 
тельную д'Ьятельность въ провинц1альномъ захолустье. 

Съ отроческихъ л^тъ чувствуя влечете къ педагогической 
д-Ьятельности, основательно — какъ мы знаемъ уже— подготовлен- 
ный теоретически и практически въ этомъ отношенш десятид'1^тнею 
самостоятельною работою, баронъ Н. А. Корфъ избралъ для себя 
не обще-педагогическую деятельность, а спец1ально народное 
образовате, какъ область совсЬмъ новую, непочатую, оставав- 
шуюся въ по лномъзабвенш, если не пренебрежеши. Горячо и искренно 
сочувствуя д-Ьлу освобождетя крестьянъ, онъ, какъ челов'Ькъ глу- 
боко просвещенный, ясно понималъ, что велишй актъ юридиче- 
скаго освобожден1я крестьянъ можетъ возыметь должную силу въ 
жизни въ томъ лишь случае, если онъ будетъ дополненъ освобож- 
ден1емъ народа отъ вековечной тьмы безграмотства, т. е. его 
образован1емъ. Этой великой гражданской работе всецело посвя- 
тилъ баронъ Корфъ всю свою последующую жизнь. 

Теперь такъ любятъ некоторые ссылаться на то, чт5 было до 
введен1я земскихъ учрежден1й; есть даже охотники возводить чуть 
•не въ «перлъ создатя» первобытную русскую школу, какъ какую- 
то, будто-бы, «савюбытную нашу школу», противупоставляя ее 
«немецкой», подъ которой подразумевается всякая вообще разумно 
поставленная школа, удовлетворяющая ращональнымъ требова- 
Н1ямъ образоватя и воспитан1я. Сошлемся-же и мы на это «бы- 
лое» — во избежан1е недомолвокъ. 

«Когда въ япр^1^ 1867 года александровск!й у']&8дный училищ- 
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иый сов4тъ вступилъ въ отправлен1е своихъ обязанностей, то школъ 
ириходскихъ, государственныхъ крестьянъ, н']Ьмецкихъ, греческихъ 
кодонистовъ II казацкихъ на бумаг* оказалось 40, на д-Ьл-Ь-же, хоть 
немного сносныхъ, — 'пюлько двуь! При объ-Ьвд-Ь этихъ школъ членами 
совета всплыли наружу нев1}роятныя вещи. Такъ, въ одной изъ 
школъ нашелся ученикъ, пос']Ьщавш1й ее шестой годъ, но невы- 
учивш1йся совсЬмъ читать по-русски и плохо читающ1й по церковно - 
славянски; въ другой школ* ученикъ второй годъ училъ азбуку; 
въ третьей изъ 43-хъ учениковъ ни одинъ не ум'Ьлъ писать, и 
только двое кое-какъ писали. На одну школу, втечен1и 13 -ти 
.тЬтъ, истрачено 4,000 руб., а грамотныхъ за все это время вышло 
только 5 чедовФкъ, т. ч. каждый грамотный обошелся въ 800 рублей. 
Случалось и такъ, что школа на бумаг* существуетъ и ведомости 
даже присылаются, а на д*л* ея и съ фонаремъ не отыщешь.» 

Такое описаше до-реформенныхъ школъ явилось еще въ 1871 
году въ «Современной Л-Ьтодиси» Каткова, въ стать* Кашина 
подъ заглав1емъ: «Поездка къ барону Н. А. Корфу». Кашинъ- 
же былъ коиандированъ предс:Ьдателеиъ московскаго комитета 
грамотности для осмотра земскихъ школъ Александровскаго уЬзда 
и опйсалъ несчастное положеше до-реформенныхъ школъ на осно- 
ванш д'Ьлъ и документовъ училищнаго сов-Ьта. Мы съ своей сто- 
роны можемъ только удостоверить, что приведенное описанае г. 
Кашина совершенно в']^рно; что ъс^ вообще начальныя школы 
до-реформенной эпохи въ селахъ в деревняхъ находились въ та- 
комъ-же плачевномъ ноложен1и, какъ и въ Александровскомъ уЁзд*]^; 
что та именно школа, которая прославляется теперь, какъ «само- 
бытная», была одною изъ самыхъ худшихъ школъ въ мхр*, въ 
которой дарило зв'Ьрское битье д'Ётей, доходившее иногда даже 
до физическаго искал*четя, не говоря ужъ о нравственномъ уро- 
дован1и; что вообще въ школахъ не было ничего воспитываю- 
щаго, образующаго, и самыя школы въ громадномъ большинств'6 
<лучаевъ существовали только фиктивно, номинально. 

Барону Корфу всец']^ло принадлежитъ какъ самая идея, 
такъ и практическое насаждеше у насъ, въ Росс1и, дешевой н 
к2)аткосрочной народной школы, съ учебнымъ курсомъ въ три 
зимы, съ тремя отд']^лен1ями, который одновременно ведетъ одинъ 
учитель, въ одной классной комнат*. Этотъ остроумный типъ 
школы, съ яозаимствован1ями изъ заграницы только нсихолого-фи- 
31ологически1ъ основъ элементарнаго образовашя, есть въ полномъ 
смысл* народная русская школа ^ какъ нельзя бол-Ье приспо- 
собленная къ потребностямъ первоначальнаго обучен1я и услов1Ямъ 
сельскаго быта. Весною, л*томъ и осенью д*ти необходимы въ каж- 
дой крестьянской семь*, какъ рабочая сила, — и школа предъяв- 
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ляетъ на нихъ свои права лишь въ зимнее время, когда д'Ьти ме- 
н'Ье необходимы для сельскихъ работъ. 

Принимаясь, въ качестве члена училищнаго сов']Ьта, за насажде- 
н1е новыхъ народныхъ школъ въ Александровскомъ у&здФ, баронъ 
Корфъ не им'Ьлъ въ своемъ расноряжеши не только руководствъ и 
учебниковъ, мало-мальски подготовленнаго педагогнческаго персо- 
нала, но даже буквально никакихъ денежныхъ средствъ. Первое 
ассигнован1е александровскаго уЬзднаго земства на народное обра- 
зоваше составляло всего 800 рублей, да и то надо было об- 
ладать краснор'Ёч1емъ Корфа, чтобы вырвать соглас1е на ассиг- 
новку. Невидимому, все это ташя препятств1я, которыя невоз- 
можно преодолеть одному человеку. Но онъ былъ чрезвычайно бо- 
гатъ любовью къ новому начинаемому имъ д'Ьлу, в^рою въ его 
правоту, величайшую государственную пользу и необходимость, 
былъ полонъ 9нерг1и и самоотвержешя, — и поб'Ьдилъ всЬ препят- 
СТВ1Я. Свое увлечете д'Ьломъ, свой необыкновенный гражданск!!) 
подъемъ духа онъ сум'Ьлъ передать и другимъ. Заботясь а разум- 
ной постановк'Ё школы, какъ учебно-воспитательнаго заведен! н 
для подростающихъ поколыши, онъ вм^ст^ съ т^мъ ставилъ е^ч 
какъ связующее звено между крестьяниномъ и пом'Ёщикомъ, — какъ 
разумное и дШтвительное средство для искренняго и солидарнаго 
сближешя бывшихъ обладателей крепостными съ освобожденными 
крестьянами. Эта трезвая гражданская идея, полная глубокаго 
политическаго смысла, нашла большое сочувств1е. Увлеченные при- 
м'Ьромъ барона Корфа, местные пом']^щики охотно становились по- 
печителями школъ, охотно жертвовали на это Д'Ьло и свое время, 
и свои денежныя средства. Сельск1я общества, изв'Ьривппяся въ 
польз'Ё школъ, въ виду прежней возмутительной ихъ практики, и 
съ недов']^р1емъ относившхяся на первыхъ порахъ къ новому по-, 
чину, — вскор* однако начали добровольно облагать себя школь- 
нымъ налогомъ отъ 15 до 46 коп. съ ревизской души. 

«Съ М1ру по нитк* — голому рубашка». Въ расноряжеши учи- 
лищнаго сов-Ьта вскор'Ь-же составилась довольно круглая сумма, 
отъ двухъ до трехъ десятковъ тысячъ рублей въ годъ на у*8дъ. 
Къ этому нужно прибавить еще даровой отводъ пом'&щешй подъ 
школы то попечителями-помещиками, то сельскими обществами, съ 
предоставлешемъ вместе съ тёмъ и отоплен1я. Наконецъ былъ и 
приливъ пожертвован1й со стороны. Въ общемъ, исходя изъ нуля, 
училищный сов^тъ быстро составилъ настолько солидныя матер! - 
альпыя средства, что получилъ возможность въ два-три года до- 
вести число благоустроенныхъ школъ въ у^зд^ до 70-тм. 
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Какъ ни важны матер1альныя средства, но это — лишь вн^^шняя 
сторона. Вызвавъ приливъ этихъ средствъ, баронъ Корфъ долженъ 
былъ уже добывать внутреннее содержимое насаждаемыхъ имъ 
шводъ изъ себя самого. Онъ скликалъ способныхъ молодыхъ лю- 
деЁ, и они являлись къ нему не р^Ьдко изъ довольно отдаленныхъ 
губерн1й: сЬверныхъ, восточныхъ и поволжскихъ. Радушно давалъ 
ижъ нрхемъ въ своемъ дои'Ь, производилъ пров'брку ихъ знан1й, 
разъяснялъ имъ теоретическ1я основашя прхемовъ обучешя, самъ 
давалъ для нихъ образцовые уроки въ школахъ, составлялъ под- 
робныя программы по каждому предмету, устраивалъ учительскхе 
съезды — словомъ, создавалъ и самую школу, и разумный, созна- 
тельный педагогическШ персоналъ ея, преданный д^лу, любяпцй 
его, т. е. д-Ьлалъ даже больше того, чтд д-Ьлаетъ въ учительской 
ссминар1и ц']^лый штатъ педагоговъ. 

Правильно смотря на учебно-воспитательное а^ло вообще, и т']&мъ 
бол'Ье на народную школу, какъ на д'Ёло соцхальное по преиму- 
ществу, баронъ И. А. Корфъ, выступивъ инищаторомъ въ д'Ьл'Ь 
народнаго образовашя, ставъ центромъ и душою этого д'Ьла, вм^ст'Ё 
съ т^мъ заинтересовалъ имъ все, чт5 было мыслящаго въ у']^зд^^, 
вызвалъ необычайное движете на ж^ст^ въ пользу народной школы. 
Попечители школъ стояли на высот'Ь своего нрйзван1я и назначен1я. 
Благодаря усил1ямъ барона Корфа, каждый изъ нихъ прежде всего 
твердо зналъ свои обязанности и права, до мелочей входилъ въ но- 
ложеше и нужды своей школы, сл'Ьдилъ за ходомъ работы въ ней 
и живо интересовался вс^мъ, касающимся школы. Бывали случаи 
избратя попечителями неграмотныхъ крестьянъ, и эти посл'Ёдн1е 
оказывались обыкновенно едва- ли не самыми ревностными д^^те- 
лями на пользу школы. Они начинали съ того, что являлись въ 
шкоду въ одиночку, или со своими детьми, садились за школьную 
скамью, выучивались грамот'Ь и зат^мъ съ необычайною любовью 
служили шко ^Ё не только въ матерхальномъ отношеши, но и путемъ 
активнаго участ1я въ преподаван1и въ роли помощниковъ учителей. 
Члены училищнаго сов'Ёта, хорошо осв'Ьдомленные барономъ Кор- 
фомъ въ школьномъ Д'Ёл'Ь и разумно направляемые имъ, не мен'Ёб 
двухъ разъ въ годъ объ']&зжали школы своего участка, ревизуя ихъ, 
производя экзамены и представляя объ этомъ отчеты. На экзаме- 
нахъ присутствовали и родители учащихся, и м'Ьстные земск1е 
гласные, и мировые судьи, равно какъ и друг1я должностныя лица. 
Вс^ местный интеллигентныя силы такъ или иначе привлекались 
къ школьной работе, и каждый старался оказать ей посильное^ 
сод*йств1в: одни — своимъ вл1ЯН1емъ, друпе — добрымъ сов-Ьтомъ и 
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нравственною поддержкою, третьи — своимъ общественнымъ подо- 
жен1емъ и матерхальною помощью. 

Во всей истор]и русскаго общественнаго управлен1я н'Ьтъ бол1;е 
св']^тлой страницы, какъ эта дружная, увлеченная, сознательная ра- 
бота всЬхъ С0СЛ0В1Й и классовъ ц-благо у']^зда на пользу образова- 
шя, возвышавшая и облагораживавшая т'Ьхъ, которые отдавались 
ей. При условш дружнаго общаго сод^йств1я, д'Ьло ширилось и расло. 
Помимо быстраго количественнаго возрастан1я школъ, качественная 
постановка ихъ не оставляла желать ничего лучшаго. Вс']Ь школы 
уЁзда, какъ увидимъ ниже, были благоустроены въ полномъ сиысл'Ь 
слова и притомъ поставлены такъ дельно и предусмотрительно, что 
въ корн'Ё уничтожалась возможность рецидива безграмотности, 
столь обычнаго, почти даже неизб^Ьжнаго, въ постановк'Ё школъ 
до-реформеннаго пер10да. 



V. 
На пользу всего государства. 

Баронъ Н. А. Корфъ, какъ типичный общественникъ. — Публици- 
стическая его д-Ьятельность. — «Отчеты» о школьной д']^тельност1{, 
ихъ распространен! е и вл1яше на всю Росс1ю. — Корреспонденты ба- 
рона Н. А. Корфа.— Оц-Ьика его д'Ьятельности К. Д. Ушинскимъ; про- 
зорливый взглядъ его на барона Корфа. 

Баронъ Н. А. Корфъ былъ, можно сказать, врожденнымъ об- 
щественникомъ. Придавая значеше только живой и произво- 
дительной Д'Ьятельности, онъ вм'ёст'Ь съ т'Ьмъ чувствовалъ непрео- 
долимую потребность д']^литься съ обществомъ каждою вновь заро- 
дившеюся мыслью, каждымъ новымъ шагомъ въ общественной д'Ь- 
ятельности. Все это онъ торопился сд-Ьлать общественнымъ досто- 
яшемъ,— отдать на судъ общества. 

Съ самаго начала рефорнъ царствован1я Александра II, особенно- 
же съ момента земской реформы, баронъ Корфъ заявилъ себя та- 
лантливымъ, отзывчивымъ и необычайно плодовитымъ публици- 
<;томъ. Начало литературной д'Ьятельности барона Корфа относится 
къ 1859 году, когда онъ печатался въ «Экономическоиъ Указател'Ь» 
Вернадскаго, работая исключительно надъ вопросами, касавши- 
мися улучшен1я экономическаго положен1я сельскаго насблен1я и 
им'Ьвшими непосредственное отношен1е къ ожидавшемуся тогда 
<|)Свобождбшю крестьянъ. Вскор'Ь литературнымъ приб'Ьжищемъ его 
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€тали «С.-Петербургск1Я 6*]^ домости », издававш1яся и редактируемый 
тогда В. 0. Коршемъ и пользовавш1яся въ ту пору большимъ вл1я- 
темъ и уважен1емъ. Баронъ Корфъ сразу занялъ въ пер1одической 
печати авторитетное и боевое положеше по вопросаиъ дворянскаго 
управлен1я, судебной реформы, общественнаго самоуправлен1я и зем- 
€каго хозяйства, школьнаго д'бла вообще и народнаго образован{я 
въ особенности. Уже въ 1866 году В. 0. Коршъ, въ письм* отъ 
6-го шня, «повторяетъ» барону Корфу «искреннее спасибо редак-^ 
щи» за его статьи и между прочимъ говоритъ: 

*Ъ&Ь он^^ интересны и д'Ьльны, хотя и возбуждаютъ противо- 
р^шя съ разныхъ сторонъ. Конечно вы ин']&ете полное право защи- 
щаться, въ случа-Ь печатныхъ нападенШ на ваши статьи. Я съ 
своей стороны могу только пожал'Ётъ о томъ, что он*]^ появились 
въ вид* корреспонденцШ, а не въ вид-Ь передовыхъ статей, зани- 
мающихъ бол'^^е видное м^сто въ газет'Ь. Вы очень обязали бы ре- 
дакц1ю на будущее время, еслнбы не отказались давать вашимъ 
статьамъ именно такой характеръ и видъ.» 

Съ ЭТОЙ поры баронъ Н. А. Корфъ сталъ желаннымъ гостемъ 
во в<;^^xъ лучшихъ пер10дическихъ издашяхъ. Но онъ всегда писалъ 
не иначе, какъ за своею подписью, и нигд'Ё, никогда не выступалъ 
со статьями редакщоннаго характера. 

Не довольствуясь широкимъ доступомъ въ пер10дическую пе- 
чать, баронъ Корфъ избралъ очень остроумный способъ для пропа- 
ганды собственно народнаго образован1я, какъ области, никому въ 
то время нев'Ёдомой и не им'Ьвшей никакихъ опред'Ёленныхъ зако- 
ноположешй. Онъ началъ выпускать «Отчеты александровскаго 
уЬзднаго училищнаго сов']Ьта», въкоторыхъ подробн']^йп1имъ обра- 
зомъ излагались: организащя училищнаго сов'Ьта, обязанность чле- 
новъ его и попечителей школъ, порядокъ открытхя народныхъ учи- 
дищъ, ихъ программы, распред'Ьлеше занят1й, производство экза- 
меновъ, выдача аттестатовъ, наконецъ даже самые планы школь 
и все ихъ обзаведеше въ учебномъ отношенш. Прекрасная литера- 
турная форма «Отчетовъ», простое, ясное, увлекательное изложеше 
ихъ, оеобено-же тотъ внутренн1й огонь, которымъ они были про- 
никнуты, — сразу снискали имъ всеобщее внииан1е и сбчувствте во 
всей Импёрш, до Сибири и Кавказа включительно. 

Департаментъ министерства народнаго просв']^щен1я и <Жу|Ь 
налъ» зтого-же министерства, попечители разныхъ учебныхъ окру- 
говъ, редакщи общихъ пер10дическихъ и педагогическихъ изданий, 
города и земства, частныя лица и педагоги разныхъ ранговъ и 
вбщественныхъ положещй, до народныхъ учителей включительно-,-^ 
все это съ жадностью нс^'брОсйлосБ на скромные «ОтчетЁ!^ У']^ЗДЁ&1'0 
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училищнаго сов:Ьта. ВсЬхъ изуилалъ, радовалъ и привлекалъ фактъ 
какъ-бы саиостоятельнаго возникновения разумной, крайне симпа- 
тичной народной школы, дельно принаровленной къ потребностяж'ь 
сельской жизни и соотв'Ьтствующей скуднынъ иатер1альнымъ сред- 
стваиъ крестьянства (около 340 р. въ годъ содержанхе школы и 
около 8 р. 66 коп. обучен1е одного учащагося). Школы этого, со- 
вершенно новаго, нев-^донаго раньше, типа возникали иассахи, по 
н^Ьсколько десятковъ въ годъ, пользуясь большою любовью селЬ" 
скаго населешя и энергическою поддержкою всего м^стнаго ннтел- 
лигентнаго и правящаго общества. Все это было изложено въ «От- 
четахъ» уб'Ьдительно, доказательно, фактически, почти съ прото- 
кольною документальностью, но не въ ущербъ литературности фор- 
мы, — и потому производило неотразимое вл1яте. 

«Отчеты» расходились въ тысячахъ экземпляровъ, вызывая 
новыя и новыя требовашя и давая довольно значительныя средства 
александровскому училищному сов-Ьту, въ пользу котораго посту- 
пала выручка отъ продажи. Всего вышло пять такихъ отчетовъ, 
полныхъ педагогическаго интереса, составляющихъ въ общей слож- 
ности бол'Ье 50-ти печатныхъ листовъ. Распродажа ихъ дала учи- 
лищному совету свыше 2,000 рублей. Благодаря «Отчетамъ», а 
также и горячей публицистической своей д'бятельности, баронъ Н. А. 
Корфъ не только широко ознакомилъ всю читающую русскую пу- 
блику съ созданнымъ имъ типомъ русской народной школы и рас- 
порядками народнаго образован1я на жксгЬ^ио водворилъ и вн^Ьдрилъ 
этотъ типъ и распорядки въ сознан1и всей пер10дической печати и 
всего образованнаго русскаго общества, земскихъ и городскихъ об- 
щественныхъ учрежден1й и правящихъ сферъ. То, что д'Ьлалъ ба- 
ронъ Корфъ въ провинщальной глуши, оставаясь почти безвыездно 
въ Аледсандровскомъ у'6зд:Ь, распространялось на всю Импер1ю, 
получало общеруссшй интересъ и значен1е. По указан1ямъ и руко- 
водству «Отчетовъ», земства и города разныхъ губершй, н']^стная 
учебная администращя (наприм']^ръ кавказсшй учебный округъ)^ 
разный ученыя общества (наприм^ръ московски комитетъ грамот* 
ности) — торопились насадить у себя новыя народный школы или 
даже всю организащю народнаго образован1я до учительскихъ съ^з- 
довъ включительно. Такимъ образомъ, какъ самая народная школа, 
такъ и вся вообще организац1я народнаго образован1я, такъ удачно 
В03НИКШ1Я въ глуши Александровскаго уЬзда, сами собою, въ силу 
естественнаго порядка вещей, получили право гражданства повсе- 
местно въ Россш. Въ этомъ отношеши практика д^ла шла впереди 
законодательства, обогнавъ его^на ц^лыхъ восемь л^тъ, счнтая^со 
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времени начала земской деятельности по народному образованш до* 
появлеша «Устава> (1874 года) о нормалъныхъ народныхъ учи- 
лищахъ. Это д'1ло создавалъ баронъ Д. А. Борфъ личнымъ своимъ^ 
починомъ; онъ-же руководилъ имъ и направлялъ его съ необычайной^ 
днерпей и блестящимъ усп'Ьхомъ — исключительно путемъ печати. 

Въ исходе 60-хъ годовъ баронъ Борфъ началъ принимать д'Ья- 
тельное у част1е, помимо «С.-Петербургскихъ Ведомостей», еще въ 
«вестнике Европы» и «Народной школе». Очень характерно, за- 
глянуть въ переписку его съ редакторами этихъ перюдическихъ- 
издашй. деятельно работая въ трехъ круннейшихъ першдическихъ 
ивдашяхъ, заваливая ихъ статьями, такъ что редакторы то и дело^ 
«извинялись» передъ нимъ за «невозможность своевременно напе- 
чатать», баронъ Корфъ въ свою очередь горько жаловался на 
«недостатокъ места». Помимо обширныхъ «Отчетовъ» иобильныхъ 
статей, безпрерывно следовавшихъ другъ за другомъ въ разныхъ 
пер10дичеекихъ издашяхъ, его колоссальная энерг1я требовала еще 
иного выхода въ деле созидан1я народной школы, направлешя всего 
дела народнаго образовашя и руководства имъ. И вотъ онъ въ не- 
значительный промежутокъ времени, примерно около 5 летъ, вы- 
лустилъ одно за другимъ пять учебниковъ и руководствъ для 
народной школы, о которыхъ будетъ сказано въ следующей главе. 

Но и это еще не насыщало его удивительной энерпи. Скромная, 
но славная общественная деятельность не замедлила снискать ба- 
рону Н. А. Корфу общерусскую известность, внушительно выра- 
зившуюся между прочимъ въ обширнейшей переписке его съ раз- 
ными лицами по вопросамъ вообще школьнаго и собственно народнага 
образован1я. Территоргальный районъ, по которому разбросаны 
были Борреспонденты барона Н. А. Корфа, онъ очень удачно опре- 
делилъ въ своихъ «Запискахъ» словами: «отъ Колы до Кутаиса, 
отъ Варшавы до Омска». Около 1,000 этихъ писемъ, принадлежа- 
щихъ 250 корреспондентамъ, находились въ нашемъ распоряже- 
н1и и послужили основнымъ матерхаломъ при составленш этой 
б1ографш. Конечно эта обширная коллекц1я писемъ не обнимаетъ 
еще всей корреспонденц1и барона Корфа, темъ не менее она въ 
высшей степени характерна и назидательна. Тутъ есть письма 
крупныхъ административныхъ деятелей, до министерскаго поста 
включительно, и скромныхъ народныхъ учителей; но значительно 
преобладаютъ письма земскихъ общественныхъ деятелей, — лицъ^ 
такъ или иначе причастныхъ делу образован1я, и литераторовъ. 
Какъ видно изъ этой переписки, подавляющей своею обширностью» 
и разнообра81емъ, баронъ Корфъ былъ идеально исправнымъ кор- 
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респондентонъ. Необычайно д'Ьятельный и отзывчивый вообще. 
онъ т'Ьиъ бол'Ье не оставлялъ безъ обстоятельнаго отв'Ёта и разъяс- 
иен1я сд'Ёланнаго къ неиу обращешя, отъ кого бы оно ни исходило, 
разъ только д^Ьло касалось воспитан1я и обучен1я, а т^^мъ бол^е — 
народнаго образовашя. Въ этоиъ сл^чв/к баронъ Корфъ не считалъ 
обременительныиъ для себя писать обширныя отв']^тныя письма, под- 
держивая и направляя однихъ, споря съ другими, разъясняя третьимъ. 
Какое важное значеше им'Ьла пропаганда барономъ Н. А. Кор- 
•фомъ д'бла народнаго образовашя, лучшимъ доказательствомъ тому 
могутъ служить письма къ нему К. Д. Ушинскаго. Въ письм^Ь на^ 
орим'Ьръ отъ 15-го января 1869 года Ушинсшй писалъ между 
пррчимъ барону Корфу: «Я давно и съ истиннымъ наслаждешемъ 
«л'Ьжу за вашею д'Ьятельностью и, не будучи въ силахъ самъ, по 
совершенному разстройству моего здоровья, принять участ1в въ 
практик']^ этого д'Ьла, находилъ много успокоешя въ томъ, что оно 
«ще Ежкетъ такого д'Ьятеля, какъ вы». Письмо это вызвано было 
именно «Отчетами» барона Корфа, которые УшинскШ об'Ьщадъ ра- 
зобрать, «какъ только будетъ свободное время и силы хоть немного 
возстановятся»^ «со всею любовью къ самому д-Ьлу и со вс']^мъ ува- 
жен1емъ» къ барону Корфу. 

«Вы, должно быть, еще молодой человъкъ, — говорится въ за- 
ключеши того-же письма: — дай-же Богъ вамъ долго и успешно бо- 
роться на томъ поприщ'Ё, съ котораго я уже готовлюсь сойти^ из- 
мятый и искомканный. Дай Богъ вамъ принести гораздо бод^е 
пользы, не только бол-Ье того, ч-Ьмъ я принесъ, но даже бол-Ье того, 
^то я могъ бы принести подъ другимъ небомъ, при другихъ людяхъ 
и при другой обстановк'^^.}» 

Ушинск1й сразу угадалъ въ барон'Ь Н. А. Корф*]^ не только боль- 
шую педагогическую силу, но и прозорливо предугадывалъ въ немъ 
ум'Ьлаго и сильнаго борца за д']^ло народнаго образовашя, вожака и 
руководителя этимъ важнымъ государственнымъ д'Ьломъ. Въ томъ- 
же 1869 году Ушинск1й, отправляясь въ Крымъ, съ ц'Ьлью лечешя, 
писалъ барону Корфу между прочимъ сл-Ьдующее: 

^Я полагаю, что земская школа должна наконецъ положить 
прочное основаше народному образовашю въ Росс1и, и что теперь 
именно настало время организовать разрозненный попытки въ этомъ 
отношёши всЁхъ честныхъ людей. Лучшимъ средствомъ для этого, 
какъ ив^ кажется, было бы им'Ьть общтй журналъ, въ которомъ бы 
«ходились св'Ёд']&н1я о результатахъ т^хъ или другихъ попытокъ, 
сд'бданныхъ земствами различныхъ губершй, и въ которомъ могли бы 
обсуждаться эти попытки. Самъ я, при моей бол']^ненност0 и без- 
прёстанныхъ отлучкахъ изъ Петербурга, конечно не могу издавать 
такого журнала, но могъ бы и желалъ бы отъ всей души принять 
1ъ немъ д']&ятельное? уч€ьст1е,- чтобы посвятить свои остад|»ныя силы 
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4земскимъ шкодаиъ, такъ какъ я жду отъ нихъ хотя не многаго, 
но по крайней м^р^ чего нибудь дШствитедьнаго, а не только бу- 
мажнаго и фориеннаго, ч'^мъ до сихъ поръ угощали насъ... Если-бы 
объявить этотъ журналъ журналомъ земскихъ школь, и вы при- 
нял и-бы въ немъ д']Ьятельное у част! е, то можетъ быть и вышло -бы 
что-нибудь. Вотъ о чемъ мн^ хоткюсь-бы очень переговорить съ 
вами, хоть письменно, если ужъ нельяя лично.» 

Въ пояснетпе посл'Ьдцихъ строкъ этой цитаты, надо зам'Ётить^ 
что баронъ Корфъ, — какъ было уже сказано выше, — безвыездно 
работалъ въ родномъ своемъ у']^зд'Ь, и Упшнск1й усиленно желалъ 
повидаться съ нимъ на обратномъ пути изъ Крыма, чему однако 
не суждено было случиться. Вообще Ушинсюй высоко ц']Ьнилъ ба- 
рона Н. А. Корфа, какъ единственнаго въ своемъ род']^ обществен- 
наго д^Ьятеля, и его уважен1е къ созидательскоЁ, творческой д'Ья- 
тельности барона Корфа въ области народнаго образовашя, какъ 
это видно изъ самаго хода переписки, — расло и расло. Такъ, въ 
письм'Ь отъ 23-го февраля 1870 года К. Д. УшинскШ, сообщая 
барону Корфу, что онъ наконецъ разобрался въ его «Отчетахъ», 
между прочимъ говоритъ: 

«Статью для «Народной Шкоды» (т. е. о народномъ обрааова- 
ти въ Александровскомъ у^зд-Ь) я написалъ, но плохую. Прокля- 
тая бол-Ьзнь держитъ меня до того далеко отъ всякой обществен- 
ной жизни и Д'Ёятельности, что я р'Ъшительно не могу написать 
теперь ничего живого изъ области практики. Д-^ло другое вы: чи- 
тая каждую вашу статью, чувствуешь, что вы говорите о д^Ш^, въ 
которомъ сами вращаетесь и которому отдались безкорыстно и пря- 
модушно. О, еслибы васъ можно было помножить на число нашихъ 
губершй, — не говорю ужъ у*здовъ, — черезъ 10 лЬтъ Росс1Я была-бы 
уже др}тая! Но вы и такъ д'кааете много однидкъ своимъ прим%- 
ромъ^ и имя ваше будитъ не одно сонное земство.» 

Словомъ, Уп1инск1й безошибочно предр'1&шилъ выдающуюся об- 
щественную роль барона Корфа. 



VI. 
Учебно-литературная деятельность. 

.Чам-Ьчательная литературная плодовитость барона Н. А. Корфа. — 
Высокое безкорыст1е его.— Первые учебники и руководства барона 
Корфа, ихъ распространеше и значете. — сНашъ Др}тъ>; обстоятель- 
ства, предшествовавппя составлен1ю этой книги, ея оц'Ьнка и рас- 
пространеше. — Посл-Ьдующхе труды барона Корфа. 

Къ началу 70-ыхъ годовъ имя барона Н. А. Корфа пользова* 
лось повсеместною известностью въ Росс1и. Его именемъ двигалось 
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и руководилось все д^Ьло народнаго образован1я; его имя — какъ 
удачно выразился У шинскШ— «будило» вс*хъ, предрасположен- 
ныхъ спать на поприщ*]^ общественной д']^ятельности. Этому въ 
значительной м^кр^к способствовалъ сл']^дующ1й рядъ выпущенныхъ 
имъ учебниковъ и руководствъ: «Руководство къ обучен1ю грамо- 
т* по звуковому способу» или «Какъ обучать грамот* ребятъ и 
взрослыхъ», «Русская начальная школа», «Нашъ Другъ», «Ма- 
лютка» (первая книга поел* азбуки для народной школы и семьи) 
и «Наше школьное д^ло». 

Такая масса издан1й вышла въ св^тъ изъ подъ пера барона 
Н. А. Корфа въ промежутокъ времени между 1867 и 1873 годами, 
который въ это-же время, какъ мы знаемъ уже, выпустилъ въ 
св^тъ бол*в 50-ти печатныхъ листовъ своего знаменитаго «Отчета» 
и напечаталъ не мен']^е такого-же количества въ форм* газетныхъ 
и журнальныхъ статей. Если прибавить къ этому еще и о6ши]1- 
н4йшую корреспонденцш барона Н. А. Корфа,— будетъ сама собою 
очевидна безприм*рная литературная плодовитость его, которая 
сгша собою уже служитъ доказательствомъ и большого запаса зна- 
Н1Й, и высокой талантливости, и гигантской энергш, и пламенной 
любви къ д*лу народнаго образован1я. 

«Руководство къ обучен1ю грамот*» было составлено имъ перво- 
начально для обучен1я старшей своей дочери. Этотъ первый, такъ 
сказать, домашн1й педагогичесшй опытъ барона Н. А. Корфа былъ 
изданъ имъ въ 1867 году. К. Д. УшинскШ коротко, но сильно. 
опред*лилъ значен1е этой маленькой книжечки, ц*ною въ 10 коп. 
^аше руководство къ обучен1Ю грамот* — писалъ онъ барону Кор- 
фу отъ 23-го февраля 1870 года — И111*етъ чисто практическую 
ц*ль, и потому вы изъ самой практики могли уб*диться, что оно 
•оставлено очень хорошо... Ц*ль звуковой методы — чисто практи- 
ческая, и если эта ц*ль достигаатся, то все сказано». Ушинсюб 
не ошибся. «Руководство» это въ первыя же дв*надцать л*тъ 
выдержало семь издан1й, разошедшись въ 70,000 экземпляровъ. 

Зд*сь ум*стно сказать о величайшемъ безкорыст1и барона 
Е. А. Корфа. Онъ долгое время, приблизительно до начала 70-хъ 
годовъ, почти совс*мъ не получалъ гонорара за свои газетныя и 
журнальный статьи. Вся выручка отъ продажи «Руководства» 
также была обращ^а въ пользу народныхъ школъ Александров- 
скаго у*зда, которая и дала имъ до 1879 года свыше 4,000 руб- 
лей. Сумма эта, вм*ст* съ выручкою за «Отчеты», составляетъ 
бол*е 6,000 рублей, не считая притомъ привлечешя еще и другихъ 
средствъ со стороны. Такимъ образомъ баронъ Н. А. Корфъ ве 
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только безвозмездно несъ все бремя организацхи, зав'Ьдыван1я и 
руководства школьнымъ д^ломъ въ Александровскомъ у']^зд'Ь, во 
еще и производилъ довольно значительный денежный вкладъ на 
это д']Ьло. Фактъ этотъ нужно им'Ьть въ виду для правильной 
оценки того, какъ отплатили впосл']Ьдств1и барону Корфу за его 
высокое безкорыст1е и самоотвержеше земск1е его сочлены. 

«Събольшимънетерп']Ьн1еиъ»ожидалъК. Д.УшинскШ второго пе- 
чатнаго труда Борфа, книги его «Русская начальная школа». Ушин- 
ск1й «ждалъ отъ нея наставлен1я самому себ'Ь». Задумавъ «напи- 
сать общШ учебникъ для земскихъ школь», онъ чувствовалъ потреб- 
ность «побес']Ьдовать съ челов'Ькомъ, такимъпрактическимъ», какъ 
Корфъ. Къ сожал'Ьн1ю, Ушинек<жу не пришлось уже воспользоваться 
действительно ц']Ьнными указашями этой книги. 

Уставши отв'Ьчать на безконечные вопросы, какъ приступать 
къ открытш народныхь школъ, зав'Ьдывать и руководить ими, 
баронъ Корфъ выпустилъ въ св*тъ объемистую книгу — «Русская 
начальная школа», которую совершенно правильно назвалъ «ру- 
ководствонъ для земскихъ гласныхъ и учителей сельскихъ школъ». 
Составляя эту книгу, онъ пресл-Ьдовалъ ц-бль ^возбудить 
сочувств1е къ народной школ* и создать дгьяшелей для иея-». 
Щль эта ум'Ьло достигнута авторомъ. Въ одно и то-же время онъ 
является въ своей книг']^ и опытнымъ педагогомъ, и ум']&лымъ 
администраторомъ, детально разъясняя вс^ распорядки народной 
школы въ педагогическомъ, административномъ и финансовомъ 
отношеши. И т']^, которые не им'Ьютъ никакого понят1я о народныхъ 
школахъ, но желали-бы, или даже обязаны устраивать ихъ, нахо- 
дясь въ положеши общественныхъ д-Ьятелей, и т-Ь, которые высту- 
паютъ въ роли народныхъ учителей, попечителей народныхъ учи- 
лищъ, членовъ училищныхъ сов'Ьтовъ, народныхъ инспекторовъ и 
вообще лицъ учебно-административныхъ, — найдутъ въ «Русской на- 
чальной школ']^» необходимые для нихъ сов'Ёты, указан1я и разъ- 
яснешя въ живой, полной, доказательной форм'Ё. Немудрено поэто- 
му, что названное «руководство» сразу сд'Ьлалось настольною 
книгою всЬхъ д']Ьятелей по народному образоващю, какъ первый 
по времени появлен1я и самый д'Ьльный трудъ по училищевгьдгьтю. 
Мен1кеч'Ьнъ въ десять л'Ётъ со времени появлешявъ св'Ьтъ этой книги 
она выдеракала шесть издашй и разошлась въ 32,000 экземплярахъ. 

Нисколько не рискуя впасть въ преувеличеше, барона Н. А. 
Корфа можно назвать первымь народнымь русскимь учителемъ 
разумной начальной школы. Ему-же безспорно принадлежитъ честь 
перваю подготовителя народныхъ русскиосъ учителей^ въ 
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СМЫСЛ* сознательныхъ педагоговъ. Естественно, что ему-же, по 
праву, должно было принадлежать и составлен1е первой классной 
пнти для народной школы. И онъ .далъ такую книгу — «Нашъ 
Другъ». Она до сихъ поръ остается лучшею книгою въ обширной 
коллекщи учебниковъ и руководствъ для народной школы. Но для 
правильной оц'Ьнки исключительнаго значешя «Нашего Друга», 
въ ряду однородныхъ съ нимъ издан1й, необходимо коснуться н-Ь- 
которыхъ деталей т-Ьхъ совершенно своеобразныхъ услов1й, въ ко- 
торыхъ находился баронъ Корфъ, какъ народный педагогъ. 

Прежде, ч^мъ составлять эту книгу, ему пришлось пропустить 
черезъ свои руки бол*е сотни народныхъ педагоговъ. «Пропускъ» 
этотъ состоялъ въ сл-Ьдующежъ. Изъ разныхъ местностей Росс1и, 
нер']^дко очень отдаленныхъ, къ нему являлись молодые люди, за- 
пимавш1еся уже д']^ломъ образован1я или желавшхе заняться имъ. 
Онъ цроизводилъ имъ пов'Ьрку и съ недостаточно подготовленными 
продолжалъ заниматься самъ, оставляя ихъ жить у себя въ дом*. 
Не одному десятку лицъ случалось проводить у него по дв-Ь, по три 
нед']^ли, даже по м1^сяцу, пока онъ, наконецъ убедившись въ ихъ 
подготовленности, выдавалъ удостов*рен1*е, что они могутъ быть 
народными учителями. Это удостов'6рен1е въ глазахъ всЬхъ цени- 
лось обыкновенно несравненно выше дипломовъ, такъ какъ баронъ 
Корфъ чрезвычайно удачно ум^лъ определять, помимо собственно 
подготовленности, еп1;е и склонность къ педагогической деятель- 
ности въ этомъ отношеши. Лица, прошедш1я черезъ руки барона 
Корфа, считались лучшими народными педагогами, такъ какъ онъ 
передавалъ имъ частичку своего педагогическаго огня, своей энерпи, 
любви и преданности делу. 

Но даже и этотъ громадный опытъ не имелъ еще решающаго 
значешя въ деле составления «Нашего Друга». Главную роль въ 
этомъ отношен1и играло непосредственное веденхе барономъ Кор- 
фомъ школъ въ своемъ уезде. Два раза въ годъ, именно въ пору 
самой несносной осенней п весенней распутицы, онъ объезжалъ всё 
школы уезда, делая по 800 верстъ: осенью—чтобы установить 
школьное дело на месте, при начале учебнаго года; весною — чтобы 
проверить результаты въ конце учебнаго года. Такимъ -образомъ 
весь ходъ школьнаго дела въ целомъ уезде былъ у него всегда на 
виду; онъ на перечетъ зналъ всю работу въ каждой школе, съ ея 
хорошими и неудовлетворительными сторонами, лично исправ.1яя 
ошибки и промахи лицъ, преподающихъ, и неуклонно подвигая ихъ 
въ педагогическомъ самоусовершенствован1и. 

Такимъ чисто ооытнымъ путемъ, освещеннымъ предварцтель- 
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нымъ изучбв1емъ педагогической теор1и, у барона Корфа сложилея 
вполне отчетливый взглядъ, какимъ именно требован1ямъ должна 
удовлетворять книга для русской народной школы, при совреиен- 
номъ состоянш крестьянства, при эконоиическихъ и учебныхъ на* 
шихъ средствахъ. Баронъ Корфъ задался ц'Ьлью составить книгу,, 
которая-бы <ипосредствомъ ознакомленгя учащагося съ окру- 
жаютимь мгромъ повлгяла па улучгиенге ею матергаль- 
наго и нравственнаго быша^к Такою именно книгою и является 
((Нашъ Другъ». Въ немъ, какъ квш:^, завершающей курсъ на- 
родной школы, удачно объединенъ весь учебный матерхалъ. Воз- 
дМствуя на общее развит1е и воспиташе, способствуя обогащешю 
П08нан1ями, развитш мьпплешя и дара слова учащихся, книга эта 
вм'ЬстФ съ т'Ьмъ очень удачно пресл-^дуотъ ц1^ль снабжен1я питом- 
цевъ народной школы такими св'Ьд']&щями, который непосредственно' 
приложимы въ жизни, обогащая притомъ питомцевъ и общими эле- 
ментарными научными св']ЬдМями настолько, чтобы впосл'&дств1в 
было возможно для нихъ самообразоваше, путемъ чтен1я книгъ 
общедоступнаго содержашя. Всякое первоначальное обучеше мо- 
жетъ быть конечно только реальнымъ, при полн'Ьйшемъ отсутств]и 
всего схоластическаго; народное-же образован1е щож'к того должно 
быть еще и д']Ьловымъ. Баронъ Н, А. Корфъ удачно разрфшилъ эту 
труднейшую изъ проблемъ во всемъ учебно-воспитательномъ д']Ьл']Ь, 
какъ самою организац1ею и постановкою народной школы, такъ 
наконецъ и составлешемъ для нея «Нашего Друга», — книги для 
учешя въ школ'Ь и дома. Въ отлич1е отъ всЬхъ другихъ авторовъ 
подобнаго рода издашй, онъ, такъ сказать, въ натур']^ видитъ не-* 
редъ собою учащихся въ народной школ'Ь, какъ въ пору ихъ уче- 
н1я, такъ и по выход*]^ изъ школы, и дМствительно является ихъ 
Оруюмь, помощникомъ, сов']Ьтникомъ и руководителемъ во всемъ^ 
что нужно знать сельчанину въ его домашнемъ и общественномъ, 
хозяйственномъ и моральномъ обиходе. Точно также и въ своей 
«Книг* для учащихъ» (т. е. «Руководств* къ «Нашему Другу») 
онъ видитъ передъ собою народныхъ педагоговъ со вс*ми возмож- 
ными съ ихъ стороны промахами, ошибками, увлечешями и откло- 
нешями, — и, какъ опытный руководитель, цредупреждаетъ все это. 
«Нашъ Другъ» барона Корфа восполни лъ собою тотъ проб*лъ 
въ нашей школьной литератур*, который такъ остро чувствовалъ 
К. Д. Ушинск1й, понимавш1й недостаточную прим*ненность своего 
*Д*тскаго М1ра» и «Родного Слова» къ особенностямъ и потреб- 
ностямъ народной школы и стремивш1йся написать особую учебную 
книгу спещально для народной школы. Не такъ однако взглянула 
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на это д-бло кабинетная петербургская педагогическая критика. 
Какъ это ни конфузно и ни прискорбно, но находились и тав1е па- 
тентованные педагоги, люди, претендующ1б на иия въ ц.'клЬ народ- 
наго образовашя, которые пытались поставить въ вину «Нашему 
Другу» все то, чтб состав ляетъ специфическую отличительную его 
черту отъ названныхъ выше руководствъ Ушинскаго, въ ченъ за- 
ключается спещальная приспособленность этой книги къ потреб- 
ностяиъ народной школы. Для этой посл'бдней (въ сиысл']^ учащихъ 
и учащихся) она действительно является ^Друюмъ» въ полномъ 
смысл'Ь слова: все содержан1е и построеше этой книги продиктовано 
не одною только глубокою изученностью д^ла, но и горячею лю- 
бовью и къ т*«ъ, которые^учатся, и къ т4мъ, которые учатъ. Тутъ 
буквально нФтъ статейки, въ обработк'Ь которой вы не чувство- 
вали-бы заботы барона Корфа о томъ, чтобы она была понятна, 
интересна и полезна учащимся, и о томъ, чтобы она не затруднила 
учащихъ. Во всЬхъ случаяхъ, гд4 только учащхй могъ-бы спот- 
кнуться и заблудиться, — на выручку является ему «Другъ» и 
указываетъ, какъ съ усп']Ьхомъ пройти опасное м^^сто. 

Къ сожал(н1ю, все это прогляд']^ла патентованная кабинетная 
педагогическая критика. Она не проявила ничего самостоятельнаго, 
непосредственнаго. Впрочемъ она и не могла проявить этого, такъ 
какъ въ ту пору, когда появился «Нашъ Другъ>, не было еще 
установлено учебной программы народной школы, не усп'Ьла еще 
окончательно установиться практика только налаживавшихся учн- 
тедьскихъ семинархй. И то, и другое баронъ Корфъ опережалъ 
своею книгою, предр'Ьшая, такъ сказать, ихъ постановку. 

Въ отношен1и къ «Нашему Другу» со стороны н'Ькоторыхъ изъ 
вл1ятельныхъ петербургскихъ педагоговъ д-Ьло не обошлось и безъ 
значительной доли двоедушгя: въ глаза они говорили барону Корфу 
о его д'Ьятельности и печатныхъ трудахъ одно, а за глаза стара- 
лись показывать и проводить совс^мъ другое. Вотъ особенно ха- 
рактерный фактъ въ этомъ отношеши. 

Одинъ изъ видныхъ петербургскихъ педагоговъ, съ вл1ятельнымъ 
служебнымъ положешемъ, писалъ изъ Петербурга, въ ноябр^Ь н^сяд^ 
1870 года, барону Корфу между прочимъ сл-Ьдующее: 

«На всемъ протяжен! и обширной Росс1и н^тъ другого чедов'Ьва, 
&оторый-бы съ той-же энерг1ей и усп'^&хомъ, подобно вамъ, тру- 
дидся-бы въ во8Д'к1ываши большого и долго ваброшеннаго, а по- 
тому заросшаго сорными травами поля нашей народной культуры. 
Много еще потребно труда и усил1й, чтобы совершить этотъ трудъ, 
и нельзя не выразить при этомъ сожал^шя, что мало существуетъ 
«бщетя и содружества между служителями этой мисс1Иф Будемъ 
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над']^ться на лучшее будущее... Какъ жаль, что вынезд'^&сь (хотя, 
собственно говоря, вы вездп нужны и прежде всего въ васъ сила и 
жизнь руководииаго и созданнаго вами д^а въ вашемъ кра^): за- 
с1^дашя с-петербургскаго педагогическаго общества въ настоящее 
время весьма интересны, и оно нын'Ь особенно нуждается въ д'Ья- 
тед'^Ь съ вашею опытностью и компетентностью, такъ какъ прен1я 
посд^днихъ аасЬданхй затронули самыя живыя и, надо сказать, да- 
леко не вполн^^ Р'Ьшенныя проблемы относительно нашей народной 
школы, которая вамъ такъ хорошо и спещально изв^Ьстна. МнЬ 
првходитъ на мысль, нельзя-ли устроить д^иЕО хотя посредствомъ 
иисьменныхъ сношешй— по поводу рефератовъ, — это конечно об- 
ществомъ примется съ благодарностью. Мн'Ё кажется, что можно-бы 
даже было, — разум^Ьется, если ваши, столь многосложный, за- 
НЯТ1Я позволять, — прислать письменные тезисы, поручить ихъ за- 
щиту и ра8вит1е въ засЬдан^яхъ кому-либо изъ членовъ общества 
{яа. что наприм'Ьръ всегда согласенъ съ удовольствхемъ). Я говорю 
это, им4я въ виду, что общество наше безспорно много теряетъ, 
не «м^ возможности непосредственно пользоваться трудами одного 
изъ компетентн']^йшихъ своихъ членовъ — по самому важному пзъ 
спещадьныхъ вопросовъ педагогш.» 

Авторъ этого еердечнаго письма, виолн-Ь отв-Ьчавшаго при- 
томъ действительному положен1Ю вещей, въ скоромъ времени 
внесъ въ педагогическое общество докладъ по поводу ениги барона 
Корфа «Нашъ Другъ»-. Въ этомъ доклад* — увы!— авторъ письма 
не сообщ'алъ уже обществу педагоговъ, что «на всемъ простран- 
ств* Россш н*тъ другого человека», съ такою-же «энерг1ею и 
усп^хонъ», «опытностью и компетентностью». Напротивъ, онъ трак- 
туетъ о «Нашемъ Друг*» съ высоты велич1я и нич'Ьмъ неоправ- 
дываемаго самомн*Н1Я. Въ общемъ однако отзывъ былъ вполн* бла- 
гопр1ятенъ для труда барона Н. А. Корфа, хотя въ немъ невольно 
оросается въ глаза такая странная постановка критики, что выдви- 
гается на первый планъ самъ докладчикъ, его «энерпя» и «компе- 
тентность», а вовсе не баронъ Корфъ и его прекрасный трудъ. Но это 
еще куда бы ни шло: главное-же въ томъ, что докладчикъ всл-Ьдъ за 
т-Ьмъ пом'Ьстилъ въ одномъ изъ педагогическихъ журналовъ статью, 
въ которой разногласитъ съ сущностью своего-же доклада. 

Озадаченный такою тройственностью отношен1я къ свб4 со 
стороны одного и того-же лица, баронъ Н. А. Корфъ обратился въ 
Иетербургъ за разъяснен1ями. Лицо, стоявшее въ то время во глав* 
педагогическаго общества, въ отв*тномъ своемъ письм* барону 
Корфу между прочимъ говоритъ: 

«Ваше недоум']&ше относительно разноглас1я между тезисами, 
поставленными въ педагогическомъ обществ'Ё, и содержан1емъ статьи, 
помещенной въ журнал'^ (мы пропускаемъ назвав1е журнала, фа- 
милию докладчика, равно какъ и автора цитируемаго отв*тнаго 
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письма барону Корфу), — разд^яютъ мног1я яйца въ Петербург'^. 
Въ самомъ д'Ьл'Ь, не понятно преднамеренное искажеше однихъ 
фактовъ и умолчаше о другихъ. Гд'Ь-же нужно искать причины 
подобнаго ра8ноглас1я,— положительно сказать трудно; вероятно она 
лежитъ съ одной стороны въ вашихъ личныхъ отношешяхъ съ не- 
которыми господами, а съ другой — въ отсутств1и литературной до- 
бросовестности этихъ некоторыхъ лицъ, пишущихъ и печатающихъ 
свои писан1я. Протоколъ педагогическаго общества выражаетъ то. 
что было въ засёданги общества. Следовательао, педагогическое об- 
щество сделало свое дело. Если-же въ настоящее время появляются 
уколы тупыхъ булавокь, — вы должны переносить ихъ, потому что 
не присылаете статей въ «Семью и Школу» и «Народную П1колу:». 
Значитъ, вы — врагъ издан 1ямъ, живущимъ жизнью, бедною со 
держан1емъ.)> 

Эти «уколы тупыхъ булавокъ» послужили однако большижъ 
соблазномъ для н']^которыхъ органовъ общей першдической печати. 
Зато люди, непосредственно стоявш1е у д'Ьла народнаго образован1я, 
съ высокою похвалою отзывались объ этой книге. Изъ многочислен- 
ныхъ отзывовъ этого рода остановимся на двухъ сл-Ьдующихъ, 
какъ наиболее характерныхъ и выразительныхъ. Вотъ что писалъ 
наприм']Ьръ директоръ московской учительской школы, Цейдлеръ. 

«При первой, появившейся въ «Голосе», хуле на «Нашего Др^та», 
мне хотелось, многоуважаемый Николай Александровичъ, заявить 
н мое мнен'1е о томъ, что въ нашей педагогической литератур* 
нетъ ни одной книги, которую-бы можно было не только прирав- 
нять, а хоть близко поставить къ «Нашему Другу» въ бибд1отек* 
или въ классномъ столе народной школы. Если мы говоримъ о 
необходимости образовашя для народа, если заботимся объ устрой- 
стве народныхъ школъ, то конечно потому только, что образова- 
ше, школа— самое сильное, самое лучшее средство для достижешя 
важнейшей государственной цели— поднять уровень нравственнаго 
развит1я и улучшить матер1альный быть народа. Но где-же та книга, 
которая-бы прямо вела къ этой цеди? Только одна и есть — «Нашъ 
Др}тъ». Указываютъ на книгу Водовозова, — но въ ней, какъ и во 
многихъ такъ-называемыхъ «народныхъ» книжкахъ, есть несколько 
статей, которыми сумеетъ воспользоваться хорошШ учитель, т. е.— 
учитель, какихъ почти нетъ въ нашихъ школахъ. Между темь сНашъ 
Другъ> удовлетворяетъ цели отъ первой страницы до последней 
и сподрученъ для каждаго мало-мальски грамотнаго крестьянина... 
Ваши критики, не замечая суш,ественнаго капитала въ <Нашемъ 
Друге», тыкаютъ пальцами на мелочные недосмотры, чуть не на 
опечатки.» (27 января 1872 года). 

Въ заключен1е-же письма авторъ его говоритъ, что так1я книги, 
какъ «Русская начальная школа» и «Нашъ Другъ», «внушаютъ 
каждому признательность, уважеше и преданность». Заслуживаетъ 
вниман1я сл'Ьдующ1й кратк1й, но выразительный отзывъ изв']Ьстнаго 
русскаго педагога И. в. Рашевскаго, стоявшаго въ ту пору во глав^ 
с.-петербургской земской учительской семинарш. 
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«Считаю необходимыыъ передать ваиъ, — писалъ онъ, между 
прочимъ барону Корфу, -что жн-Ь пришлось быть свид'^^тедемъ очень 
хорошихъ усп^ховъ учениковъ, занимавшихся по книг^^ <Пашъ' 
Другъ». Значеше «Нашего Друга», я уб-Ьдидся въ этомъ, въ настоя- 
щее время велико у насъ именно потому, что въ этой книг^ не 
тояько находится изв']^стный матерхалъ, пригодный для народной 
школы, но и разъясненъ учителю способъ передачи учебнаго ма- 
тер1ала: взявъ вашу книгу за руководство, учитель народной школы 
знаетъ, что д-Ьдать и какъ, и не теряется въ пустыхъ опытахъ, часто 
кончающихся нич^мъ.» (14 мая 1872 года). 

Пока н^^которые изъ вл1ятельныхъ педагоговъ, мучимые за- 
вистью къ авторитету, всбросс1йскому вл1янш и усп'Ьху барона 
Корфа, изощрялись то въ общей, то въ педагогической печати отно- 
сительно «уколовъ тупыхъ булавокъ», школьная практика д^^лала 
свое д'Ьло. Новыя и новыя издан1я «Нашего Друга» на-расхватъ 
расходились одно за другимъ; Всего по 1893 годъ «Нашего Друга» 
разошлось 16 издашй. Но и этого значительнаго раснространешя 
нельзя еще назвать максимадьнымъ, т. е. какимъ оно могло-бы 
быть, еслибы съ нимъ не случалось странностей совершенно курьез- 
наго свойства. Конечно-же «Нашъ Другъ», вскор* поел* выхода 
его, былъ одобренъ «учеными» и «учебными» комитетами всевоз- 
можныхъ в4домствъ и министерствъ. Т-Ьмь не мен'Ье съ нимъ слу- 
чались сл'Ьдующ1е, совершенно необъяснимые, курьезы. Корфъ 
усиленн*йшииъ образомъ работалъ надъ улучшешемъ своей книги, 
соответственно росту народной школы и ея потребностей, и не вы- 
пустилъ въ св4тъ двухъ одинаковыхъ издан1й ея. Между т*мъ слу- 
чалось такъ, что предыдущ1Я издан1я попадали въ каталогъ книгъ, 
одобренныхъ министерствомъ народнаго просв'Ьщен1я для пародныхъ 
школъ, а посл4дующ1Я — не попадали. Такъ это между прочимъ 
случилось и съ десятымъ издашемъ «Нашего Друга», значительно 
переработаннымъ, которое не попало въ каталогъ министерства и 
потому могло быть допущено только въ библ10теки народныхъ 
школъ. Было-ли это продолженхемъ и посл'кдств1емъ того «двое- 
дуппя» , которое такъ характерно проявилось при критической оц*нк* 
«Нашего Друга», или д^ло объяснялось сл-Ьпою случайностью,— 
трудно решить. Во всякомъ случа* несомн'Ьнно, что указанное не- 
доразум']Ьше значительно затормозило распространен1е книги. 

Т'Ьиъ не мен'Ье все, чт5 вышло изъ-подъ пера барона Корфа и 
продолжало выходить, находило большой сбыть. Такъ, въ 1872 году 
онъ выпу стиль небольшую книгу «Малютка». Въ посл^дующихъ 
издашяхъ «Нашего Друга» весь учебный матер1алъ, заключав- 
шйся въ «Малютк-Ь», вошелъ въ него. Это однако не пом-Ьшало 
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единственному издашю «М&дюткн» въ 25,000 экземпляровъ разой- 
Т1сь начисто. 

Въ числ'Ь первой серхи внигъ, выпущенныхъ въ св'Ьтъ барононъ 
Н. А. Корфоиъ, есть и еще очень важная книга — «Наше школь- 
ное д'Ьло». Но о ней иы скажемъ н']Ьсволько ниже, тавъ вавъ не- 
обходимо предварительно ознакомиться съ некоторыми обстоятель- 
ствами изъ жизни и деятельности барона Корфа. 



VII. 
Заслуги и черная неблагодарность. 

Баронъ Н. А. Корфъ, какъ центръ Д'^^ятельности по народному 
обравоватю. — Письма попечителя Кавказскаго учебнаго окр^та, 
г. Я. Неверова.— Огаывъ Д. Д. Семенова о шкодахъ барона Н. А. 
Корфа и его д'Ьятельности.— Признательность интеллигентной части 
русскаго общества въ барону Н. А. Корфу и пребываше его въ 
Петербург*. — Жесток1Й ударъ и всеобщее ,сочувств1е. 

Благодаря барону Корфу, въ исходе 60-хъ и 70-хъ годовъ 
Александровск1й у^здъ, Бкатеринославской гуОерши, сталъ своего 
рода педагогическою Меккою въ отношеши собственно народнаго 
образовашя. Туда не только обращались за сов'Ьтаии и указашяхк 
земсше д'Ьятели по школьной части, тамъ не только искали при- 
б']^жища и помощи молодые люди, желавшхе потрудиться на пользу 
народнаго образовашя, — туда обращались также и крупные адми- 
нистраторы по учебной части, и лица, пользовавш1яся большою 
педагогическою известностью, — чтобы умудриться прим-Ьронъ и 
опытомъ барона Н. А. Корфа въ д'Ьл'Ё народнаго образовавпя и 
достигаемыми имъ прекрасными результатами. Онъ сталъ центромъ 
всей деятельности по народному образованхю въ Росс1и. 

Какъ известно, за кавказскимъ учебнымъ округомъ прочно 
сохраняется репутац1я одного изъ самыхъ гуманныхъ, дфятельныхъ 
и производительныхъ районовъ въ учебно-воспитательномъ отно- 
шен1и. Въ этомъ до-реформенномъ крае съ давнихъ поръ уже до- 
вольно значительные успехи д^лаетъ и народное образоваше. 
Всемъ этимъ кавказсшй округъ очень много обязанъ той дельной 
закваске, которая была положена въ бытность тамъ попечителеиъ 
учебнаго округа Неверова. Этотъ просвещенный и энергиче- 
ски администраторъ съ искреннимъ увлечёшемъ отнесся къ начи- 
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нан1янъ барона Н. А. Корфа и задался исЬлью воспринять отъ него 
и ц']^;шкомъ насадить у себя на Кавказе все, чтб есть юрошаго 
въ созданной барономъ Корфомъ организащи народнаго образова- 
шя. И онъ блестяще осуществилъ эту ц'Ьль за свой страхъ и рискъ, 
ве стесняясь никакйкъ формализмоиъ. 

Между бароноиъ Корфоиъ и Нев'Ьровымъ завязалась боль- 
шая переписка, растянувшаяся года на четыре, чрезвычайно ха- 
рактерная для Нев'Ёрова, какъ талантливаго адиинистратора, и 
для дФла барона Корфа. Вотъ н']Ькоторыя черты изъ этой пере- 
писки. Въ оффищальномъ наприм^ръ письме отъ 18-го карта 
1869 г. попечитель Кавказ, учебн. округа говоритъ барону Корфу: 

<Изъ моей долгой педагогической д^тельности я вынесъ уб^1Ьж- 
ден1е^ что, безъ правильной подготовки учителей для начальныхъ 
и вообще нисшихъ учебныхъ заведенШ, развиваемое въ высшихъ 
слояхъ общества просв'^&щеи1е никогда не можетъ проникнуть въ 
нисш1е его сдои, а всегда будетъ поверхностно и односторонне, 
потону что лишится самыхъ питательныхъ соковъ, которые оно 
можетъ черпать тодько въ непосредственно народной сред&. При 
такомъ уб^^денш естественно, что я съ особеннымъ вниман1емъ 
сд^дидъ за вашею благотворною и просвещенною д^тедьностью 
на поприще народнаго образовашя. Не смотря на открыт1е въ 
окрестностяхъ Тифлиса правильной учительской семинарш, носящей 
навваше Александровской учительской школы, а счедъ необходи- 
мымъ, для удовлетворешя насущной потребности обучешя, приб*!^- 
гать къ т^мъ-же м-^^рамъ, как1я были съ усп^хрмъ принимаемы и 
вами, какъ-то: съезды начальныхъ учителей и проч.» 

Въ другоиъ, тоже оффищальномъ, письм'Ь Нев'Ёровъ говоритъ: 

«Приношу вамъ мою искреннМшую благодарность за письмо 
ваше отъ 15 мая и присланный мн*]^ вм^стЬ съ нимъ «отчеты вашъ, 
который я прочелъ съ особеннымъ внимашемъ и самьшъ теплымъ 
сочувств1емъ къ благимъ результатамъ столь блистательно начатаго 
вами важнаго д&1а. Честь и слава вамъ: вы доказали, что пра- 
вильная школа возможна на русской почв']^ и что народъ не только 
не чуждается ея, но вполн'Ь ей сочувствуетъ. Бм^ст^ съ симъ я 
д<&[аю распоряжеШе, чтобы всЪ начальяыя училища вв^реннаго мн^ 
округа были снабжены изданнымъ вами руководствомъ къ обуче- 
нио грамоте, а также экземпляромъ вашего отчета, который слу- 
жить наилучпшмъ комментар1емъ къ этому руководству... Я полу- 
чилъ И8в^ст1е, что проэктъ мой объ открытш второй учительской 
семинарш въ моемъ округЬ поступаетъ въ государственный сов'Ьтъ 
и будетъ утвержденъ въ начал-Ь сл^дующаго года. Тотчасъ по по- 
лучеши утвержден1я я непрем']&нно командирую будущаго дирек- 
тора въ вашъ у^здъ для ознакомден1я сь вашими школами. Руко- 
водитель будущихъ народныхъ учителей долженъ на ыЪсЛ озна- 
комиться съ правильною русскою школою и изучить вс^ особен- 
ности и условЫ ея быта. Я над^сь, что вы п училищный сов^^тъ 
не откажете въ содМствхи этому лицу. Прилагая при семъ для 
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васъ, баронъ, эввемпляръ моего отчета за минувш1й годъ, я покор- 
д^^йше прошу у васъ извинешя въ томъ, что, не спросивъ вашего 
позволешя, я напечаталъ въ моихъ цвркулярахъ извлечете изъ 
вашего письма ко нн^. Я придаю очень большую ц^ну столь лю- 
бевво предлагаемому вами обм^у мыслей въ такомъ общемъ д,^%— 
ж радъ былъ случаю, предоставленному мн:Ь лисьмомъ вашимъ, 
чтобъ показать моимъ сослуживцамъ, что въ реформахъ, мною вво 
димыхъ, я нахожу сочувствае и готовность сод']№ств1я въ васъ, — 
въ лиц'Ь, на д^л^ доказавшемъ возможность существовашя у насъ 
правильной школы.» (14 августа ]869 г.) 

Новая учительская семинар1я, о которой писалъ барону Еорфу 
попечитель кавказскаго учебнаго ок^^тэ,,— Кубанская, Директоръ 
ея — изв*стный русшй педагогъ, Д. Д. Семеновъ, который и пос4- 
тилъ школы Александровскаго уЬзда весною 1871 года. Вотъ что 
писалъ по этому поводу барону Корфу попечитель кавказскаго 
учебнаго округа, Нев4ровъ, отъ 11-го декабря 1871 года: 

<Я только что лрочелъ оффищальный отчетъ Д. Д. Семенова 
о командировке его въ Александровск1й у^дъ и, подъ вл1яшемъ 
впечатлён1я, проивведеннаго на меня подробнымъ описашемъ того, 
что вид'кгь Семеновъ у васъ, берусь за перо, чтобы выразить вамъ, 
баронъ, глубокое сочувств1е къ вашей общественной д'^^тедьностн, 
поистине заслуживающей уважен1я не отд&1ьныхъ только симпа- 
тизирующихъ вамъ лицъ, но и всего народа русскаго, которому 
вы показали возможность существован1я въ сред^ его правильной 
школы. Благодаря вашему благому прим']Ьру, теперь см'Ьдо можно, 
съ полною надеждою на усп']&хъ, приниматься за великое д^о на- 
роднаго образовашя.» 

Дал^е въ письм']^ говорится о нам'Ьрен]и попечителя команди- 
ровать въ Александровск1й уЬздъ весною 1872 года инспектора 
народныхъ училищъ Ставропольской губерши. 

Отчетъ Д. Д. Семенова о командировк'Ь былъ напечатанъ въ 
январьской кшижкЬ циркуляровъ по кавказскому учебному округу 
за 1872 годъ. Кром'Ь того г. Семеновъ поделился съ публикою 
своими впечатл']^н1ями отъ этой командировки и въ перходической 
печати. Описанхе г. Семеновымъ этой поездки, появившееся въ «На- 
родной Школ'Ь» за 1871 и 1872 года («Педагогич. очерки школъ 
Александровскаго уЬзда»), почти совпало съ известною уже чита- 
телямъ статьею г. Кашина, командированнаго московскими коми- 
тетами грамотности. Такъ какъ отъ появлешя «Педагогическихъ 
очерковъ» г. Семенова отд'Ьляетъ насъ перюдъ времеди болФе ч^^мъ 
въ 20 л'Ьтъ, то мы предпочитаемъ ограничиться небольшою вы- 
держкою изъ другой статьи Д. Д. Семенова — «Баронъ Николай 
Александровичъ Корфъ», пом'Ьщенной въ брошюр'Ё «Русск1е педа- 
гогичесше деятели», вышедшей въ св-Ьтъ въ 1887 году» 
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«Хотя прошло тому около 15-ти л'Ьтъ,— вспоыинаетъ Д. Д. Се- 
иеновъ въ позднейшей своей стать*]^ о по']^дк']Ь для осмотра школъ 
барона Н. А. Корфа,— -но я живо припоминаю первую встр-Ьчумою 
съ Н. А. Отыскивая школы въ уЬад^ въ апр^л'Ь 1871 года по 
грявнымъ до-нель8я дорогамъ, я случайно попалъ въ село Машр- 
ское, гд'Ь ждали пр1^да барона для реви81и школы. 

Тутъ я встр^тилъ уже попечителя школы, иаъ ы^стшъаъ по- 
и^щиковъ, мирового посредника, члена училищнаго сов'^&та, 8а'Ь8- 
жаго учителя изъ Харькова, священника и учителя школы; возл^ 
школы толпились крестьяне. Наружность школы немногимъ отли- 
чалась отъ малоросс1йской хаты важиточнаго крестьянина: та-же 
б&гая мазанка, та-же соломенная крыша; но школа особнякомъ на 
холм^; возле школы небольшой садикъ, обработанный учителемъ и 
учениками. Внутренность школы поражала поистине праздничнымъ 
видомъ. Ст^ны и потолокъ были выбелены; глиняный полъ чисть 
и полить водою во И8бежан1е пыли; по стенамъ развешаны кар- 
тины, преимущественно ивъ Священной истор1и; въ углу— образъ; 
на передней ст^не— портретъ Государя и часы; на столе разложены 
тетради и рисунки детей; дети сидели чинно, въ ожидан1и Д. А.; 
все они были умыты и гладко причесаны, въ чистыхъ рубашкахъ 
или свиткахъ, и все въ сапогахъ; передъ каждымъ ученикомь 
лежало новое перо и поллиста белой бумаги. Подобную обстановку 
школы я видедъ потомъ и въ другихъ школахъ, где и не ожидали 
ревизора. Но воть пробило два часа, — время, назначенное Корфомъ 
для пр1е8да. Вдали послышался колокольчикъ; все встрепенулись; 
пр1ехялъ Н. А., усталый, изнуренный, обрызганный грязью, въ про- 
стой телеге, на обывательской тройке, объездивш1Й безъ отдыха 
почти все школы своего участка и уже утромъ успевш1Й обреви- 
зовать одну школу. Въ как1я - нибудь 5 — 10 минуть Я. А. успель 
наскоро перекусить, привести себя въ порядокъ и вошель въ 
школу бодрымъ и свежвмъ. Вошли въ школу и отцы. На привет- 
ств1е Корфа: сздравствуйтс, хлопцы!;», дети радостно закричали: 
сздравствуйте и вы, Николай Александровичъ!:^ Видно бы:10, что 
дети хорошо знають своего гостя. После приветств1я, дети согласно 
пропели молитву: «Достойно есть)>. Въ этомъ пен1и участвовали: 
священникъ, учитель и самъ Н. А. Затемь начался экзаменъ, ко- 
торый продолжался три часа. Самъ Н. А. изложилъ детямъ раз- 
сказъ для письменной работы, самъ спрашивалъ по всемъ предме- 
тамъ, не исключая Закона Бож1я и славянскаго чтен1я, самъ пере- 
сиотредь все письменный работы детей^ ихъ тетради и рисунки и, 
найдя все въ порядке, при суди ль учителю высшую награду оть 
земства, въ 100 рублей. Что чувствовали отцы, видя и слыша все 
это, — решить трудно. А видели и слышали они, что дети ихъ въ 
как1я нибудь три зимы научились молиться Богу, толково переда- 
вали разсказы И8ъ Священной исторш, бойко читали по-русски и 
славянски, умели грамотно написать слышанное, решали задачи, 
надъ которыми задумывались отцы, да еще умели начертить планъ 
хаты, мельницы, разбить поле на десятины; знали о полезвыхъ и 
вредныхъ животныхъ, насекомыхъ и растон1яхъ. И таковы были 
все 70 школъ уезда.» 
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Сославшись зат'Ьмъ на изв{;стную уже читателямъ статью г. 
Кашина о несчастномъ положеши школъ Александровскаго уЬзда 
въ- до-рефориенное время, Д. Д. Семеновъ продолжаетъ: 

«Не то ны видимъ черезъ пять л^тъ по вступленш барона 
Корфа въ члены училищнаго сов'Ъта. Вм']Ьсто двухъ сносныхъ шкодгь, 
въ у^зр,^ открывается до 70 прочно организованныхъ, обезпечен- 
ныхъ въ матер1альномъ отношен1и, съ приспособленными къ учешю 
школьными здашями, съ д'^льными учителями, съ хорошими учеб- 
никами, наглядными пособиями, библ1отеками и книжными складами, э 

Кром'Ь указанныхъ командировокъ отъ кавказскаго учебнаго 
округа, къ барону Корфу были и еще дв'Ё: командировка учителя 
образцовой школы кубанской учительской семинар1и, выписаннаго 
изъ Петербурга, человека опытнаго уже въ пренодаваши, и инспек- 
тора народныхъ училищъ Кубанской области. Сообщая объ этихъ 
яовыхъ командиров кахъ барону Н. А. Корфу отъ 12-го февраля 
1872 года, Д. Д. Семеновъ между прочимъ писалъ ему: 

«вероятно оба они съ-Ьдутся у васъ въ одно и то-же время 
(около начала марта) притомъ въ самое благопрхятное время, когда 
вы обыкновенно д^^аете весенн1е объ^ды и ревиз1и школъ. Было-бы 
особеннымъ счастьемъ для нихъ обоихъ и для кубанской семина^ 
р1и въ особенности, еслибы вы, Николай Александровнчъ, придали 
своимъ объ-Ьздамъ тотъ-же характеръ, который им*ли эти объ-Ьзды, 
когда я пос^щалъ ваши школы, т. е. не только-бы производили 
общ1Я испытан1я, но и взяли-бы на себя трудъ дать образцовые 
уроки по вс^^мъ предметамъ обучен1Я, заставили-бы, какъ моего 
образцоваго учителя, такъ и своихъ учителей дать по Н'Ьскольку 
пробныхъ уроковъ, п въ заключен1е показали-бы, какъ совместно, 
съ тремя отд4лен1ями, долженъ заниматься учитель втечеши ц-Ь- 
лаго дня. Бъ заключен1е я былъ-бы весьма признателенъ вамъ, 
•еслибы вы откровенно написали мн-Ь о томъ, чего еще не достаетъ 
для будущаго моего образцоваго учителя.» 

По поводу приведенныкъ цитатъ изъ статьи и письма Д. Д. 
Семенова, необходимо зам'Ьтить, что он* принадлежатъ педагогу 
большой школы и высокой пробы, т. е. бывшему сподвижнику К. Д. 
Ушинскаго въ его преобразовательной деятельности по Смольному 
институту, — челов-Ьку, не мало потрудившемуся надъ подготовле- 
Н1емъ учителей для среднеучебныхъ заведен1й въ бывшнхъ «Педа- 
гогическихъ курсахъ» при второй с.-петербургской военной гимна- 
31И, справедливо пользовавшихся большимъ уважешемъ и давшихъ 
Росс1и не мало весьма д'1^льныхъ педагоговъ, и впосл'Ьдствш став- 
шему однимъ изъ руководителей по начальному образованш въ Пе- 
тербург*. Одно уже это избавляетъ насъ отъ необходимости вда- 
ваться въ перечень описан1й другихъ лицъ, пос^^тившихъ школы 






БАРОНЪ Н. А. КОРФЪ. 57 

<)арона Н. А. Корфа, вид'Ьвшихъ на м'ёст'ё и работу школы, и 
д^Ьятельность самого барона Корфа. Сл']&дуетъ однако сказать, что 
всЬ они въ одинъ голосъ свид'Ьтельствуютъ о блистательномъ по- 
рядке и благоустройств'Ь школъ, стройномъ и отчетливомъ ход'Ь 
занят1й въ нихъ, законченности и прочности организащи. Словомъ, 
это — въ полномъ смысл']^ образцовый школы, полно обставленныя. 
Слишкомъ 20 л'Ьтъ тому назадъ, эти школы, помимо разумныхъ 
учителей и всЬхъ необходииыхъ учебныхъ пособ1й, им1ли еще и 
«садики», и «библютеки», и «книжные склады», тогда какъ боль- 
шинство не только тогдашнихъ, но и нын'Ьшнихъ народныхъ школъ 
все еще не можетъ добиться этихъ необходииыхъ при нихъ учреж- 
ден1й, а то такъ нспытываетъ даже горькую нужду и въ хорошихъ 
аособ1ЯХЪ, и въ д'Ьльныхъ учителяхъ. 

Заслужйваетъ особеннаго вниман1я, что даже лица, обладавш1Я 
обширными обще-педагогическими познан1ями и большою опыт- 
ностью въ веден1и школьнаго Д']&ла вообще, т'Ьмъ не мен'Ье находили 
ДЛЯ себя чему учиться у барона Корфа въ отношен1и собственно 
яароднаго образовашя, его организац1и, постановки и веден1я, и со- 
в']^товали отправляться къ нему учиться другимъ лицамъ, тоже 
св^^дущимъ и опытныиъ въ школьномъ д'Ёл^. Это само собою сви- 
д-Ьтельствуетъ о большой трудности д'Ьла народнаго образоватя и 
отт'Ьняетъ значен1е той заслуги барона Корфа передъ всей Росс1ей, 
которую онъ оказалъ отечеству, какъ новаторъ, организаторъ и 
пламенный пропагандистъ великаго Д']&ла просв^кщен1я народа. 

Но какъ бы не дов'Ьряя себ'Ь, какъ бы желая еще бол']&е укр']^- 
питься во всЬхъ своихъ начинан1яхъ въ области народнаго образо- 
ватя, баронъ Н. А. Корфъ, не смотря на многосложность прямыхъ 
своихъ обязанностей, предпринялъ еще объ-Ьздъ и осмотръ длин- 
паго ряда учебныхъ заведешй, представлявшихъ какую-нибудь ха- 
рактерную особенность по своей организащи и постаиовк'Ь. Со мно- 
гими изъ д']^ятелей этихъ учебныхъ заведен1й баронъ Корфъ велъ 
деятельную переписку, — и они усиленно звали его, зкелая услы- 
шать отъ него авторитетную оценку. Въ 1871 — 72 годахъ баронъ . 
Корфъ посЬтилъ: элементарную школу Ильиныхъ въ Николаев']^, 
начальныя и воскресный народный училища города Харькова, а 
также и находящуюся тамъ частную воскресную женскую школу, 
основанную дамскимъ кружкомъ и находящуюся подъ главнымъ ру- 
ководствомъ известной д'Ьятельницы по народному образован1Ю 
X. Д. Алчевской; фабричную школу братьевъ Милютиныхъ подъ 
Москвою; воскресный школы московскаго общества распростра- 
нсшя техническихъ знашй; школу оборвышей Ё. И. Чертковой въ 
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Петербург'^; женск1е педагогические курсы П. И. Чепелевской въ 
Москв'Ё; новгородскую и московскую земск1я учитбльск1я семи- 
нар1и; наконецъ комиссаровскую техническую шкоду въ Москв'Ь. 
Эта масса осмотр'Ённмхъ разнородныхъ заведешй была тщательно 
изучена имъ и описана въ ряд^ статей, органически связанныхъ 
между собою, хотя и пом'Ьщенныхъ въ разныхъ першдическихъ из- 
дашяхъ: въ «С.-Петербургскихъ В'Ьдомостяхъ», «В'Ьстнив'Ё Евро- 
пы», «Семь'Ь и Школ*]^» и «Народной Школ'Ь». Помимо собственно 
иедагогическаго значен1я этихъ статей, въ смысле указан1я на хо- 
рош1я и неудовлетворительныя стороны осмотр'Ьнныхъ учебныхъ 
заведешй, он'Ь представляютъ большой интересъ для оценки той 
эпохи, такъ какъ заключаютъ въ себ^^ прекрасный анализъ зам'Ь- 
чательнаго частнаго и общественнаго почина въ д']§л'Ь учреждешя 
самыхъ разнообразныхъ школъ: начальныхъ, воскресныхъ, фабрич- 
ныхъ, техническихъ, спещально-рисовальныхъ, школъ для оборвы- 
шей и наконецъ семинархй для подготовлен1я народныхъ учителей 
и учительницъ. Ничего этого не было раньше: все это кавъ бы 
само собою явилось по почину городовъ и земствъ, частныхъ лицъ 
и обществъ. Русское общество поняло свою отсталость въ Д'Ьл^ 
образован1я массы и видимо торопилось наверстать потерянное вре- 
мя. Это напряженное состояше общества прекрасно очерчено ба- 
рономъ Корфомъ, попутно указывающимъ, какъ поставлена загра- 
ницей та или другая отрасль сод']^йств1я массЬ населешя въ л,ЬлЬ 
образовашя и чего не достаетъ намъ въ томъ или иномъ отношен1н. 
Статьи эти были собраны въ одно и дополнены еще следую- 
щими статьями, въ разное время появившимися въ печати: «Быть 
крестьянъ, какимъ онъ отражается въ пнсьменныхъ упражнешяхъ 
учениковъ сельскихъ школъ», «Объ инспекщи народныхъ училищъ», 
«Учительсше съезды», «Программа народной школы», «Земсв]я учи- 
тельск1я семинар1и», «Учительсюя семинарш» и «Объ обязатель- 
ности обучешя въ Росс1и». Въ общемъ составилось такимъ обра- 
зомъ объемистая книга — «Наше школьное д^ло». Авторъ скромво 
назвалъ ее «Сборникомъ статей по училищев'Ьд'Ьшю», но это вовсе 
не случайный, отрывочный статьи, а органически связанныя между 
собою, въ смысл! детальнаго разъяснен1я и яркаго осв^Ьщешя, что 
все будущее нашего народнаго образован1я всецело зависнтъ отъ 
способовъ и средствъ проявлен1я общественнаго почина и самод'Ья- 
тельности, отъ услов1й развит1я и самоусовершенствовашя народной 
школы, учительскихъ семинар1й и другихъ воспособляющихъ учеб- 
ныхъ заведешй въ д'Ьл1Ь образован1я массы населен1я. «Наше школь- 
ное ^^,^л^^ существенно дополняетъ изв'Ёстный уже читатедямъ 
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трудъ барона Корфа по училищев'Ьд'бшю «Русскую начальную 
школу» въ бытовомъ, законодательноиъ, дидактическонъ и обще- 
ственноиъ отношеши. Оба названныхъ труда, въ общей ихъ сово- 
купности, весьма полно обнинаютъ собою теоретическую и практи- 
ческую стороны училищев'ЬдМя у насъ, въ Росс1и, давая вм^ст^ 
съ т1нъ и необходимое освищете этого д'Ьла за границей. 

Такая энергическая, разносторонняя и плодотворная д^Ьятель- 
ность барона Н. А. Корфа была оц'Ьнена интеллигентною частью 
русскаго общества съ большою признательностью. Въ 1870 году 
наприм']^ръ петербургское педагогическое общество избрало его 
свонмъ почетныиъ членомъ. Въ 1871 году носковсшй университетъ 
и иосковсшй коиитетъ грамотности также избрали его въ почетные 
свои члены. Во время пр1'Ёзда барона Корфа въ Петербургъ, въ 
неходок 1871 года, у него установились т^Ьсныя и дружественныя 
отношешя со всеми лучшими представителями педагогической лМ-^ 
тельности въ столиц*]^. Не говоря уже о торжественномъ чествова- 
Н1И его педагогическимъ обществомъ, какъ своего почетнаго члена, 
онъ былъ оффищально приглашенъ въ зас^^дан1е педагогическихъ 
курсовъ при П-й с.-петербургской военной гимназ1и. Въ присутствш 
великой княгини Бвгеши Максимил1ановны онъ давалъ уроки въ 
острожной женской школ'Ё, въ образцовой школ'Ь учительской се- 
хинарш петербургскаго воспитательнаго дома, въ частной воскрес- 
ной школ'Ь и многихъ другихъ учебныхъ заведешяхъ. Кром^ того 
онъ шЛлъ свидан1е съ Головшшымъ, предшественникомъ графа 
Толстого по управлешю министерствомъ народнаго просвФщешя, 
графомъ С. Г. Строгоновымъ и многими другими лицами, прояв- 
лявшими живой интересъ къ д'Ьлу народнаго образовашя и желав- 
шими ближе познакомиться съ педагогическими его воззр^Ьн1ями. 

Заслуживаетъ также вниман1я и сл'Ьдующ1й эпизодъ изъ этой 
по*здки барона Корфа въ Петербругъ. Еще въ 1870 году онъ по- 
лучилъ отъ графа Д. А. Толстого, бывшаго въ то время министромъ 
народнаго просв'Ьщешя, письмо съ выражешемъ «искренней благо- 
дарности» за присылку ему, «принисьм'Ь», книги «Русская началь- 
ная школа». Собственноручнымъ-же письмомъ 27 ноября 1871 года 
графъ Д. А. Толстой пригласилъ барона Н. А. Корфа «пожаловать 
къ нему откушать 28-го ноября въ 6 часовъ». Въ этотъ день онъ 
п^лъ продолжительную бесЬду съ министромъ о положети и нуж- 
дахъ народнаго образован1я, о задачахъ и услов1яхъ его органи- 
задш. Въ то время, какъ известно, графъ Д. А. Толстой самъ силь- 
но склонялся въ пользу введешя обязательнаго обучен1я въ Рос- 
сия. Немудрено поэтому, если изъ собес'Ьдован1я съ Толстымъ ба- 
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ронъ Корфъ вынесъ ув^^ренность, что нев^Ьжеству русскаго народа 
яасталъ конецъ, что правительство решилось, не щадя никакихъ 
средствъ, идти по пути народнаго образовашя. 

Вообще посл*]^ по^^здки въ Петербургъ, Еотораго баронъ Корфъ 
орямо-таки не лшбилъ, онъ возвратился въ свой родной у^^здъ съ 
самыми лучшими надеждами и ожидашями, но зд'Ьсь его ожидало 
жестокое разочарован1е. Темная местная землевлад^^льческая сила 
не пожелала им^ть барона Н. А. Корфа своимъ гласнымъ и забал- 
лотировала его на земскихъ выборахъ. Вотъ что между прочимъ 
писалъ онъ отъ 1-го шня 1872 года по этому поводу X. Д. Алчев- 
хкой, съ которою находился въ д']&ятельной и дружеской переписв^Ь* 

«20-го мая я торжественно забаллотированъ въ у^дные глас- 
ные двумя третями голосовъ на избирательноиъ съ^зд-Ь землевда- 
.д']^ьцевъ Александровскаго у^зда. Нечего удивляться тому, что 
могла собраться шайка негодяевъ и пожелать посредствомъ балло- 
тировки избавиться отъ честнаго человека. Огорчаетъ меня не эта 
шайка, а то безучастное отношен1е къ воп1ющей наглости, отно- 
1иен1е къ ней со стороны 5 — 6 лицъ, считавшихся порядочными и 
теперь не только позволившихъ баллотировать себя посл']^ того, что 
въ лли,^ моемъ дана пощечина вс^Ьмъ слугамъ д'кха, но и не про- 
молвившихъ ни одного слова протеста. Нужно вамъ знать, что я 
6ыз1ъ 6 л^тъ гласнымъ, секретаремъ собрашя въ 6 сесс1ях'^, три 
года членомъ рсвизхонной коммисс1и, три года предс^дателемъ съЬв- 
дамировыхъ судей, 5 л'^^тъ членомъ училищнаго совета, всЬ эти 
должности я отправлялъ безвозмездно и пожертвовалъ за все время 
въ пользу кассы школъ у^зда бол^е 5,000 р. сер. Не стану су- 
дить о томъ, принесъ-ли я какую нибудь пользу, но в&^ признаютъ, 
что я трудился на пользу земства съ самоотвержен1емъ. Теперь 
меньшинство, считающее себя прогрессивнымъ (челов1Ькъ 5), не 
только не м']&шало шайк']^ выбросить за бортъ слугу Д'Ьла, но изъ 
зависти и тщеслав1я, желая попасть въ гласные, старались друже- 
ственно относиться къ шайк']^, владевшей выборами, и по возмож- 
ности не только не обнаруживать солидарности со мною, но и не 
подходить ко мн'Ь въ зал^, для того, чтобы не повредить себ^Ь въ 
глазахъ шайки. Но откуда-же эта шайка? Она сформирована ста- 
ринньши завистниками моими и однимъ госаодиномъ, который, по 
моей инищатив^, не избранъ вновь въ мировые судьи, успевши 
-вооружить противъ себя все населеше своею судебною д^Ьятель- 
ностью. Итакъ, повторяю, что огорчаетъ меня безучастное отно- 
шен1е къ Д'^у со стороны людей, которымъ я в']Ьрилъ, которыхъ я 
считалъ годными для д1^ла и которые оказались тряпицами. Впро- 
чемъ и тутъ были отрадныя исключешя: всЬ члены училищнаго 
совета объявили, посл^ моей баллотировки, что считаютъ за позоръ 
дозволить баллотировать себя; впрочемъ и то нужно сказать, что 
еслибы они допустили баллотировку, то ихъ бы прокатили непре- 
м'Ьнно, такъ какъ баллотировалось то Д'кю, которому они служили 
вм'Ьст^ со мною. Т^мъ не мен^Ье я уб^жденъ въ томъ —и это меня 
ут^^шаетъ, — что въсред']^ земскихъ людей, посл^Ь того, что я вте- 
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чеши 6 л^тъ распинался за общее благо, нашлось три честныхъ 
человека, три члена училищнаго совета, которые не съум^ли от- 
нестись холодно и равнодушно къ мерзости, ироисшедшеД на вы- 
борахъ. Итакъ, нашего училищнаго сов'Ьта и меня въ сов^№^ съ 
сентября этого года не существуетъ, Въ виду того, что на учи- 
тельсшй съ!Ь8дъ потребовалось бы издержать 1,200 руб. сер., мы не 
решились произвести этого расхода, не ув'Ьреяные въ сочувств1в 
ему со стороны плательщиковъ и будущихъ руководителей училищ- 
наго д&1а, и съ']^дъ, предполагавппйся на 8-е сентября, отм1&ненъ. 
Само собою разумеется» что я не перестану служить д^у народ- 
наго образовашя словомъ и д'бломъ въ т^Ьхъ м^стностяхъ Росс1и,. 
гд^ пожелаютъ услугъ моихъ, и въ печати. Само собою разум'Ьетса^ 
что я не только не закрою той народной школы, попечителемъ 
которой я состою, но постараюсь увеличить затрату на нее и раз- 
вить ее; но въ у^д*]^ деятельность моя окончена: опытъ состоялся; 
найдутся люди, то будетъ и д^о, если не теперь, то со временемъ. 
Въ скоромъ времени ожидаютъ отд'Ьлен1я части территор1И Але- 
ксандровскаго у^зда къ Мар1упольскому, куда отойдетъ и мое 
им^ше; тогда будутъ новые выборы въ гласные въ обоихъ у^шдахъ^ 
Александровскомъ и Мар1упольскомъ; я буду баллотироваться въ 
послФднемъ и, если изберутъ, опять готовъ служить народной школ']^^ 
хотя здоровье мое, т. е. нервы, и крайне разстроено. Впрочемъ 
будущее впереди, а въ настоящемъ совершился фактъ, еще разъ 
доказавппй мн-Ь, что у насъ челов'Ьку прогрессивному нельзя раз- 
считывать не только на большинство, но даже и на меньшинство. 
Т*мъ дороже для меня тЬ немнопе друзья за пределами уЬзда, 
которыми я обладаю.» 

«Друзей» однако оказалось у барона Н. А. Корфа несрав- 
ненно больше, ч'Ёпъ онъ думалъ. Въ печати дружно раздался крикъ 
негодован1я по поводу санодурно-самоуправнаго поступка земле- 
влад^льцевъ АлеЕсандровскаго у']^зда, проявившихъ самую низкую 
н черную неблагодарность къ общественнымъ заслугамъ барона 
Корфа, усп-Ьвшимъ уже получить общерусскую известность и заслу- 
жившииъ признательность со стороны ц^тто ряда ученыхъ корпо- 
ращй, наибол^^ компетентныхъ въ вопросахъ образовашя. Со всЬхъ 
вонцовъ Росс1и онъ былъ заваленъ самыми горячими сочувств!ями 
по поводу постигшей его непр1ятности и обиды. Тутъ были письма 
педагоговъ, частныхъ лицъ и общественныхъ учреждетй. Вс* въ 
одинъ голосъ признали, что та часть александровскаго дворянства, 
которая забаллотировывала барона Корфа, положила «черные 
шары> самой-же 006*6, — въ глазахъ всей мыслящей Росс!и навсегда 
осудила и опозорила себя, доказавъ лишь умственное и нравственное 
убоасество свое, непониман1е и недостоинство, неспособность стоять 
на высот'Ь общественнаго служен1я. Вотъ, напрнм']&ръ, что писалъ ба- 
рону Корфу изв'Ёстный педагогъ, Евтушевск1й: 

«Изв^спе, прочтенное мною ивъ гаветъ, о ск^рприз-Ь, устроен- 
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номъ александровскому училищному сов'Ьту, сначала меня сильно 
поравило', но потомъ, вспомнивъ, что мы живемъ еще пока въ дя- 
кихъ дебряхъ, гд'Ь встр'^Ьчается больше зв'Ьрей. нежели людей, я 
успокоился, такъ какъ различные курьезы на Руси довольно часты. 
Оъ своей-же стороны я ии^ю только къ вамъ, многоуважаемый 
Николай Александровичъ, большую просьбу: не смотря на пошлости, 
васъ окружающ1Я, и несправедливости, которыми вамъ платятъ за 
великое, честное и доброе ваше Д']^ло, не бросайте этого д^а. По- 
в']^рьте, что есть гораздо больше такихъ людей, которые благодарить 
васъ душевно теперь и всш'да будутъ чтить вашу память, какъ че- 
лов'Ька, д'Ёйствительно сд'Ьлявшаго доброе д'кло.» (14 !юня 1В72 г.) 

Мотивъ этого письма изъ Петербурга зам']Бчательно совпадаетъ 
€ъ иотивоиъ адреса бахмутскаго у']Ьзднаго училищнаго сов']Ьта ба- 
рону Корфу по поводу его забаллотировки. Правильно охарактери- 
зовавъ значен1е его д'Ёятельности, какъ для ц']^лаго у']^зда, такъ и 
для всей Россш, бахмутск1й училищный сов4тъ говоритъ дал*е въ 
€воеиъ адрес']^: 

«Фактъ, такъ неожиданно совершившейся 20-го мая 1872 года, 
ясно говоритъ самъ за себя, и особенно онъ понятенъ для насъ. 
служащихъ и трудящихся на одномъ съ вами многотрудномъ по- 
прип^ начальнаго народнаго образован1я.... Совершившееся у васъ 
<:обыт1е не могло не произвести на вашу благородную душу впе- 
чатл']Ьн1е самое тяжкое не въ снысл'Ь личной обиды и оскорблетя, 
а въ виду т^хъ важныхъ и великихъ по своимъ посл'Ьдств1ямъ 
потерь, который въ подобныхь случаяхъ и при подобныхъ обстоя- 
тельствахъ терпитъ нашъ простой народъ.» 

Выразивъ зат']Ьмъ ув'бренность, что баронъ Корфъ «снисходи- 
тельно отнесется къ дЬлу, которое совершилось и можетъ повто- 
риться подъ вл1ян1емъ непреодолимыхъ еще обстоятельствъ самаго 
грустнаго свойства», бахмутскШ училищный сов']Ьтъ продолжаетъ: 

«Оставшаяся при васъ и съ вами неотъемлемо Богомъ данныл 
вамъ гешальныя способности и практическ1й в'Ърный взглядъ на 
д1^о начальнаго образован1я, ваше въ немъ особое ум'Ьнье, этотъ 
внутренней, счастливый, стройный порядокъ душеввыхъ вашихъ 
силъ въ состоян1и явить нашему краю и всему отечеству, что для 
истиннаго гражданина, истиннаго сына отечества не сильны преграды, 
воздвигаемый иногда по недоразум']Ьн1Ю, а иногда и по дрлтимъ 
причинамъ.:^ 

Но у барона Еорфа нашлись «друзья» не только «за пред'Ьла- 
ми», но п въ пред'Ьлахъ у']^зда. Забаллотированный дворянами, онъ 
былъ выбранъ въ земск1е гласные изъ пяти избирательныхъ уЬзд- 
ныхъ крестьянскихъ .съ-бздонъ въ трехъ съ-Ьздахъ, и притомъ пода- 
вляющимъ большинствомъ голосовъ. Фактъ т'Ьнъ бол^е отрадный 
и назидательный, что онъ произошелъ не только безъ мал^Ьйшей 
агитац1и со стороны барона Корфа, но даже и при отсутствш его вг 
Александровсконъ у^зд*]^, такъ какъ немедленно посл^Ь забалло- 
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тировашя на съ^г]!^к землевлад'Ьльцевъ онъ у^^халъ по д']^ланъ въ 
Екатеринославъ. 

Указанное единодуш1е крестьянъ въ избран1и барона Корфа въ 
гласные вызвало задушевный откликъ со стороны попечителя кав- 
казскаго учебнаго округа, Неверова, который все еще находился 
съ нииъ въ д']Ьятельны1Ъ сношен1яхъ, продолжая командировать въ 
АлександровскШ у']Ьздъ новыхъ и новыхъ д-Ьятелей по народному 
образовашю, такъ какъ отъ такихъ командировокъ была явная 
польза для усп'Ьховъ народнаго образован1я на Кавказ*]^. Въ письм*]^ 
отъ 3-го шля 1872 года Нев-Ьровъ, выражая барону Н. А. Корфу 
«глубочайшую благодарность» за ту «предупредительность», съ ко- 
торою онъ знакомилъ кавказцевъ съ устройствомъ своихъ школъ 1^ 
И1Ъ ходомъ, а также и за «чисто-русское радуш1е», говорить дал-Ье: 

сПри этомъ случае позволяю себ']^ высказать то душевное на- 
слажден1е, съ воторымъ я прочелъ въ газетахъ изв']Ьст1'е, что если 
васъ не пожелали или не ум']&ли оц']Ьнить пом'^^щики, то единодуш- 
ный выборъ васъ крестьянами въ свои представители ясно пока- 
залъ, что благотворная ваша д-Ьятельность на пользу народнаго 
просв'Ёщен!я вполн-Ь оц-Ьнена народомъ русскимъ. А это— не сомн-Ь- 
ваюсь въ томъ — въ глазахъ вашихъ и всЁхъ понимающихъ и соч^^в- 
ствующихъ вамъ конечно выше и дороже всего. Да дастъ вамъ 
Богъ силы и здоровья трудиться на этомъ поприщ'Ь, на которомъ 
вы стяжали вполн'Ё заслуженное вами сочувств1е и уважен1е.> 

Едино душ1е, съ которымъ крестьяне избирали барона Корфа 
(конечно не безъ противод'Ьйств1я со стороны тайныхъ его недобро- 
желателей), — фактъ единственный въ л'Ьтописяхъ нашего обще- 
ственнаго управлен1я, и притомъ въ высшей степени поучитель- 
ный. Крестьяне очевидно понимали, за что именно выбираютъ они, 
барона Корфа, для чего собственно необходимъ онъ имъ, какъ 
гласный земства. Значить, у крестьянъ было уже сознательное 
отношен1е къ народному образован1ю, — была органическая связь 
съ народными школами, насажденными неусыпными трудами и за- 
ботами барона Н. А. Корфа. 
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УШ. 
Пребыван1е заграницей. 

Пере^дъ барона Корфа заграницу и дМствитедьныя причины пе- 
реезда. — Служеше Д'Ьлу русскаго народнаго образован1я изъ загра- 
ницы.— Ошибка б1ографовъ барона Корфа въ оц':&нк']^ его д&ггедь- 
ности во время пребыван1я заграницей. — «Руководство къ нагляд- 
ному обучешю» и «Истор1я Востока, Грещи и Рима— для обучетя 
и саиообразовашя».— ^ЯКеневская семейная шкода барона Корфа и 
личный его д']^а.— Избраше въ почетные члены женевскою акаде- 

м1ею наукъ. 

Блестящее избран1е барона Н. А. Корфа на трехъ крестьян- 
скихъ съ'Ьздахъ не только затмило и посрамило недостойную вы- 
ходку со стороны крунныхъ землевлад'Ёльцбвъ, но и дало ему 
должное нравственное удовлетворен1е. Значеше этого удовлетворе- 
шя было т4мъ полнее, что, — какъ мы знаемъ уже, — оно было 
поддержано дружнымъ сочувств1емъ всей мыслящей части русскаго 
общества. Т'Ьмъ не мен^^е баронъ Еорфъ въ 1872 году прервалъ 
свою деятельность въ Александровскомъ уйзд*, у*халъ съ семей- 
ствомъ въ ШвеЁцар1ю, поселился въ Женев'Ё и жилъ такъ до 
1880 года. Этотъ фактъ и при жизни, и посл'ё смерти барона 
Корфа остается неразъясненнымъ, почему и вся последующая его 
деятельность представляется невыясненною. Между тёмъ разо- 
браться въ причинахъ, побудившихъ барона Корфа на такой р^з- 
К1Й шагъ, вполне возможно. 

некоторые полагаютъ, что главной причиной обрыва барономъ 
Корфомъ своей земской деятельности служитъ то «одиночество», 
въ которомъ онъ почувствовалъ себя въ своемъ родномъ уезде. 
Конечно ему тяжело и горько было почувствовать это, но онъ былъ 
уже слишкомъ опытенъ и закаленъ въ общественной деятельности, 
чтобы смутиться одиночествомъ. Въ сущности и тогда, когда онъ 
предпринималъ организащю народнаго образован1я, и во все после- 
дующее время онъ всегда былъ одинъ^ въ смысле почина. Если 
починъ этотъ приводилъ къ блестящимъ результатамъ, то это еще 
вовсе не значитъ, будто бы успехъ давался барону Корфу безъ 
борьбы. Напротивъ, въ имеющейся напримеръ въ нашемъ распо- 
ряженш переписке барона Корфа сохранилась пачка писемъ, отъ 
1867 до 1870 года, принадлежащихъ Ч— скому. 

Даже теперь, спустя четверть века уже, трудно читать безъ 
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негодован1я эти письма, — такъ много въ нихъ сплетенъ, инси- 
нуащй, угрозъ, зависти, злобы и дерзости — по поводу притомъ 
такого невиннаго факта, какъ открытхе русской школы въ одной 
изъ н'Ьмецкихъ колонШ. И это конечно только прим'Ёръ, но не 
искдючеше. Не сл'Ёдуетъ забывать, что въ то время, какъ Алексан- 
дровсшй уЁздъ н н']^которыя друг1я м'Ьстности Имперги, благодаря 
земству, покрывались школами, въ другихъ м'Ьстахъ или безд'Ьй- 
ствовали, или принимали даже м'бры противод'Ьйствгя какому*бы 
то ни было проявлешю образован1я. Такъ наприм'бръ, Новомосков- 
СК1Й и Павлоградск1й уЁзды, Екатеринославской-же губерши,какъ 
бы даже фрондировали своею постыдною безд'1^ятельностью вообще 
и полн'^йшимъ игнорировашемъ народнаго образованхя въ частно- 
сти. Одннъ-же изъ корреспондентовъ барона Корфа, Н. Крыловъ, 
въ письм'Ь отъ 13-го октября 1869 года сообщалъ, что въ Алатыр*]^, 
Симбирской губернш, одновременно были закрыты всЬ частный 
учебный заведешя, при отсутств1и въ город'Ё какихъ-бы то ни было 
другихъ учебныхъ заведенШ... И въ Александровскомъ уЬзд'Ё такихъ 
гонителей образован1я было не занимать стать. Но баронъ Корфъ 
ум^^лъ, искренно или неискренно, ставить ихъ на свою сторону, 
какъ онъ въ конд* концовъ сд4лалъ это и съ Ч — скимъ. 
Онъ одержалъ также полную, блистательную поб^^ду и надъ вс^Ьми 
своими противниками по выборамъ 1872 года. Уже въ бытность 
въ Женев'Ь, въ 1873 году, онъ получилъ благодарственный адресъ 
отъ Александровскаго училищнаго сов']Бта и такой-же адресъ отъ 
всего зенскаго собран1я этого-же убзда. Этотъ посл^Ьдшй адресъ 
былъ составленъ по единогласному постановлен1ю собрашя, т. е. 
при участ1и т'бхъ-же самыхъ лицъ, который забаллотировали его. 
Впосл'Ьдств1и-же Александровское у']Ьздноб земское собран1е, по 
предложенш гласваго Н. Карышева о необходимости привлечь 
къ д^лу народнаго образовашя «челов'Ёка, много потрудившагося 
на этомъ пути и могущаго научить многому другихъ», <^ встало и 
единогла4^ноъ постановило: «Просить глубокоуважаемаго барона 
Корфа принять зван1е почетнаго члена Александровскаго уЬзд- 
наго училипщаго сов^Ьта и войти съ ходатайствомъ въ министер- 
ство народнаго просв'Ьп1;ешя объ утвержден1и его въ этомъ зван1и». 
Къ этому нужно еще прибавить, что въ 1873 году барону 
Корфу присуждена золотая медаль за его литературную и непосред- 
ственвую д']&ятельность по народному образовашю. Такнмъ образомъ, 
въ общей совокупности приведенныхъ фактовъ, нельзя не придти къ 
выводу, что недостойный выходки землевлад^Ьльцевъ Александров- 
скаго уЬзда способствовали лишь еще большему возвышен1ю барона 
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К<ффа въ глазахъ общества, ж онъ нолучилъ еаюе полное нрав- 
Ьпюнное удовлетвореше. Значить, ео стороны неблагопр1ятнаго вы- 
борнаго эпизода не могло быть препятств1Й къ продолжат» баро- 
нонъ Корфонъ зеиекой службы. 

Точно также ошибочно дунаютъ некоторые, будто-бы одннжъ 
изъ главныхъ прбпятств1й въ этоиъ отношети бьио жзиЪнете тер- 
ритор1альныхъ границъ между Алевсандровскимъ и Нархуполь- 
скимъ уЬздамя. Положнмъ, въ письме изъ Женевы отъ 4-го 1Ж)ня 
1873 года баронъ Корфъ действительно говорить: «Въ вастоящее 
время я уже отр'Ьзанный ломоть отъ того д'Ьла, на которое вошли 
лучшхе годы моей жизни: новыя границы уЬзда лишили меня оффи- 
щальнаго голоса въ Александровскоиъ у^здЬ». Но въ втонъ-же 
письме онъ нрибавляетъ далее, что «различный обстоятельства 
побудили меня служить родному школьному дгьлу только пу- 
темь печатит^. Если знать ходъ школьнаго законодательства и 
печатные труды барона Корфа, то «обстоятельства», на который 
онъ ссылается, будутъ понятны сами собою. Разъяснить ихь въ 
высшей степени необходимо, такъ какь такой почтенный 8емск^^ 
Д'Ьятель, кавъ Гн^динъ, одинъ изъ лучшихъ и д'Ьятельн^Ьйшихъ 
сподвйжниковъ Корфа по народному образоватю въ Александров- 
скомъ у^зд"!, очень грубо ошибся въ отношеши истинныхъ мотн- 
вовъ отказа барона Корфа, сказавъ въ своихъ «Восноминапяхъ». 
законченныхъ еще въ 1879 году, между прочимъ сл^Ьдующее: 

сСвоимъ отказомъ Корфъ оскорбилъ какъ общество, иворав- 
шее гго, такъ и самое д'Ьло, которому онъ сдужилъ. Если можно 
оправдать отказъ Корфа, то равв^ тЪмъ, что вабаххотировка сядько 
потрясла его нервы и способствовала развитио его болтни — обра- 
зованш) желчи ыхъ камней. Но это стало известно только впосхЬд- 
етв1и, вначал^-же его отказъ фраппировалъ вс^^хъ благомыехящихъ 
людей, я даже друзья Корфа не находили оправдатя его поступку.» 

Но если «друзья» были такъ не находчивы въ «оправдаши», то, 
повторяемъ, «обстоятельства» даютъ Корфу самое полное и бле- 
стящее не только оправдате, но, — какъ не замедлинъ разъ- 
яснить, — даже и одобрвн1е. Вотъ сущность д*ла. 

«Положешемъ онародныхъ училищахъ» 14-го шия 1864 года 
земскимъ учреждешянъ была предоставлена полная сашосто«ятель- 
ность въ д^Ьл^Ь народнаго образоватя, такъ что даже выборъ пред- 
седателей училищныхъ сов^товъ быль предоставленъ земскимъ св- 
брапямъ. Эта благоразумная децентрализа1ця распорядительно- 
исполнительной власти дала возможность въ проявлешю на м^- 
стахъ частнаго и общественнаго почина и самод^кятельноети въ об- 
ласти народнаго образован1я, благодаря чему последнее и начал* 
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ш№(впввш> т|1ходить въ аеиекихъ губерН1яхъ изъ сестояшя л^61^р- 
г1и. Только ъъ Силу предоставленной земству с^Имостоя'^ельности 
б^ояъ Корфъ, не принадлежа къ патептованнинъ педагогайъ, 
оставаясь простынь зенскимъ д'Ьятелеиъ, могъ выступить въ роля 
организатора разумной народной школы и дата тол^окъ этому д4лу 
на всю Имиерш. Но зат'Ьмъ обстоятельства круто изм'^^нились. Въ 
начал'Ь 70^ъ годовъ посл-Ёдовала йнструкц1л инспекторамъ на- 
родйыхъ учялищъ, какъ обязательное для вс']Бхъ распоряжеше. 
Инструкщя эта кореннымъ образомъ яшЪеялв, весь порядоЬъ от- 
крипя народныхъ школъ, зав1Ьдыван!я и руководства ими, какъ 
это било установлено «Положенхемъ» 14-го 1юня 1864 года. Строго 
говоря, за земствомъ оставалось только право ассигнован1я деиегъ, 
забота о пом'Ьщеши, отоплеши и осв^Ьщеши школъ, безъ всякаго 
отношей1я собственно къ учебно-воспитательной деятельности яхъ, 
безъ права вл1ятельнаго голоса въ выбор'Ь, назначен!и и увбльне- 
нш педагогическаго персонала народныхъ школъ. 

Бароиъ Ко^фъ первый почувствовалъ на себ'Ё посл'ёдствхя но- 
ваго порядка вещей: Въ инструкЦ1и наприм'^&ръ въ отношенш съ^з- 
довъ, говорится: «Въ случа* учрежден1я съ-Ьздовъ народныхъ учи- 
телей, на инспектора возлагается какъ наблюден1е за ихъ д'^^й- 
СТВ1ЯМИ, такъ и сообщен1е имъ надлежащихъ сов']Ьтовъ, указан1й и 
наставлешй». Руководствуясь буквой инструкц1И, администрац1я 
одесскаго учебнаго округа не разр'Ьшила въ 1871 году барону 
Корфу руководить съ'Ьздомъ народныхъ учителей Александровскаго 
у^^зда. Такимъ образомъ то самое лицо, которое впервые пропаган- 
дировало въ Россш идею съ'Ьздовъ и практически осуществило ихъ, 
годичные «Отчеты» котораго, а также и инструкщи народнымъ учи^ 
телямъ печатались на страницахъ «Журнала министерства народ- 
наго просв-Ьщетя», — это лицо оказалось безправнымъ въ д^лъ, 
созданиомъ его умомъ и энерпей, съ громадной пользой и славой 
руководимомъ имъ втеченш ц'^^лаго ряда л']Ьтъ. Какъ бы для на- 
гляднаго подтвержден1я несправедливости такого порядка Д'Ьла, 
произошелъ сл'Ьдующ1й фатальный случай. Съ']^здъ, до лженствовав- 
Ш1Й состояться въ Александровскомъ ^Ъкк подъ руководствомъ 
народнаго инспектора, не могъ состояться по причин* его смерти. И 
баронъ Корфъ, самостоятельно, въ силу полно»оч1й земства сзывав- 
ши прежде съезды м^стныхъ народныхъ учителей, теперь уже не 
нн']Ьлъ права сд'Ьлать этого въ виду инструкц1И, такъ какъ онъ былъ 
не инспекторомъ народныхъ училищъ, а только членомъ училищ- 
наго сов^^та, хотя въ этой скромной роли онъ, мояшо сказать, ру- 
ководилъ мароджыхъ образован^емъ во всей Импер1и, м къ нему прЬ 



68 жизнь ЗАМ-ЬЧЛТЕЛЫИЛХЪ ЛЮДЕЙ. 

'Ьзжа^га учиться не только инспекторы народныхъ училищъ, но и 
лица, руководивния обучешенъ и восдитан1емъ народныхъ учителей. 

Со вступлешемъ въ силу инструкции инспекторамъ народныхъ 
училищЪ; у барона Корфа выпало нзъ рукъ живое д'Ьло народнаго 
образовашя, въ смысл'Ь непосредственваго слуакешя, которому онъ 
отдавался вполн'Ь беззав'Ьтно, съ такимъ са|[оотверасен1енъ. Въ 
роли простого зенскаго деятеля, т. е. члена училипщаго сов'Ьта, 
за нинъ, согласно «Положешю о народныхъ училищахъ», остава- 
лось право «наблюден1я за преподаван1еиъ»; но, по инструкц1и 
инспекторамъ, «всЬ преподаватели народныхъ училищъ состоятъ 
въ учебномъ отношенш подъ ближайпшмъ надзоромъ инспектора», 
которому вдобавокъ предоставлена также полная власть въ отно- 
шен1и опред'Ьлбшя, перем'1^щешя и увольнешя народныхъ учите- 
лей. Понятно поэтому, что какъ-бы ни «наблюдалъ за препода- 
вашемъ» членъ училищнаго сов'Ьта, но каждый изъ учителей 
будетъ рабски послушенъ тому, чтб прикажетъ ему инспекторъ. 

Все это было разъяснено въ свое время барономъ Корфомъ въ 
нерюднческой печати, въ статьяхъ: «Объ инспекщи народныхъ учи- 
лищъ» и «Учительск1е съ']^зды>, который и вошли въ книгу его 
«Наше школьное д'Ь^ю». Заглянувъ въ эти статьи, полный жизнен- 
наго интереса и значешя до пашихъ дней, каждый легко можетъ 
уб'Ьдиться, что еще за долго до баллотировочваго эцизода баронъ 
Корфъ совершенно ясно понималъ критическое положенхе своей 
земской д'Ьятельности по народному образовав1ю. Хотя первона- 
чальное «11оложен1е о народныхъ училищахъ» и оставалось не 
отм'Ьненнымъ, но уже не доставало, такъ сказать, физическаго 
м'Ьста для ироявлен1я земской д'Ьятельности барона Корфа въ фак- 
тически-существовавшихъ прежде ея разм^Ьрахъ. Въ д'Ьл']^, само- 
стоятельно созданномъ, нааравляемомъ и руководимомъ, ему при- 
ходилось смотр'Ьть изъ чужихъ рукъ, занять положеше зависимое, 
подневольное, быть въ роли опекаемаго, испрашивать разр^^шен1й. 

И еслибы не случилось такой метаморфозы, гидра темной силы 
Александровскаго уЬзда никогда не рискнула-бы взять подъ со- 
мн'Ьн1е д^ло народнаго образовашя, не стала-бы баллотировать 
этого д'Ьла въ лиц'Ь барона Корфа. По своей безупречной честно- 
сти, по своей энерпи и умственному превосходству, по тому гро- 
мадному вл1ян1ю, которое бол'Ье и бол'Ье завоевывалъ се61& баронъ 
Корфъ, онъ съ первыхъ дней своей общественной д'Ьятельности 
былъ глубоко ненавистенъ для местной темной силы. Не занимая 
микакихъ платныхъ должностей по земству, служа ему своею го- 
ловою, онъ вм'Ьст'Ё съ гЬмъ уничтожалъ въ самомъ зародыше иа- 
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л-Ьйшее поползновеи1е съ чъей-бы то ни было стороны къ обраще- 
н1ю земства въ «общественный пирогъ». А такими именно поаолз- 
новешями и была ор(юикнута «гидра». Но баронъКорфъ былъ не- 
уязвимъ, пока оставался подъ защитою «Положен!я» 14-го 1юля 
1864 года въ отношенш народнаго образован!я. И какъ только 
«Положеше» не въ состоян1И уже было бол^е ограждать именно 
д^Ьла рукъ барона Корфа, на него и набросилась темная сила, 
увлекшая своимъ тбчен1емъ людей индифферентныхъ и малодуш- 
ныхъ. И хотя ояъ одержалъ полную и блистательную поб^Ьду въ 
общеиъ результате выборовъ въ звмск1е гласные, т'Ьнъ не ме- 
н'1Ье ясно было, что въ рукахъ его противниковъ остается са- 
мое сильное орудте противъ него —самоуправное ломанье и ко- 
верканье созданнаго имъ д'1^ла народнаго образован1я, — чего они 
не см'Ьли д'Ьлать раньше, но въ чемъ онъ теперь не властенъ 
былъ уже пом'Ьшать имъ, такъ какъ не его уже просв'Ьщен- 
ный авторитетъ, а санкщя и усмотр']Ьте народнаго инспектора бу- 
дутъ руководить д4ломъ. Оберегая судьбу дорогого ему Д'Ьла, онъ 
отказался отъ него, и г^мъ д'Ъйствительно спасъ его. Какъ удо- 
стов*ряетъ Д. Т. Гн4динъ въ своихъ «Воспоминашяхъ», «весь по- 
рядокъ, заведенный Корфомъ, поддерживался на томъ лишь осно- 
ванш, что, дескать, мы и безъ Корфа справимся. ДМствительно, 
по народному образован1ю земство не только не уменьшало ассиг- 
новки, но даже прибавляло». Но не то конечно было-бы, еслибы 
баронъ Корфъ оставался прид'Ьл'Ь. Значить, отказъ барона Корфа, 
выходъ его изъ земства есть своего рода самоотвержен!е и заслу- 
живаетъ высокаго одобрен1я. 

Таковы д'Ьйствительныя причины пере^Ьзда барона Корфа за- 
границу, въ Женеву, съ октября 1872 года, гд*]^ онъ и прожилъ 
около 8 л'1&тъ, съ кратковременными пр1']Ьздами въ Росс1ю. Такъ 
оборвалась безнрим-Ьрио блестящая и производительная д'Ьятель- 
ность этого великаго и даровитаго общественнаго работника на 
пользу общерусскаго народнаго образовашя. Тяжелъ и мучителенъ 
былъ этотъ перерывъ для барона Корфа не только въ смысл'Ь устра- 
нен1я отъ общественной д^тельности, которой такъ жаждала его 
энергическая, широко одаренная натура, но даже и въ смысл'Ь ио- 
тери подъ ногами русской почвы, такъ какъ онъ былъ «почвенни- 
комъ> самой «чистой воды» и высокой пробы. Вотъ что говоритъ 
онъ наприм'Ьръ о себ4 въ своихъ «Посмертныхъ Запискахъ»: 

сСовнаюсь, чтотосковалъ я за украинскими степями не только 
въ ПетербургЬ, отгадки вающемъ и однообразхеиъ природы, и клм- 
матомъ, и еще кее-ч^Ьмъ. но нвъ Женевы, гдгЬ, стоя на берегу жи- 
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в.оцисдШшаго овера, ц^ ]^огъ ц не прианавать того, что вуда-же 
равняться съ такою красавицею моей унылой и часто непригляд- 
ной южно-русской степи, но родная жв^ эта посл^^дняя, и не про- 
м'Ьияю ее ни на даауревую воду Роны, ри на поаолоаевныя вахо- 
дящимъ со^цемъ сн'Ьа^цыя вершины.» 

Чтобы ваглупщть эту естественную тоску по родине, баронъ 
Н. Л. Корфъ съ необычайною энергхею принялся за иеро на пользу 
цзирбленнаго дкъ швольнаго д^ла. Какъ видно изъ цисьца его 
к'^ X. Д. Алчевской отъ 8-го иая 1873 года, за ()7з м^сяцевъ пре- 
быващ# его ъъ Женеве, онъ написалъ: три статьи для «В'Ьстнж- 
ка Европы», три статьи для «Народной Школы», сеиь статей д^иI 
«Цед*ли> и 18 «Писеиъ на родину» въ «С.-Петербургскхя В'Ьдо- 
мости». Все это, въ общей сложности, составляетъ бод^е 20 не- 
чатныхъ листовъ, всецело посвященныхъ Росс1И и русскоиу школь- 
ноиу д'Ьлу, так1» сильно нуждавшемуся въ просв^щеннонъ руко- 
водств^Ь и такъ кстати продолжавшему получать его отъ барона 
Корфа, оказавшагося «волею судебъ» не у д^Ьлъ. 

Энергически отзываясь по поводу практическаго юда руссваго 
школьнаго д'Ьла и движения законодательства по этому предмету, 
баронъ Корфъ заиялоя вм']&сг]^ съ т^мъ и систематическимъ овна- 
комлен1емъ русской публики, путемъ печати, съ современнымъ со- 
стояшемъ народнаго обра8ован1я заграницей. Д']Ьльныя, страстныя, 
блвстящ1я статьи его по этому предмету были впосл'Ёдств1и собраны 
имъ, н']§сколько переработаны прим^Ьнительно къ педагогическому 
отд'Ьлу всемхрной парижской выставки 1878 года и изданы въ 
1879 году отд']&льною брощюрою, подъ заглавхемъ: «Итоги народ- 
наго образовашя въ европейскихъ государствахъ». Нужно заме- 
тить при этомъ, что баронъ Корфъ еще раньше пос^^тилъ венскую 
всем1рную выставку, происходившую въ 1873 году, и подробно 
описалъ ее въ свое время въ «В'Ьстник'Ь Европы». Разсматривая 
педагогичесшй отд']Ьлъ парижской выставки 1878 года, онъ оц^- 
ниваетъ его по сравнешю съ соотв']§тствующими отд1^лами напреж- 
нихъ выставкахъ, начиная со второй парижской, въ 1867 году, на 
которой впервые состоялась попытка организовать международное 
педагогическое состязаше. Въ виду гтого, «Итоги народнаго обра- 
зовашя», представляя объемистую брошюру, плотно напечатаннув), 
даютъ очень яркую и выразительную картину положешя, хода и 
услов1й д'Ьятельности народнаго образован1я не въ одной только 
Бвроп']^, но на всемъ б^^ломъ свЪт1^ до Австрал1и и Сандвичевыхъ 
острововъ включительно. Въ этомъ отношенхи названная брошюра 
им'1^бтъ незам^Ьнимое значеше въ нашей школьной литературе. 

Именно потому, что баронъ Корфъ документально энадъ все, 
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чт5 касается д'Ьла народ^аго образованш и отчетливо понималъ 
отстадость Роши въ этомъ отношенш по срав]»ешю съ дру^вии ц^- 
родауи и страна]|в,-^ОБъ съ т^кощ страстью отирсилса бъ этох; 
д^Ьлу дервостепенной государственной важностн, бещв'Ьт&о ж беа^- 
разд^кльно отдавался ему и писалъ о нецъ ие иначе, какъ соцамь 
сшогюъ нервоеъ... 

Порвавъ непосредственную связь съ русскою народною шкодою, 
онъ сосредоточидъ свое внимаше главныиъ образоцъ на устраненш, 
путвхъ печати, вс^хъ чЬхъ погр'Ьшностей и недоразук^нШ, котр- 
рыя такъ или иначе могли пом'^шать правильному ходу народнаго 
о6раз!авашя. Одна за щгою выходили изъ лодъ его пера горячр 
статья, посвящеииыя дМствительно животрепещущимъ в(шро<!амъ 
въ этой области. То онъ съ увлечешемъ доказываетъ и р^ъ^с- 
няеть необходимость согласоваихя цнтересовъ общаго и приклад- 
ного первоначальнаго образовашя, такъ чтобы эти отрасли ие 
сн'Ьшивались въ одну^ а развивались-бы самостоятельно и аар|&л- 
лельно. То онъ пламенно прив^тствовалъ и пропагандировадъ! 
крестьянсшя школки грамотности, справедливо видя въ нихъ щ)з- 
нежность выд']Ьлешя простой грамоты въ самостоятельную отрасль 
первоначальнаго обучен1я, которое несомн'&цно можетъ быть по- 
ставлено какъ обязательное обучен1е даже и при нашихъ скуднщъ 
государственныхъ и общественныхъ матерхадьныхъ средствахъ. Но 
главною темою статей Корфа за этотъ ибр1одъ времени бцло 
отстаиванхе земскихъ правъ въ д']Ьл'1 народнаго образовашя. 

Поводомъ къ зтому послужило новое положеше о народныхъ 
училищахъ, т. е. уставъ 1874 года, окончательно уже уничтожив- 
ш1й тотъ порядокъ отношен1я земства къ народному образованш,ко- 
торый первоначально бы лъ у становленъ «Положешемъ» 14-го шля 
1864 года. Произошло то именно, чт5 предвид'Ёлъ баронъ Корфъ 
двумя годами раньше и противъ чего энергически предостерегалъ. 
Д-кзо! начатое инструкщею инспекторамъ народныхъ училищъ, 
было завершено уставомъ. Теперь уже земства не избирали бол'Ье 
председателей училищныхъ сов^товъ, такъ какъ обязательными 
председателями были предводители дворянства. Земство оконча- 
тельно было отдано въ опеку местной администращи по народному 
образованш, такъ что, безъ ведома и разр'Ёшешя последней, не 
см^ло даже разсылать по своимъ народнымъ школамъ книгъ и 
учебныхъ пособШ, хотя-бы даже и одобреиныхъ спец1ально для 
этой ц^ли. Въ большомъ ряде статей (наприм^ръ: «Народная школа 
въ рукахъ крестьянскаго земства», «Объ инспекщи народныхъ 
учидмщъ», «Учители и помощники^ и друг.) баронъ Корфъ фактами 
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доказывалъ, неблагопр1Ятное вл1яше новаго порядка вещей и 
прозорливо предсказывалъ возиожность совершенно индифферент- 
наго отношен1я общества къ этому животрепещущему д^^лу перв1Ьй- 
шей государственной важности. Впосл']Ьдств!и эти и друг1я статьи 
барона Корфа вышли въ св']Ьтъ отд'Ьльною книгою — «Наши педа- 
гогичесюе вопросы» (1882 г.), о которой мы скажемъ нЪскодьво 
ниже. 

Оглядываясь на обширную, разностороннюю, очень отзывчивую 
литературную д'^^ятельность барона Корфа во время пребывашя его 
заграницей, нельзя не согласиться, что онъ по прежнему и всец'Ьло 
продолжалъ служить интересамъ Росс!и и русскаго просв'Ьщешя, 
какъ об']Ьщалъ это въ изв1Ьстномъ уже намъ письм'Ь къ т-жЬ Ал- 
чевской. Въ этомъ-же письм^Ь онъ между прочимъ высказалъ 
ув'Ьренность, что, «им'Ья время для литературныхъ занят1й^, онъ 
принесетъ «печатнымъ словомъ больше пользы России», ч'Ьмъ преж- 
нею своею д'Ьятельностью. Хотя отстраиен1е барона Корфа отъ не 
посредственнаго служенгя народному образовашю и было несомя'Ьн- 
нымъ ущербомъ для посл'Ьдняго, т1Ьмъ не мен']^е, оставаясь загра- 
ницею, онъ, съ пероиъ въ рукахъ, продолжалъ приносить весьма су- 
щественную пользу. Добровольный эмигрантъ будилъ во всей Росс1и 
интересъ къ народному образован1ю и въ этомъ направлении руко- 
водилъ общественнымъ мн'ЁН1емъ съ такою твердостью, постоян- 
ствомъ и усп'Ьхомъ, какъ никто никогда. Благодаря именно этому, 
не только въ печати и обществ'^ ощущалось б1ен{е школьной идеи, 
но и самое д']Ьло народнаго образован1я, несмотря на неблагопр1ят- 
ный оборотъ въ его постановк'Ь, продолжало шириться и расти, 
улучшаться, совершенствоваться во всЬхъ отношенхяхъ, при а^л- 
тельномъ участ1и земства, остававшагося в']^рнымъ традищямъ 
«Положешя» 14-го шля 1864 года, наперекоръ всевозможнымъ 
«препонамъ» и противод']Ьйств1ямъ. Заглянувъ въ «Земск1е Ежегод- 
ники», въ «Извлечен1я изъ всеподданнМшихъ отчетовъ министра 
народнаго просв'Ёщешя» и въ школьную статистику центральнаго 
комитета, не трудно убедиться, что именно 70-е годы были време- 
немъ наибольшаго развит1я у насъ д^Ьла народнаго образован1я. И 
мы обязаны этимъ какъ первоначальному энергическому толчку, 
данному барономъ Н. А. Корфомъ, въ пору д'Ьятельности его въ 
Александровскомъ ^^г^^^, такъ и еще бол'Ёе той энерг1и и бдитель- 
ности, съ которыми онъ сл']^дилъ за народнымъ образованхемъ во 
все последующее время — съ перомъ въ рукахъ. 

Говоря — ^еще бодле», мы нисколько не рискуемъ впасть въ 
ареувеличен!е. Установленный министерствомъ народнаго просив- 



БАРОНЪ Н. А. КОРФЪ. 78 



щешя контроль за народнынъ образован1емъ былъ крайне односто- 
ронне принять и прии'&нбнъ во нногихъ и'Ьстахъ, съ явныиъ ущер- 
божъ для усп-ЬхоБЪ народнаго образовашя. Д^&ло наприн'&ръ дохо- 
дило даже до того, что н-Ькоторые изъ инспекторовъ оффищально 
требовали, чтобы учителя народныхъ училищъ «передъ каждымъ 
уроконъ составляли конспектъ и подшивали его къ д'Ьлу>, чтобы 
они «не сн'Ьли возбуждать никакихъ вопросовъ изустно, при посЬ- 
щеши училища инспекторомъ, но обращали ихъ къ нему пе иначе, 
какъ письменно». Мало того: въ одномъ изъ учебныхъ округовъ 
посл'Ёдовало распоряжеше, чтобы «учителя въ особой кииг'Ь еже- 
дневно выставляли баллы или отм'Ьтки (отъ О до 5) вс'1&мъ учени- 
Есанъ за ихъ усп'Ьхи»,чт5 физически даже невозможно въ народной 
школ'Ь и совсЬмъ ужъ не педагогично. Наконецъ взаимный отно- 
П1ен1я между земствомъ и маетною учебною администращею обостря- 
лись иногда до такой степени, что возникали даже спе1(1альныя 
«д'кла о пререкашяхъ» управы съ учебною администрац1ею. И 
«аререкашя» эти бывали весьма существеннаго свойства. Инспек- 
торы иногда своею властью ограничивали число учащихся въ шко- 
лахъ 50 челов'Ьками, не допуская почему-то пр1ема ббльшаго ко- 
личества даже и въ тохъ случа'Ь, еслибы фактически была дока- 
зана способность учителя вести школу съ ббльшимъ числомъ уча- 
щихся. Переводя учителей съ м'Ьста на т^сщ безъ объяснешя 
даже причинъ, они десятками увольняли И1ъ отъ должности, со- 
вершенно игнорируя при этомъ практикою доказанную педагогиче- 
скую правоспособность увольняемыхъ и руководствуясь лишь от- 
сутств1емъ оффиц1альнаго свид']^тельства на зван1е народнаго учи- 
теля, котораго (т. е. свидетельства) не им'Ёлъ, какъ изв'Ьстно, и 
баронъ Н. А. Корфъ — этотъ учитель русскихъ народныхъ учителей. 
Случалось, что школы подолгу оставались безъ книгъ и учебныхъ 
пособ1й, такъ какъ н']Ькоторые изъ инспекторовъ ставили непре- 
м'Ьннымъ требован1емъ, чтобы ни одна книга, хотя-бы и одобренная 
спец1ально для народныхъ училищъ, не поступала туда безъ над- 
писи на ней инспектора. Земск1е тюки съ книгами для народныхъ 
школь тысячъ на 5 — 6 рублей направлялись предварительно къ 
инспектору, и у него образовывалась чудовищная залежь школь- 
ныхъ учебниковъ и книгъ. Антагонизмъ между земствами и учеб- 
ною администращею доходиль до того, что инспекторы отрицали 
право земства хотя бы на простое ознакомлен1е съ годовыми ихъ 
отчетами — и отказывались сообщать ихъ земству. 

Эти и подобные имъ факты, съ точнымъ обозначен1емь м'Ьстно- 
стей, времени и д^йствующихъ лиць, читатели найдуть въ книг'*' 
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барона Корфа — «Наши педагогичесше вонрош». Кш1га эта слу- 
жить вонлощешенъ того, какъ рар^ла ж (к>л'кла душа Корфа о 
невзродахъ родного нашого школьнаго д-кла. Вн^ст^к съ тЬнъ 
1шига эта нредста^ляетъ и в'1чный намятникъ талантливости, такта. 
и 9норш,съ воторыии онъ боролся за дорогоо ему д'1ло.И — повто- 
ряемъ — это была замечательно успешная борьба по практическнмъ- 
ея результатамъ. Судя по характеру указанньгхъ выше фавтовъ^ 
д^ло повидимому принимало такой оборотъ, что народное образо- 
ваше ]|Огло даже окончательно затормозиться и заглохнуть; въ дЫ- 
ствительности-же, — какъ сказано уже, — оно неуклонно шло вне- 
редъ и разносторонне развивалось. И мы обязаны этимъ главнынь 
образомъ тому бозприм^рно пламенному увлечешю, съ воторыхъ- 
баронъ Корфъ будилъ и поддерживалъ въ обществ'^ школьную- 
идею, ~ тому авторитету, съ воторымъ онъ увазывалъ на односто- 
Р0НН1Я увлечен1я и ошибки, вредныя для д^ла, опираясь на глубо- 
кое знаше народнаго быта, услов1й нашей общественной деятель- 
' ности и положен1я народнаго образован1я въ западно-европейскнхъ^ 
государствахъ. Эти увазав1я, горячо и съ уб1жден1емъ высваван- 
ныя, способствовали сглаживан1ю шероховатостей, порожденныхъ. 
нев'Ьд'Ьн1емъ и слишвомъ врайнимъ усерд1бмъ не по разуму,— и въ^ 
результат! общерусской деятельности по народному образование по- 
лучился не минусъ, а плюсь, при большомъ притомъ подъем! 
интереса въ этому д!лу во всей мыслящей части общества. 

Эта заслуга со стороны барона Корфа на пользу просв^щешв 
Россш не только не оценена по достоинству его б10графами, но въ 
сожал!н1ю даже вовсе затушевана ими. Если деятельность его во- 
время пребывашя заграницей не им^отъ того блеска, которымъ 
отличалась она раньше, то сущность и энерпя этой деятельности 
ни въ какомъ случае не уступаютъ предшествовавшинъ его трудамъ. 
Размеры этой деятельности тоже поразительны. 

Оторвавшись отъ непосредствевнаго служен1я народной школе 
въ роли педагога, бароьъ Корфъ не забылъ однако о текущихъ 
ея нуждахъ и злобахъ. Тщательно перерабатывая каждое после- 
дующее издан1е «Нашего друга», соответственно росту народной 
школы и ея потребностей, онъ кроме того перевелъ «для семьи^ 
народной школы и реальнаго училища» капитальный трудъ Ф. Гар- 
дера — «Руководство къ наглядному обучен1ю», въ двухъ объеми- 
стыхъ частяхъ. Это — девный вкладъ въ нашу учебную литературу. 

Значев1е «Руководства» баронъ Корфъ совершенно правильно 
определяетъ такъ: 

«Вта квига, предлагая чрезвычайно обильный 11атер1алъ по 
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анатох!*, фи810Д011и, ботанике, хинерадопи, географш, фи8«|Б:1|у 
при постояннрмъ стремлен1и автора повлиять научно1р беседою ]^1(; 
нравственность д^тей, предназначается двшь для матерей и учите- 
дей, сохраняя родную свободу дМств1я ва посд^днихи. Народный 
учдтедь, не их&1 ^08|1Р1Жностц расцодагать бибд10текою, цайд^ть 
въ преддагаехохъ руководстве весьма богатую ца содержан1ю снр|^- 
вочную книгу, по которой онъ хожетъ готовиться я4 только к% 
уровамъ «Багдяднаго обучетя», но и къ урованъ чтен1я по вся- 
кой книге для чтен1Я, основанной на реальныхъ 8нан1яхъ; встре- 
чая въ этой книге несколько прекрасныхъ обравцов^^ преподша- 
ш& и хножество техъ для ученическихъ сочинешй и беседъ съ 
учащимися, учитель, вдумавшись въ обильный хатер1алъ, предла- 
гаемый Гардерохъ, изберетъ лишь то, чтб признаетъ пригодныхъ, 
сообразно врехеви, которымъ располагаетъ, и силами учащихся. 
Тавъ поступить и мать, которая не рааъ прибегнетъ къ книге 
Гардера и для того, чтобы отвечать на вопросы ребенка, котораго 
еще не обучаютъ по книгамъ, но который учится изъ жизни и ище^ъ 
помощи у матери своей для ра8ъяснен1я множества вопросов1», 
ежедневно занимающихъ развивающхяся умственный силы. Не разъ 
мать и учитель воспользуются книгою Гардера даже какъ книго1р 
дха чтен1я въ классе ръ темъ-ли, чтобы дать самую книгу въ руки 
^'чащимся, внимательно обсуди въ, которыя именно изъ статей го- 
дятся для самостоятельнаго и класснаго чтешя.> 

ЪсжЬл,ъ за выходонъ въ св^^тъ второй части «Руководства», 
въ 1878 году, баронъ Корфъ выдустилъ новый свой трудъ: «Исто- 
р1яБостока, Грещии Рии^ — для обучешя и самообразоврхя». 
Какъ было уже указано выше, истор1я была однимъ изъ любиныхъ 
предметовъ барона Корфа, которыиъ онъ очень усердно и вдумчиво 
занимался и въ лицейскую пору, и во время посл^дующаго само- 
образован1я. Резулътатомъ этой самостоятельной переработки об- 
ширнаго историческаго матер1ала и явилась названная книга, пре^г 
назначенная авторомъ «не только для учащаго и учащагося м1ра, 
но и для прочтен1Я публикою». И эту оригинальную и дельную 
книгу действительно нельзя не рекомендовать «для прочтен1я». 
Какъ справедливо говоритъ авторъ въ «Предислов1и» къ своей 
«Исторщ»: 

< это — не новое историческое изследованхе по источникамъ, 
но въ методическомъ отношенги совершенно самостоятельный опытъ 
иэ1ожен1я истор1и на основан1и лучшихъ научныхъ сочинен1й 
по этому предмету, не имеющей себе образца ни въ отечественной, 
ни въ иностранной литературе. Эта книга, не чуждаясь заимство- 
ванШ, есть темъ не менее результатъ десятилетняго преподавашя 
авторомъ всеобщей исторш не детдмъ, которымъ, по мнен1ю 
автора, доступны лишь б1ограф1и,— но юношеству; эта книга — ре- 
зультатъ жизни автора и посильной оценки имъ событШ древняго 
М1ра и раньше его о нихъ высказанныхъ мнешй.» 

Оригинальность этого «опыта^^ удачно охарактеризована авто- 
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ромъ сл'Ьдующими словами Лекки, поставленными эпиграфохъ къ 
«Исторш»: «Истор1я — не просто рядъ со6ыт1й, тольео хронодо- 
ппески между собою свазанныхъ, но сц'Ьплеше причинъ и по- 
сл4дств1й». Именно анализу этого «сц'Ьплешя» и посвящена «Исто- 
р1я» барона Корфа. Эта «Истор1я» была очень слабо замечена на- 
шею педагогическою критикою; между т'Ьмъ она несомн'&нно заслу- 
живаетъ большого внимашя^ какъ трудъ, вы[дающ1йся, замечатель- 
ный не въ одномъ только «методическомъ отношен1и>... 

Но гд-Ь-же и когда именно преподавалъ баронъ Корфъ историю 
«юношеству» втечеши десяти л-бть? — Такой вопросъ неизбежно 
долженъ явиться у читателей. Да, въ нашемъ изложеши есть не- 
вольный проб'Ьлъ. Сл'Ьдя за бароноиъ Корфомъ, какъ выдающимся 
и разностороннимъ общественнымъ д'Ьятелемъ., мы не им^ли воз- 
можности касаться его семейной жизни, заслуживающей однако 
тЪмъ ббльшаго вниман1я, что она представляетъ, можно сказать, 
одно неразрывное ц'&лое съ общею его д'Ьятельностью на пользу 
всего русскаго учебнаго д'бла. Лишенный въ д'Ьтств'Ь н'&жной ма- 
теринской любви и ласки, баронъ Корфъ заполнилъ ими свою семью, 
своихъ д'1^тей, и былъ идеально хорошииъ отцомъ и мужемъ. Онъ 
самъ руководилъ образован1емъ и воспиташемъ своихъ д^тей, т. е. 
двухъ дочерей. Первая учебная книга его («Руководство къ об- 
учешю грамот']^ по звуковому методу») была составлена имъ для 
своихъ-же д']&тей и ваосл^Ьдствш переработана и прим'Ьнена имъ 
къ употреблен1ю вообще въ школ'Ь и дома, т. е. къ обучен1ю и д'Ь- 
тей, и взрослыхъ. Лично занимаясь и во все посл'Ьдующее время 
образован{емъ своихъ д^тей, баронъ Корфъ со времени переезда 
на житье въ Женеву, когда старшей дочери его исполнилось уже 
14 л'1^тъ, основалъ тамъ свою домашнюю русскую семейную 
школу. Въ этой-то ШКОЛ'Ь, вм'Ьст'Ь съ другими преподавателями, 
баронъ Корфъ занимался и самъ, давая ежедневно уроки по раз- 
нымъ предметамъ, въ томъ числ'ё и по всеобщей истор1и. Объ этой 
ШКОЛ'Ь, просуществовавшей не мен-Ье семи л'&тъ, принято говорить, 
иив^^ть почему, что она, будто-бы, «не им'Ьла усп'Ьха». Но о ка- 
комъ именно «усп^х'Ь» идетъ р'Ьчь? Если въ образовательно-воспи- 
тательномъ отношенхи, — то см'Ьло можно сказать, что «усп^хъ» ея 
былъ полный и несомн'Ьнный. Это безспорно была лучшая изъ 
школъ, когда-либо существовавшихъ, съ самою разумною програм- 
мою преподаван1я, самая свободная и независимая отъ предразсуд- 
ковъ. О высокой разумности этой школы можно судить уже между 
прочммъ и по книгЬ барона Корфа «Истор1я Востока, Грещи и 
Рима», исполненной глубокаго политическаго и философскаго смы- 
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ела, равно какъи разухнаго практическаго значешя, въсиысл']^ очень 
яркаго и в'Ьрнаго осв^щен1я настоящаго прошлою жизнью челове- 
чества. Несомн']6нно настанетъ время, когда лица, учивш1яся въ ссе- 
нейной русской школ'Ь барона Корфа» въ Женев^Ь, будутъ вспо- 
минать о ней съ еще большею благодарностью и призиатеяьн<№тъю, 
ч'Ьиъ вспоииналъ онъ самъ о школахъ въ сеиь'Ь Градовсваго и у 
Филиппова. Но несомненно конечно и то, что въ стяжательномъ 
отношен1и семейная школа барона Корфа не выдерживала никакой 
критики и существовала едва-ли даже не въ убытокъ ея основа- 
телю, руководителю, первому и главному работнику. Но такова ужъ 
судьба барона Н. А. Корфа — этого энтуз1аста и фанатика въсферк 
общественной деятельности — что для него словно не существовало 
личныхъ его д^лъ. Всегда и весь для другнхъ, деятельно врапци1сь 
въ сутолоке «м1расего», онъ, въ смысле личныхъ интересовъ ивы- 
годъ, былъ въ сущности человекоиъ «не отъ М1ра сего». Поглощен- 
ный, увлеченный идеями и стремлешями высшаго порядка, вопросами 
и задачами общихъ пользъ и нуждъ, онъ какъ-бы даже совершенно 
не замечалъ положен]я и хода своихъ матер1альныхъ делъ. Еще 
въ бытность въ Александровскомъ уезде, чрезмерное увлечен]е 
общественною деятельностью отразилось довольно чувствительнымъ 
разстройствомъ его делъ по имен1ю. Но это нисколько не обезку- 
ражило его и — какъ мызнаемъ уже— ни мало не изменило харак- 
тера его деятельности и увлечев1я разъ избраннымъ деломъ. Веря 
въ свои знан1я и силы, онъ никогда не сомневался въ возможности 
прожить честнымъ трудовымъ заработкомъ. Менее всего конечно 
интересовался онъ своею семейною школою съ точки зрен1я мате- 
р1альныхъ выгодъ. Онъ устроилъ ее съ целью наилучшаго образо- 
ван1я и восаитан1я своихъ дочерей совместно съ детьми другнхъ 
русскихъ семействъ, проживавшихъ заграницею. Въ этомъ отно- 
шен1и школа вполне достигала своей цели, — и онъ былъ доволеиъ. 
Какъ только по семейнымъ деламъ не представлялось более надоб- 
ности въ школе, — онъ ее закрылъ. 

Время пребывашя барона Корфа заграницею было вместе съ 
темъ и временемъ очень деятельныхъ сношен1й его съ западно- 
европейскими педагогами, которые знали его больше, чемъ кого- 
либо изъ русскихъ педагоговъ, и высоко ценили его педагогическое 
дарован1е. Во время пребыван1я въ Женеве, баронъ Корфъ, какъ п« 
своему общешю съ местною педагогическою, ученою и вообще ин- 
теллигентною средою, такъ и по своей семейной школе, былъ на- 
столько видною величиною, что женевская академ1я наукъ (1п811- 
ш!) избрала его своимъ почетнымъ членомъ. 
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IX. 
ПослЪдте годы дЪятельности. 

Труды '^бб^^йА Корфа въ Мар17польскомъ и Бердяаскдкъ у^- 
ц^хъ. — Во98ралцен1е и8Ъ заграницы. — Пров^^рка знанШ взрйсхыхъ 
кресп^ьянъ и воскресныя повторительаыя школы. — Значенхе вешгя 
б&рона Корфа сНаши педагогяческ1е вопросы». — ХерсонсЕ1й съ'Ьздъ 
у^йтед^ей я его особеяностя. — Неудача мосеовсбой Еаядядатуры ба> 
рона Корфа я вл1ян1е на него этой неудачя.— Смерть. 

Какъ сказано уже выше, иребываше барона Корфа заграни- 
цею не было безпрерывнымъ. Такъ наприм'Ьръ, въ 1873 году онъ 
быль вызванъ нар1у11ольскяиъ земствомъ, БкатернЕославской гу- 
бернш, для руководства съ'Ьздоиъ народныхъ учителей. Воснольво- 
вавшись пребывашемъ его въ Россш, бердянская уЬздная земская 
управа, Таврической губершк, пригласила его обозреть ея школы 
и дать о нихъ свое заключеше. Благодаря разумному, вниматель- 
ному и участливому отношешю земской управы, эта педагогическая 
9кскур€1я принесла существенную пользу. 

Барону Корфу пришлось осмотр'Ьть только 17 школъ въ этомъ 
уЬздФ и произвести испыташя бол'Ёе 900 учащихся. Но представи- 
тели бердянской управы, сопутствовавш1е ему въ этой экскурсш, въ 
каждую изъ пос4кщаемыхъ имъ школъ приглашали учителей изъ 
еосЬднигь селъ. Въ ихъ присутств1И баронъ Корфъ давалъ образ- 
цовые уроки по т']Ьмъ именно предметамъ, которые въ ней оказы- 
вались слабыми. Въ заключеше-же былъ представленъ подробный 
отчетъ земскому собранью, который былъ напёчатанъ имъ и разо- 
сланъ по школамъ, въ вид'Ь м'Ьры воздиств1я на учителей. Подъ 
вл1яшемъ личнаго руководства барона Корфа и его отчета, въ Бер- 
дянскомъ у'Ьзд'Ь въ 1873 году были составлены дв'Ь инструкЕЦИ, 
направивппя д-Ьло народнаго образован1я на рацюнальный путь: 
едва ннструкщя — отъ м-Ьстнаго училищнаго совета — касалась 
норддка преподавашя, разм'Ьра учебнаго курса, выбора руко- 
водствъ, — словомъ, собственно педагогической стороны д*ла; 
другая-же инструкщя — отъ имени уЬздной земской управы — каса- 
лась времени начала и окончанхя учебныхъ занятхй, отношен1Я учи- 
телей къ м'ктному обществу и земству и разныхъ другихъ органи- 
эащонныхъ и хозяйственныхъ сторонъ школьнаго д^ла. Благодаря 
этнмъ земскимъ м'Ьропр1ят1ямъ, а т^мъ бол'Ье — личному руковод- 
ству барона Корфа, указан1ямъ м сов^тамъ, преподаннымъ имъ въ 
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своемъ сОтчбт']^» зеискану собранно, — наро]щоб обра^овше -вг 
Бердянекожъ у^зд-Ь получило такое быстрое, энергаческое и проч- 
ное ра8вит1е, какинъ не иоакетъ похвалиться буквально никакая 
другая цветность въ Россш, не исключая даже столичныхъ и наи- 
более богатыхъ провинщальныхъ городовъ. Въ 1880 году напри- 
ж1ая^ъ^.т. е. черезъ сешь лФтъ послФ посЬщенхя бароноиъ Корфоиъ, 
вполне благоустроенныхъ русскихъ народныхъ школь въ этомъ 
уФзд'Ь было около 100, бол*Ье ч4иъ съ 7,500 учанщхся; годичный 
расходъ земства на народное обра80ван1едостигалъ75ткп;ячъ рублей, 
не считая 10,000 рублей, издерживаеиыхъ сельскими обществами, и 
32,000 рублей, расходуемыхъ немецкими колонистами на собствен- 
ный школы, во мвогихъ изъ которыхъ преподается и русск1й языкъ. 
Къ этому нуяшо прибавить еще, что въ этомъ типично-крестьян- 
свомъ уЬздиомъ земстве, гд'Ь совсЬмъ н^тъ дворянства, сельское 
населеше съ такою любовью и сочувств1емъ относится къ народ- 
ной школФ, что не считаетъ обременительнымъ для себя единощуе- 
менно расходовать отъ 3 до 5 тысячъ рублей на сооружеше 
школьныхъ здашй. 

Указывая на такой поразительный усн^хъ народнаго образо- 
вашя въ Бердянскомъ у^зд!, необходимо добавить, что и барьба 
этого у^зднаго земства съ крайне неум'Ьлою и безтактною м'ёстною 
учебною адиинистращею также выходить изъ ряда обыкновенныхъ. ' 
И еслибы не эта борьба, усн&хи бердянскаго земства но народному 
образовашю были-бы еще полн'Ье и обширн'Ье. Образцово обставивъ 
наприм'Ьръ свои народный школы въ матераальномъ отношеши, бер- 
дянское земство еще въ 1877 г. возбудило ходатайство объ обра- 
щеши 23 одноклассныхъ земскихъ училищъ въ двуклассный, съ 
предоставлешемъ ииъ полнаго содержашя отъ земства. 

Мы остановились на усп^Ьхахъ школьнаго д-Ьла въ Бердянскомъ 
у^зд^ потому, что этотъ фактъ им'Ьетъ непосредственное отношен1е 
къ вопросу о заслугахъ барона Н. А. Корфа въ области народнаго 
образован1я. Лицо, стоявшее въ то время во глав'Ё бердянскаго 
уФзднаго земства, председатель управы А. П. Товбичъ, единствен- 
ный крупный землевладелецъ въ уЬзде и челов^къ высокопросве- 
щенный, очень серьезно и искренно отнесся къ начинатямъ барона 
Корфа въ Александровскомъ у^зд^. Почтенный Товбичъ однимъ 
изъ первыхъ вступилъ съ пимъ въ деятельную переписку. Резуль- 
татомъ этихъ сношешй было то, что уже въ 1873 году, обозревая 
школы Бердянскаго уезда, баронъ Корфъ могъ убедиться въ раз- 
умной и прочной постановке народнаго образовашя. Точно также 
и въ последующей своей деятельности, не исключая даже и периода 
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борьбы, А. П. Товбичъ былъ стойко в^^ренъ гЬиъ разумнымъ на- 
чажамъ, которые онъ воспринялъ отъ барона Корфа и путемъ пере- 
писки съ нииъ, и посредствомъ личныхъ сношешй, и изъ его жур- 
нальныхъ статей. Въ этомъ именно и заключается тайна образцоваго 
успеха бердянскаго земства въ области народнаго образовашя. 

Вообще нужн^аи'Ьтить, что иинолетные, такъ сказать, труды 
барона Корфа въ Мар1упольскомъ уЬзд^, какъ руководителя съ'Ьзда 
учителей, и въ Бердянскомъ, какъ обозр'Ьвателя школъ, — произ- 
вели большую сенсашю во всЬхъ земскихъ губерн1яхъ. Польза отъ 
непосредственнаго возд'Ьйств1я барона Корфа на народныхъ учите- 
лей была очевидна сама собою. Его глубокое знаше быта народной 
школы и учителей позволяло ему быстро ор1ентироваться въ каж- 
дой новой местности и отв^Ьтить на самыя животрепещущ1я школь- 
ный нужды. Его горячность и любовь къ д']^лу, выдающаяся педа- 
гогическая даровитость — вдохновляли и увлекали учителей, про- 
буждали въ нихъ любовь и уважен1е къ своей скромной д'Ьятель- 
ности и заставляли ихъ д-Ьятельно работать надъ собственнымъ са- 
моусовершбнствован1емъ, тратя на это посл'Ьдн]я свои средства. Въ 
хроникахъ земскаго школьнаго д^^ла сотнями считаются факты, что 
учителя не только посредственные, но даже и слабые, недоучнв- 
ш]еся, подъ личнымъ вл1ЯН1емъ барона Корфа, д'Ьлали поразитель- 
ные усп'Ьхи, какъ въ отношеши общаго образовашя, такъ и педаго- 
гической подготовки. Эти плохеньше, едва терпимые учителя, ко- 
торымъ нехотя платили первоначально по 50 — 60 рублей въ годъ, 
такъ выдвигались впосл'1дств1и усп'Ьхами своихъ школъ, что до- 
стигали наивысшихъ окладовъ сельскихъ учителей, т. е. до 400 руб- 
лей въ годъ и бол'Ье. Нужно-ли говорить, ч'1кмъ былъ баронъ Корфъ 
для такихъ учителей и какъ безгранично признательна ихъ память 
о немъ?... 

Подъ вл1ян1емъ прим'Ьровъ мар1упольскаго и бердянскаго 
земствъ, явилось, можно сказать, повсем'Ьстное желан1е заполучить 
барона Корфа или для ревиз1и школъ, или для руководства учи- 
тельскими съ'Ьздами. Мы положительно затрудняемся назвать та- 
кую изъ земскихъ губерн1й, въ одномъ или нЪсколькихъ уЬздахъ 
которой не возбуждал ось-бы вопроса о приглашенш барона Корфа въ 
той или другой почетной педагогической роли. Можно съ уверен- 
ностью сказать, что его ожидала совершенно своеобразная д'Ьятель- 
ность — роль кочующаго руководителя и контролера въ д'&л^ на- 
роднаго образовашя въ Росс1и. Прим'Ьръ Бердянскаго уЬзда дока- 
^*ваетъ, какую громадную пользу могъ-бы принести баронъ Корфъ 

той повой и очень важной роли на пользу всего государства. 
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Но обстоятельства однако помешали осуществиться этому благому 
д^^лу. Всл'Ьдъ за уставомъ 1874годаонародныхъ училищахъ были 
опубликованы «Правила» министерства народнаго просв'Ьщбшя объ 
учительскихъ курсахъ. Хотя «Правила» эти вовсе не отм'Ьняли су- 
ществован1я съ^здовъ, — которые, какъ увидимъ ниже, благопо- 
лучно продолжались внесли дств1И и продолжаются понын^^, — но 
т^мъ не мен-Ье одностороннее истолковаше и прим^нен1е м'&стною 
учебною администращею этихъ «Правилъ» повело къ тому, что, 
начиная съ 1874 года, съ'ёздовъ не стали разр'Ьшать, предлагая 
зам']^нять ихъ курсами, тогда какъ функц1и т'Ьхъ и другихъ суще- 
ственно различны между собою. До исхода 70-хъ годовъ вс* по- 
пытки земства возстановить значеше учительскихъ съ^здовъ въ 
прежнемъ ихъ вид'Ь, главное-же — им^ть руководителями съ'Ьздовъ 
не народныхъ инспекторовъ и директоровъ, какъ м'Ьстныхъ адми- 
нистраторовъ школьнаго д'Ьла> а въ полномъ смысл']^ спец1алистовъ- 
педагоговъ, какъ баронъ Корфъ, Бунаковъ, баронъ Косинск1й и 
друг1е, — не им'Ьли никакого усп-Ьха. 

Зсл']^дств1е этого именно барону Корфу пришлось временно быть 
оторваннымъ отъ непосредственнаго участ1я въ ход*]^ народнаго 
образован1я и воздействовать на него изъ заграницы путемъ пе- 
чати, — какъ это известно уже читателямъ. 

Бодрымъ, исполненнымъ того-же огня, ко']^орый согр^валъ его 
раньше, возвратился баронъ Корфъ въ 1880 году изъ заграницы. 
Онъ не разочаровался въ своемъ увлечеши д^ломъ народнаго об- 
разован1я, въ своемъ служеши ему. Въ этомъ отношеши заслужи- 
ваетъ между прочимъ внимашя сл'6дующ1й фактъ. Выпуская седь- 
мое издан1е своего «Руководства къ обучешю грамот*», онъ по- 
святилъ его старшей дочери своей, Екатерин'^ Николаевн'6, по 
мужу Вонтышъ, при сл'Ьдующемъ характерномъ обращенш къ ней: 

сДорогой другъ! 
<Мы были уже друзьями въ то время, когда, пятнадцать л-бть 
тому назадъ, я обучилъ тебя грамот* по этой книг-Ь, въ то время 
еще не печатанной. Прими-же ее отъ меня теперь, когда у тебя 
уже есть сынъ, котораго дай В«»гъ теб-Ь воспитать такъ, чтобы онъ, 
достигнувъ высшаго образован1я, вопросъ о распространен! л гра- 
мотности въ народ'Ь всегда принималъ близко къ сердцу, не на сло- 

вахъ, а на д'Ьл'Ь. 

€Леторь», 

При такомъ направленш барона Корфа, нисколько не удиви- 
тельно, что, едва усп'Ьвъ цозвратиться въ Россш, л^томь-же 
1880 года онъ предпринялъ совершенно новое и очень важное 
д^§ло для народнаго образовашя. Онъ задался вопросомъ: насколько 

Н. 1. К«Р*Ъ. б 
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прочно образоваше, даваемое учащимся въ «новой земской школ'Ь», 
т. е. разумно организованной народной школ'ё? Съ этою ц^лъю онъ 
самъ лично произвелъ экзамены въ шести различныхъ селен1яхъ 
Мар1упольскаго и Александровскаго уЬздовъ, Бкатеринославской 
губерн1и, 350 взрослымъ крестьянамъ изъ окончившнхъ курсъ при 
первыхъ выпускахъ народншъ школъ, т. е. около 14 л'Ьтъ тому 
назадъ. Довольно характерная подробность, что для производства 
этого испыташя конечно по доброй вол'Ь крестьянъ, барону Корфу 
пришлось просить разр'Ьшен1я у начальства Бкатеринославской 
губерн1и, ссылаясь притомъ вовсе не на свою педагогическую 
известность и славную деятельность въ этой-же губерши, а только 
на зваше «дМствительнаго члена екатеринославскаго губернскаго 
статистическаго комитета». Одновременно съ барономъ Корфомъ^ 
по его просьбе и программе, произвела подобный-же опытъ извест- 
ная деятельница по народному образованш, графиня П. С. Ува- 
рова, состоявшая съ барономъ Корфомъ въ давней и деятельной 
переписке, въ ряде школъ Смоленской, Владим1рской и Московской 
губершй. То-же было сделано въ Таврической губерн1и К. В. Ко- 
валевскимъ, человекомъ образованнымъ, занимавшимъ постъ по- 
мощника предводителя дворянства. Всего въ пяти губершяхъ было 
испытано около 500 взрослыхъ крестьянъ, учившихся лишь три 
зимы и затемъ вполне предоставленныхъ себе, въ громадномъ боль- 
шинстве случаевъ даже безъ всякой помощи библютекъ и какой- 
либо другой посторонней поддержки въ деле образован1я. На осно- 
вац1и этихъ данныхъ, баронъ Корфъ пришелъ къ заключешю, что 
«ходячее мнеше о томъ, будто-бы наши школьники весьма скоро 
вполне разучиваются, должно замолкнуть навсегда, какъ несоот- 
ветствующее действительности » . 

Конечно этотъ выводъ касается лишь разумно организованныхъ 
школъ, съ пр1охочивающею постановкою обучен1я, возбуждающею 
къ самодеятельности. Общимъ оказывается правило, что чемъ 
лучше ведется обучен1е въ школе, чемъ более она завлекаетъ 
учащихся, темъ прочнее удерживаются ими сообщаемый школою* 
знан1я даже въ деталяхъ. Темъ не менее произведенная проверка 
В00Ч1Ю убедила барона Корфа въ невозможности ограничиться въ 
образован!и сельскаго населен1я только темъ, чт5 можетъ дать 
постоянная народная школа въ три учебный зимы. И онъ принялся 
горячо ратовать въ печати за необходимость повсеместнаго учреж- 
ден1я у насъ, въ Росс!и, воскресныхъ повторительныхъ школъ, въ 
видахъ ббльшаго углубленья и упрочешя познанхй, сообщаемыхъ 
регулярною народною школою, а также и некотораго расширения 
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И1Ъ, нрим^нительно къ уровню развит1я, возрасту учащихся и по- 
требностямъ жизни. 

Въ высшей степени остроумно и просто задумалъ баронъ Корфъ 
повторительныя свои школы. Для осуществлешя ихъ необходимо 
пользоваться наличными народными школами въ селахъ, наличнымъ- 
же педагогическимъ сельскимъ нерсоналомъ. На заняпя въ по- 
вторительной школ^ полагается около трехъ часовъ по воскреснымъ 
днямъ, всего 20 воскресныхъ учебныхъ дней втечеши зимы. 
Плата за занят1Я въ школ*]^ — по два рубля за учебный день, всего 
40 рублей за весь зимшй повторительный учебный курсъ, при 
крайне ограниченномъ расходе на учебный пособ1я. Польза-же отъ 
этихъ школъ— громадная. Молодой челов^Ькъ, въ возрасти около 
20'-ти л']^тъ, пройдя повторительную школу, т. е. затративъ всего 
около 60 учебныхъ часовъ въ зиму, получаетъ уверенность и устой- 
чивость въ прхобр^тенныхъ имъ раньше знатяхъ, навсегда уже 
овлад'Ьетъ ими, а главное— знашя эти получатъ совс^мъ новое для 
него осв']&щен1е, войдутъ въ стройную систему и т'Ьсную, органи- 
ческую между собою связь, чего никакъ нельзя добиться въ томъ 
раннемъ возраст']^, въ которомъ учащ1еся разстаются съ народною 
школою (т. е. около 10 — ^12 л*тъ). Тутъ уже является такое со- 
знательное отношен1е къ д^^лу, какого не можетъ быть даже у 
самыхъ способныхъ и ретивыхъ школьниковъ въ раннюю пору, за 
недостаткомъ умственной и нравственной зрелости, трезваго пони- 
ман1я УСЛ0В1Й и требовашй жизни. 

Им'Ья обыкновен1е отъ слова переходить къ д'Ьлу, баронъ Корфъ 
устроилъ у себя на родин'Ь дв^ воскресный повторительныя школы 
для взрослыхъ. На основаши ран-Ье произведенныхъ испытан1й лицъ, 
окончившихъ курсъ въ народной школ'6, и практики вновь откры- 
тыхъ имъ школъ, онъ выпустилъ дешевое (50 коп.), но очень остро- 
умное руководство, подъ заглав1емъ: «Руководитель для воскрес- 
ныхъ повторительныхъ школъ». Эта небольшая книжка обнимаетъ 
собою программы, конспекты, методическ1я указан1я и домапш]я 
работы для вс^^хъ уроковъ втечеши учебнаго года и по всЬмъ 
предметамъ. Оставаясь въ пред'Ёлахъ программы народной школы, 
придерживаясь общепринятыхъ учебниковъ и руководствъ, баронъ 
Корфъ, съ глубокимъ знан1емъ д^ла, указываетъ въ своемъ «Руко- 
водителе» пути и средства къ полной переработке всего учебнаго 
матер1ала народной школы, во всЬхъ деталяхъ ея программы, при- 
держиваясь при этомъ преимущественно синтетическаго, дедуктив- 
наго метода, вместо аналитическаго, индуктивнаго метода, обяза- 
тельнаго при первоначальномъ рбучеши. 



84 жизнь ЗАМФЧАТЕЛЬНЫХЪ ЛЮДЕЙ. 



Нужно заи'Ьтить, что горячая пропаганда барона Корфа въ 
пользу упрочешя и осв'Ьжсн1я уровня элементарныхъ познан1й 
взрослаго крестьянскаго населенхя на н']&сколько л'Ьтъ опередила 
подобную-же пропаганду въ скандинавскихъ государствахъ. Но 
танъ это движен1б вскор'Ь-же вылилось въ форму учреждетя 
даже особыхъ университетовъ для крестьянскаго юношества, 
такъ талантливо описанныхъ профессоромъ математики въ сток- 
гольмскомъ университет'^, С. Ковалевскою (нын'Ь умершею), въ 
одномъ изъ напшхъ журналовъ. Швецхя и Норвепя усп']&ла уже 
покрыться густою СЕТЬЮ этихъ университетовъ, въ которыхъ 
крестьянское юношество съ элементарною школьною подготовкою, 
на порог'Ь вступлешя въ жизнь и перехода къ самостоятельной д'Ья- 
тельноети, осв'Ьжаетъ и дополняетъ свои познан1я. Эти универси- 
теты, не представляюпце никакихъ правъ, даютъ своимъ питомцамъ 
такую обширную подготовку въ области наукъ гуманитарныхъ, по- 
литическихъ и общественныхъ, какою не могутъ похвалиться даже 
молодые люди, оканчивающге курсъ въ нашихъ среднеучебныхъ 
заведен1яхъ. Швещя и Норвег1я вполне справедливо гордятся сво- 
ими крестьянскими университетами и достигаемыми ими порази- 
тельно благопр1Ятными результатами въ практической жизни. 
Прочно, широко -образованное крестьянство (скандинавсшя государ- 
ства, какъ известно, преимущественно крестьянск1я страны, какъ 
и Росс1я) оказывается самымъ надежнымъ насадителемъ и блюсти- 
телемъ всяческаго порядка, благоустройства въ жизни и всесто- 
ронняго культурнаго преусп'Ьян1я. Приэтомъ съ несомн']&нною яс- 
ностью опред'Ьлился глубоко назидательный для насъ, русскихъ, 
фактъ. Ч^мъ шире и глубже образованте новыхъ и новыхъ крестян- 
скихъ покол'Ьн1й, проходящихъ черезъ спещальные университеты 
для нихъ, т^Ьмъ кр'Ьпче держатся они земли. Обладая вполн'Ь раз- 
витымъ и прочно установленнымъ челов'Ьческимъ сознанхемъ и до- . 
втоинствомъ, крестьянство съ университетскою подготовкою гордится 
своею трудовою независимостью и ведетъ сельское хозяйство съ 
безприм^рною производительностью, обезпечивая себ*]^ вполн'Ь при- 
личное культурное существоваше при такихъ скромныхъ разм'Ьрахъ 
хозяйства, при которыхъ въ другихъ странахъ терпятъ нередко 
больш1я лишешя и даже голодъ. 

Короче говоря, Швец1Я и Норвегхя внесли своими крестьянскими 
университетами новое слово не только въ истор!ю М1рового народ- 
маго образовашя^ но даже и въ исторш культуры челов'Ьчества. 
Они нашли ключъ, разгадку къ обезпечешю прочнаго, мирнаго. 
прогрессивнаго развит1я и систематическаго матер1альнаго улучше- 
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Н1Я нассы населешя путеиъ жизненной ея саиод']Ьятельности. Въ 
виду этого, Бсе прошлое скандинавскихъ крестьянскихъ универси- 
тетовъ есть безпрерывное развипе и усоверп1бнствован1б ихъ, при 
энергическоиъ содМств1и правительства, м'бстныхъ общинъ и част- 
ныхъ лнцъ. Скандинавцы давно уб'1Ьдились уже воочш, что такого 
рода д'Ьятельностью они завоевываютъ себ'Ь самое завидное, славное 
и прочное будущее, какъ образованн'ЬйшШ народъ, занимающШ 
самое почетное м-Ьсто по уровню народнаго благосостоян1Я, куль^ 
турности и цивилизованности, быстро и безпрепятственно распро- 
страняющихся до саиыхъ отдаленныхъ провинц1альныхъ глубинъ. 
Эти-же посл'Ьдн1я достигли уже того высокаго уиственнаго и нрав- 
ственнаго роста, что въ нихъ совершенно не можетъ быть того, что 
называется « провинщальною глушью » , « дикостью » , « отсталостью » 
и «косностью» сельскаго населен1я, въ какихъ-бы окраинныхъ де- 
бряхъ оно ни обитало. 

Къ этой именно великой и благой ц']&ли стремился и баронъ Н. А. 
Корфъ въ своей пропаганд'^ повторительныхъ школъ, въ видахъ 
осв'Ёжев1я, упрочен1я и н^^котораго пбполнен]'я знан1й взрослаго 
населешя, прошедшаго уже народную школу или дома подучивша- 
гося грамот* и кое-чему изъ предметовъ элементарнаго курса. Но 
у насъ, къ несчастью, столь необходимое дополнеше къ курсу на- 
родной школы все еще остается, можно сказать, въ области мечты, 
желашй и ожидан1й, если не считать н^сколькихъ единичныхъ по- 
вторительныхъ школъ, остающихся какъ-бы въ вид'Ь памятника 
творческой самодеятельности барона Н. А. Корфа на поприщ* на- 
роднаго образован1я. 

Ратуя въ печати за повторительныя воскресный пшолы («Вос- 
кресная школа», «Повторительныя школы для учащихся» и «Обра- 
зовательный уровень взрослыхъ грамотныхъ крестьянъ»), баронъ 
Корфъ еще разъ выступилъ съ горячими статьями въ пользу обяза- 
тельнаго обучешя грамот* всего подростающаго поколотя, при по- 
мощи домашнихъ крестьянскихъ школокъ грамоты, но съ приняпемъ 
однако м*ръ, чтобы эта маленькая ступенька первоначальнаго об- 
учешя не сходила на игмпъ, не обращалась- бы въ рецидивъ безгра- 
мотности. Указанный его статьи, напечатанныя въ разныхъ повремен- 
ныхъ издашяхъ, вм*ст* со статьями, появившимися въ св*тъ во 
время пребыван1я заграницею, а также и некоторыми позднейши- 
ми, — составили книгу «Наши педагогичесюе воопросы», которой 
было уже упомянуто выше. Эта книга съ одной стороны заклю- 
чаетъ въ себ* д*льный разборъ указанныхъ уже выше односторон- 
нихъ увлечентй учебной администрац1и, которыя такъ или иначе 
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тормозили правильное развит1е д'Ьла народнаго образована и 6ол']^е 
жли нен^&е м'Ьшали должному прогрессивному его росту, соотв'Ёт- 
ственно запросу времени и стремлешямъ м'Ьстнаго общества. Вм'Ьст']^ 
еъ т'Ьмъ въ этой книг^& им^&ются драгоценные сов']^ты и указашя, 
въ какомъ направлен1И должна развиваться деятельность обще- 
ственныхъ учреждешй и частныхъ лицъ, чтобы наконецъ мы могли 
добиться поголовной грамотности всего подростающаго школьнаго 
населешя, разумной постановки народной школы и мало-мальски 
сносныхъ познан1й въ среде взрослаго сельскаго населенхя. «Наши 
педагогичесюе вопросы», вышедш1е въ св^тъ въ 1882 году, въ 
связи съ двумя другими, известными уже намъ, книгами: «Русская 
начальная школа» и «Наше школьное дело», — обнимаютъ со- 
бою всю исторхю русской народной школы, со всеми ея светлыми 
и мрачными, положительными и отрицательными сторонами, съ 
самаго перваго момента зарождешя разумной и регулярной народной 
школы, т. е. на протяжеши 17-ти первыхъ летъ жизни ея на рус- 
ской почве. Если къ этому прибавить еш;е и некоторый его брошюры, 
можно безъ преувеличен1я сказать, что одинъ баронъ Корфъ сде- 
лалъ на пользу разъяснешя потребностей и нуждъ русскаго народ- 
наго образован{я, бытовыхъ его обстоятельствъ и услов1й и отно- 
шен1я къ нему законодательства — несравненно больше, чемъ было 
сделано съ этою целью въ указанный пер1одъ во всей русской печати. 
Онъ одинъ велъ это дело мужественно, стойко, наперекоръ всевоз- 
можнымъ невзгодамъ, съ непоколебимою верою въ его успехъ. 

И успехъ былъ несомненный. Баронъ Корфъ высоко держалъ 
знамя народнаго образовашя;голосъ его раздавался на всю Росс1ю — 
и дело народнаго образоватя неуклонно развивалось во всевоз- 
можныхъ направлешяхъ. Въ начале 80-хъ годовъ заметно даже 
ослабели те препятств1я, съ которыми нриходилось бороться на 
местахъ въ этомъ отношеши. Такъ, въ 1881 году, после долгаго 
перерыва, былъ разрешенъ съездъ земскихъ народпыхъ учителей 
Херсонской губерши, который и состоялся въ 1юле того-же года, 
подъ руководствомъ барона Н. А. Корфа, въ Херсоне. Это былъ не 
просто учительск1й съездъ, но, какъ справедливо назвали его въ 
свое время, «праздникъ тружениковъ народнаго образованхя». 
Съездъ этотъ своевременно былъ описанъ барономъ Корфомъ въ 
«Русской Мысли». Эта статья, даже въ более полномъ виде, во- 
шла затемъ въ «Наши педагогичесюе вопросы». 

Херсонская губернская земская управа пригласила на съездъ 

только 70 лицъ; но имя барона Корфа привлекло къ участ1ю въ 

'>езде до 250 учителей и учительницъ, въ томъ числе изъ шести 
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сл*дующихъ губврн1й: Черниговской, Полтавской, Харьковской, 
Таврической, Подольской и Бессарабской. Наплывъ посторонней 
публики былъ такъ великъ, что ее допускали на съ-Ьздъ только по 
билетаиъ. Д'Ьятельность съезда отличалась зам'Ьчательною произ- 
водительностью, какъ въ этомъ можетъ убедиться каждый, обра- 
тившись къ описан1ю барона Корфа. Два часа въ день посвяща- 
лось ежедневно на образцовые уроки, даваемые учителями и учи- 
тельницами; одинъ часъ — на лекщю барона Корфа, какъ руково- 
дителя курсовъ, объ аитропологическихъ основашяхъ, указывае- 
мыхъ на съ^зд'Ё прхемовъ обучешя; одинъ часъ ежедневно уд-Ь- 
лялся обсужден1ю вопросовъ, поставленныхъ на очередь членами и 
руководителемъ. Прен1я по поводу образцовыхъ уроковъ происхо- 
дили всл^дъ за окончашемъ ихъ. 

Этотъ съ'Ьздъ народньиъ учителей, помимо его многолюдства и 
яам'Ьчательной д'ёловитости, им'Ьлъ еще следующую очень харак- 
терную и важную особенность. Согласно программ*, представлен- 
ной барономъ Корфомъ, министръ народнаго просв'бщешя разр'Ь- 
шилъ, независимо отъ дневныхъ, д'Ьловыхъ, занят1й съ'Ьзда, еще и 
вечершя собрашя членовъ его, съ ц'Ьлью развлечен1я. На эти со- 
бран1я посторонн1я лица не допускались. Начинались они съ 6^/з 
часовъ вечера, съ чтешя протоколовъ, и зат'бмъ превращались въ 
литературно-лузыкальные и танцовальные вечера, продолжавш1еся 
до 9 час. вечера. Почетными посЬтителями были представители гу- 
бернской земской управы, м']&стные директоръ и инспекторъ народ- 
ныхъ училищъ. Это разумное, находчивое отступлеше отъ общаго 
шаблона. съ'Ьздовъ придало херсонскому съ'Ьзду такое оживлен1е, 
простоту и задушевность, какими не можетъ похвалиться никакой 
другой съ-бздъ. 

Изъ постановлен1й съ'&зда заслуживаетъ особеннаго внимашя 
ходатайство его «о созыв* кратковременныхъ пер1одическихъ съ*з- 
довъ учителей и учительницъ, для обсужден1Я нуждъ школы и учи- 
теля». У насъ къ сожал'Ьн1ю до сихъ поръ еще крайне не раз- 
виты съезды учителей; но вотъ какъ это д'Ьло было поставлено 
въ Пруссш еще двадцать л*тъ тому назадъ. Известный н*мецк1й 
педагогъ Любенъ въ своемъ « Педагогическомъ Ежегодник*» между 
прочинъ говоритъ въ 1871 году по поводу съ*здовъ: 

«Существующая органивацхя, въ силу которой учителя каждаго 
прихода съ-Ьвжаются ежемесячно, учителя каждаго округа — всяше 
три м-Ьсяца, и учителя бол-Ье обширнаго округа (уЬвда), въ кото- 
рый соединены отд-Ьльные округа, собираются разъ въ годъ для 
того, чтобы взв'^сить существенныя услов1я быта народной школы 
съ различнМшихъ сторонъ и споспешествовать отправлен1Ю обя- 
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занностей ихъ профессш, — вевд']^ оказалась достигающей цйпи. 
Нельзя также не признать Ц']&лесообразнымъ и плодотворнымъ еа- 
иаго хода учительскихъ съ']Ьздовъ, на которыхъ даются и обсуж- 
даются пробные уроки, читаются лекц1и и рефераты, гд* упраж- 
няются въ хоровомъ п']&н1и и докладываютъ правительственныя 
сообщешя. Такое внутреннее устройство учительскихъ съ^здовъ во 
всяконъ случа']^ можетъ обновлять и дополнять св^д']&н1я чденовъ 
съ^довъ, содМствовать къ установленш въ сред^^ ихъ бол'^е пра- 
вильной и широкой точки зр-^^н^я на вверенную имъ важную дея- 
тельность, способно довести учителей отъ знан1я до ум'^Ьнья и сд'!^- 
лать посл-^днее плодотворн']&е.)> 

Къ этому считаемъ необходимымъ еще добавить, что учебная 
администращя не только считаетъ «долгомъ» созывъ съ-ёздобъ, но 
и «настаиваетъ», чтобы въ протоколахъ съ^здовъ точно обознача- 
чалось, на какомъ именно основан1И кто-либо изъ учителей не при- 
сутствовалъ на съ-бзд-Ь, и представилъ-ли отсутствующ1й «закон- 
ныя» и «^уважительный объяснешя». 

Въ виду указанныхъ разм-Ьровъ и значен1я трудовъ и заслугъ 
барона Н. А. Корфа, невольно является вопросъ: ^сакимъ образомъ 
такой крупный, выдающ1йся и даровитый общественный д']^ятель 
могъ оставаться не у д-Ьлъ? Мы не говоримъ о казенной служб*, 
для которой баронъ Корфъ былъ слишкомъ независимъ; но в^дь 
въ большихъ городахъ, особенно-же такихъ крупныхъ, какъ Пе- 
тербургъ и Москва, есть общественный должности для зав'Ёдыван1я 
и руководства д']^ломъ народнаго образован1я. Казалось-бы, кому 
же, какъ не барону Корфу, быть руководителемъ въ той ^ли дру- 
гой столиц*? Этотъ вопросъ, такъ сказать, самъ собою всталъ на 
очередь въ глазахъ всей интеллигентной публики поел* появлешя 
въ 1юльской книжк* «В*стника Бвропы:^ за 1882 годъ блестящей 
статьи барона Корфа, подъ заглавхемъ: «Петербургсшя и Москов- 
СК1Я начальный училища». Около этого-же времени умеръ извест- 
ный педагогъ П. Е. Басистовъ, состоявш1й при московской город- 
ской управ* зав*дывавшимъ м*стными народными училищами. 
Общественное мн*н1е сразу указало на барона Корфа, и бывш1й въ 
то время городскимъ головою, Б. Чичеринъ, предложилъ барону 
Корфу баллотироваться на открывшуюся вакансш. Но лишь только 
стало изв*стно объ оффиц1альной кандидатур* барона Корфа, — 
дв* газеты: «Московсшя В*домости» и «Новое Время» предпри- 
няли противъ барона Корфа невообразимую травлю, такую злост- 
ную и разнузданную, какой р*шительно никогда не выпадало въ 
печати на долю кого-бы то ни было изъ обществепныхъ д*ятелей. 
По адресу ни въ чемъ неповиннаго барона Корфа посыпались со 
страницъ этихъ газетъ отборныя, совершенно несправедливыя иней- 
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нуащи и брань, врод^^ сл']^дующихъ: «безбожникъ», «врагъ духо- 
венства», «утилитаристъ»,«н4мвцъ», «пришлецъ», «представитель 
н'Ёиецкой педагопи», «иатерхалистъ», «пои^^щикъ, анепедагогъ», 
«неблагонадежный челов']^къ», «противникъ Закона Бож1я» и 
проч., все въ этомъ-же род^^. Мало того: газетные борзописцы ко- 
пались въ частной, семейной жизни барона Корфа, высчитывали 
источники его доходовъ, размеры его литературнаго заработка, 
годичный его бюджетъ —и все перевирали неслыханнымъ образомъ. 
Эта безсов']^стная газетная травля, изъ личной мести, производила 
однако впечатлМе на московскихъ гласныхъ, вызывая въ нихъ 
недоум'ЁН1е, колебан1е, споры. Въ виду этого, баронъ Еорфъ, вызван- 
ный уже въ Москву для баллотировки, письмомъ на имя городского 
головы, отказался отъ баллотировки — «чтобы не вносить разлада 
въ московское городское общество». Съ своей стороны московски 
городской голова, въ письмахъ отъ 18 и 27 октября 1882 года, 
выразилъ «искреннее сожал^н1е по поводу оборота, который при- 
няло д-Ьло», и сЬтоваше, что «не пришлось действовать вм*ст4>. 
Каше-же однако «личные счеты могли быть у газетъ, такъ 
неистово напавшихъ на барона Корфа по поводу его кандидатуры? 
064 газеты, московская и петербургская, привадлежатъ къ тому 
немногочисленному количеству издан1й, въ которыхъ не появилось 
ни одной печатной строчки барона Корфа за все время его необы- 
чайно плодовитой журнальной деятельности, хватавшей на деся- 
токъ другихъ повременныхъ изданШ иного разбора. Им^ющаяся-же 
въ нашемъ распоряжеши переписка проливаетъ особенно ярк1й 
св^тъ на эту небывало злостную и злокачественную газетную 
травлю, на это безцеремоннейшее смешиван1е съ грязью человека 
высоко-безупречной репутац1и и самоотверженной общественной 
деятельности. Оказывается наприм^ръ, что московская газета, 
такъ безславившая барона Корфа въ 1882 году, л^тъ 20 тому 
назадъ первая объявила всей Россш о славной деятельности ба- 
рона Корфа и справедливо превознесла превосходныя его личныя ка- 
чества и дарован1я. Издатель-же петербургской газеты еще въ 
1868 году, не имея въ то время своей газеты, но предпринявъ 
другое повременное издан1е, продолжающее существовать и по-ныне, 
писалъ самыя льстивыя письма барону Корфу, чтобы заручиться 
его сотрудничествомъ, и до небесъ превозносилъ его, какъ замеча- 
тельнаго и достойнейшаго изъ русскихъ общественныхъ деятелей. 
Наконецъ то самое лицо (Дьяковъ), которое такъ безцеремонно 
поносило барона Корфа въ петербургской газете и такъ дерзко 
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предательски копалось въ интимной домашней, семейной его жизни, 
чрезвычайно много было обязано ему. 

Такое удивительное стечете обстоятельствъ еще бол-Ье усилило 
и обострило для барона Корфа горечь неудачи въ Москве и конечно 
же увеличило и безъ того тяжелый гнетъ «желчныхъ камней», 
оставленныхъ ему александровсЁими землевладельцами на память 
о совместной съ ними деятельности. Теперь, какъ и въ пору за- 
баллотировки на александровскомъ съезде землевладельцевъ, ба- 
рону Корфу оставалось утешиться темъ сочувств1вмъ, которое про- 
являла къ нему вся благоразумная часть печати и общества. Впро- 
чемъ на этотъ разъ барону Корфу дано было и публичное удовле- 
твореше. Въ заседаши московской думы 26 октября 1882 года 
было прочитано письмо известнаго русскаго общественнаго дея- 
теля, А. И. Кошелева, въ которомъ между прочимъ говорится: 

«Зная барона Корфа лично, 8ная его И8дан1я и сочинен1я, я 
остаюсь при прежнемъ своемъ мн'Ьн1и, что онъ — чедов'^Ькъ, отменно 
бдагонам'^&ренный, горячо преданный д^^ народнаго о6разован1я, 
иного для него потрудившШся, строго нравственный, истинно зем- 
стй и искреншй православный христ1анинъ.> 

Самъ-же баронъ Корфъ, печатно отвечая на инсинуацш и кле- 
вету по его адресу, между прочимъ говорить въ заключен1и своей 
спокойной статьи, написанной по обыкновен1ю съ большимъ так- 
томъ и достоинствомъ: 

«Я всегда былъ и всегда останусь на сторон^^ релипозно-нрав- 
ственной развивающей школы, такъ какъ желаю людей, сознательно 
преданныхъ ученш Христову, сознательно относящихся къ себ'Ё 
самимъ, своему ближнему и къ Божьему м1ру и сознательно любя- 
щихъ Христа, благословившаго д^тей, не какъ жертву тьмы, а какъ 
мысль съ безбрежной широтой, которой принадлежитъ будущее и 
по сравнен1ю съ которою мы, люди, уже поживш1е или отживаю- 
щ1е, представляемъ лишь ограниченное д'Ьло. Если вы любите школы, 
то любите молодежь: это— будущее Россш.» 

Московск1й эпизодъ, въ виду указанныхъ услов1й безчинства 
двухъ газетъ, былъ безъ сомненья очень тяжелъ для барона Корфа. 
Но, но наружному виду, по ходу деятельности, не заметно было 
никакой перемены. Въ 1 883 году деятельность его отличалась та- 
кой-же энерг1ей и разнообраз1емъ, какъ и въ предшествовавш1е 
годы. Въ этомъ году, отвечая на текущую сельскохозяйствевную 
злобу всего юга Россш, онъ выпусти лъ въ светъ «чтеше для на- 
рода», подъ заглав1емъ «Хлебный Жукъ» (кузька). Эта маленькая 
10-ти копеечная брошюрка, написанная съ большимъ знан1емъ дела 
м замечательною ясностью, общепонятно, можетъ служить образ- 
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цомъ — какими должны быть чтешя для народа. Въ1юн'6 1883 года 
онъ руководилъ учительскимъ съ-Ьздомъ въ Вердянскомъ убад-Ь съ 
т']^иъ-же жаромъ, увлечешеиъ и внимашемъ къ учителямъ, какъ 
и въ Херсон*. Въ сентябр'Ь того-же года онъ былъ избранъ почет- 
нымъ попечителвмъ «Гн-Ьдинскаго ремесленнаго училища», осно- 
ваннаго изв^стнымъ уже намъ Т. Гн'Ьдинымъ въ своеиъ им']^н1и, на 
собственныя средства. Варону Н. А. Корфу пришлось много порабо- 
тать перомъ, помогая учредителю училища въ борьб* съ самыми не- 
вероятными препятств1ями, затянувшими открыт1е этого заведен1я 
на 14-шь л-Ьтъ, тогда какъ на одну постройку училищнаго здан1Я 
<5ыло затрачено уже учредите лемъ его около 35 тысячъ рублей. 
Водрымъ, оживленнымъ присутствовалъ баронъ Борфъ на торже- 
ств* открыт1я училища. Влестящая р*чь, сказанная имъ при этомъ, 
полна надеждами на лучшее будущее, дышетъ юношескимъ увлече- 
Н1емъ и огнемъ. Но это было, можно сказать, последнею вспышкою 
угасавшей уже энергической его натуры. 13-го ноября 1883 года 
онъ умеръ тамъ-же, гд* и родился, т. е. въ Харьков*, на рукахъ 
любимой супруги, ^ошъ окончательнаго истощенгя жизнениыхъ 
<*г/лг»,— какъ определили врачи причину его смерти. 15-го ноября 
состоялось погребенье, при громадномъ стечен1и высшей и низшей 
учащей и учащейся брат1и, торжественно воздавшей посл*дшй долгъ 
почившему славному подвижнику на поприщ* общественной д*я- 
тельности вообще и народнаго образован1я въ особенности. 



X. 
Заключен 16. 

И по характеру, и по услов1ямъ д*ятельности баронъ Н. А. 
Корфъ занимаетъ совершенно уединенное положете въ ряду вс*хъ 
другихъ русскихъ общественныхъ д*ятелей. Онъ представляетъ со- 
^ою глубоко поучительный прим*ръ, какъ надо понимать нравствен- 
ныя обязанности привилегированныхъ людей въ отношенш тру- 
дового населенгя, какъ много можетъ сд*лать челов*къ на пользу 
общую однимъ личнымъ своимъ ночиномъ и само1*ятельностью, если 
онъ вооруженъ, какъ сл*дуетъ, образовашемъ, если онъ стоитъ на 
высот* понимашя долга, чести, обязанностей и правъ, если онъ 
в*ренъ своему призванш и стремленью. 
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На людей, какъ лично знавшихъ барона Корфа, такъ и знако- 
иыхъ съ нимъ по результатаиъ его деятельности, онъ производитъ 
впечатлите очень сложной натуры. Д']&йствительно, въ неиъ мы 
видииъ замечательно типично-выраженную живость, подвижность 
и впечатлительность французской натуры, въ соединен1и съ чисто 
немецкою точностью, исполнительностью и методичностью въ ра- 
боте, съ придачею притомъ чистокровной аншйской настойчивости, 
твердости характера, непоколебимости. Это результатъ того обпшр- 
наго, разносторонняго образовашя, которое баронъ Корфъ во всю 
свою жизнь деятельно почерпалъ непосредственно изъ литературъ 
трехъ названншъ культурн^йшихъ народовъ. Это однако не по- 
мешало ему быть русскимъ до мозга костей, но только — русскимъ 
въ лучшемъ, культурномъ смысле слова, т. е. передовымъ русскимъ 
человекомъ, руководителемъ и борцомъ. 

Мало сказать о бароне Еорфе, что онъ былъ «истинно земскимъ» 
человекомъ: какъ человекъ, широко образованный, глубоко пони- 
мавш1й общественный и государственныя пользы и нужды, — онъ 
былъ народникомъ самой «чистой воды» и «высокой пробы>. Ба- 
ринъ по привычкамъ и воспитан1ю, человекъ утонченнейшихъ изящ- 
ныхъ манеръ и вкуса, онъ не только посвятилъ всю свою жизнь 
заботамъ и думамъ о мужике, мужицкомъ житье-бытье, мужиц- 
кихъ интересахъ, но и ббльшую часть своей славной 17-ти-летней 
общественной деятельности провелъ непосредственно въ крестьян- 
ской среде, въ прямомъ общен1и съ подростающимъ и взрослымъ 
крестьянствомъ, неустанно работая на пользу умственнаго и нрав- 
ственнаго освобождешя его. Въ книге своей «Наши школьные во- 
просы», въ статье «Образовательный уровень взрослыхъ грамот- 
ныхъ крестьянъ», онъ между прочимъ приводитъ следующее сти- 
хотворен1е «Родина», принадлежащее 23-хъ-летнему крестьянину 
Московской губерн1и: 



«Вся полна суровости 
Жизнь въ теб^, родной! 
Дышетъ все глубокою 
Скорбью и тоской: 
Воетъ непогодушка, 
Стонетъ темный л^съ, 
Р-Ьдко гр-Ьеть С0ЛНЫП1К0 
Съ сумрачныхъ небесъ. 
Въ вовдух-Ь туманныя 
Ходятъ облака; 
Спить, морозомъ скована, 
Быстрая р']&ка. 



Часто ночь безъ месяца, 
Тусклый, сЪрый день, 
Жалк1я, печальныя 
Хаты деревень. 
Жметъ моровомъ, холодно. 
Стынетъ кровь въ груди... 
Ждетъ-ли тебя, родина. 
Счастье впереди?.. 
Заблеститъ-ли солнышко 
Съ выси гол^'бой? 
И пройдетъ-ли ноченька 
Съ тьмою в'Ьковой?!> 
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Отъ этой-то «тьмы вековой» и усиливался избавить баронъ 
Корфъ свою «родину» и родной народъ, работая на ихъ пользу без- 
корыстно, съ самозабвешемъ, съ необычайныиъ патрштическимъ 
увлечен1емъ. Общественная д-Ёятельность барона Корфа, считая со 
вреиени освобожденья крестьянъ, продолжалась около 20'-ти л']^тъ; 
но спещальное, безпрерывное его служеше ^^^л^ народнаго образова- 
шя продолжалось лишь около 17-ти л-Ьтъ, въ томъ числ* только 
пять л*тъ въ роли непосредственнаго земскаго деятеля; остальныя- 
жв 12-ть — оставаясь не у д-Ьлъ, но т-Ьмъ не мен*е всегда завален- 
ный сп^шнымъ д'Ьломъ, — всегда съ волнен1емъ, заботами и думами 
изъ за великаго и насущнаго государственнаго д-Ьла — народнаго 
образован1я; всегда наконецъ съ массою крупныхъ и мелкихъ не- 
пр1ятностей изъ за этого же дорогого, поистин* беззаветно люби- 
маго имъ д*ла. Въ этотъ-то ХТ-ти-л-Ьтихй промежутокъ времени 
изъ подъ пера барона Корфа вышло: восемь разнаго рода учеб- 
ныхъ пособШ и руководствъ по начальному обучешю, считая въ 
томъ числ^^ и классическую въ своемъ род']^ книгу для народной 
сельской школы — «Нашъ Другъ»; шесть брошюръ и книгъ, им*ю- 
щихъ серьезное общественное значенье въ школьномъ отношенш. 
Сюда не вюдятъ еще «Посмертный Записки» барона Корфа и до- 
вольно значительней рядъ его статей, не им'ёющихъ непосред- 
ственнаго отношенья къ народному образованью и поэтому не во- 
шедшихъ въ 14-ть его издашй, указанныхъ нами и охарактеризо- 
ванныхъ выше. 

Уже сама по себ* эта литературная д-Ьятельность поражаетъ 
своими размерами. Къ этому нужно прибавить еще очень большой, 
сложный и разнообразный трудъ, который выпадалъ на долю ба- 
рона Корфа при непосредственномъ его участьи въ д-Ьл* народнаго 
образованья то въ качеств* народнаго учителя, то въ роли экза 
менатора и ревизора, то въ роли туриста-обозревателя раз- 
наго рода школъ, то въ роли руководителя учительскихъ съ-Ьз- 
довъ и проч. Нужно слишкомъ любить д4ло, быть слишкомъ пре- 
даннымъ ему, чтобы проявить такую изумительную деятельность, 
оставаясь притомъ въ роли частнаго лица. Какъ говоритъ самъ 
баронъ Корфъ въ своихъ «Запискахъ>, онъ остался до конца дней 
своихъ съ тёмъ-же «чиномъ титулярнаго советника», съ какимъ 
былъ выпущенъ изъ лицея; товарищи-же его по лицею достигли за 
это время высокихъ ьерархическихъ степеней, большихъ чиновъ и 
наградъ. За то онъ создалъ большое и безсмертное въ государствен- 
номъ отношенш дело — разумную русскую народную школу и бле- 
стяще вписалъ свое имя на страницахъ нашего народнаго образо- 
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ван1я — на в^чныя времена. Но къ несчастью, по обстоятельствамъ 
и услов1яиъ, при которыхъ выпало барону Корфу работать, мало 
было только любви и преданности къ д^^лу народнаго образовашя, 
а нужно было еще безпрерывно болеть и гор^^ть душою за это д1ло, 
безъ устали бороться и бороться за него то съ тьмою захолустнаго 
нев']&жества, то съ разнаго рода противод^йствими. Это былъ чело- 
в-Ькъ, отмеченный яркою, пламенною искрою Божескаю огня^ ко- 
торый могъ-бы совершить великхя и славныя ^^,^Л2^ на пользу чело- 
вечества, далеко по-шире той сферы, въ которой суждено было ему 
работать. Но, къ несчастью, т^ крайне ненормальный услов1я, 
въ которыхъ и при которыхъ ему довелось все время работать, 
преждевременно привели его къ полному <зсистощешю жизненныхъ 
силъ», — къ смерти всего лишь на 50-мъ году отъ рождешя, не- 
смотря даже на строг1й и умеренный образъ жизни. Смерть эту, съ 
полною справедливостью, можно назвать сиротствомъ русской на- 
родной школы, какъ это удачно выражено въ следующей р^чи, 
произнесенной одною изъ учите льницъ народной школы на клад- 
бище, при погребен1И Н. А. Корфа: 

«Велика та скорбь, которую вносить въ семью смерть люби- 
маго (1едов1^ка! Но бываетъ смерть, которая рааливаетъ скорбь, пе- 
реходящую за пред^ы семьи и охватывающую вс^Ьхъ, кто быдъ 
знакомъ съ нравственнымъ обликомъ покойнагр, на комъ д']&ятедь- 
ность его отразилась лучемъ св'Ьта и тепла. Такую скорбь вно- 
сить въ душу нашу смерть Николая Александровича. Создатель и 
оберегатель новой русской народной школы, онъ всю жизнь посвя- 
тиль ей; и всяшй, кто сочувствовалъ д&[у народнаго обравовашя, 
находиль въ немь нравственную поддержку, дружесшй сов']&тъ, 
слово ободрешя. 

«Полный любви къ людямъ и в'Ьры въ лучшее будущее, онъ 
согр^вадь этою любовью, вносилъ эту в']&ру въ сердца вс^хъ, кому 
приходилось встр'Ьчаться съ нимь. И мы, собравш1яся зд^^сь учи- 
тельницы народной школы, — мы, которыхъ онъ считалъ своими 
друзьями, какъ считалъ своимь другомь каждаго, кто работадъ съ 
вимь на одномь поприп],']^, мы не можемъ не вспоминать при зтомъ 
посл']&днемъ, нерадостномъ свидати нашемъ, какимъ любящимьна- 
ставникомъ и другомь онъ быль для нась при каждомь свидан1и, 
какъ ум'Ьлъ пробуждать новыя силы на дадьн^йппй трудь. И на 
нашу-же долю выпало горькое утЬшете прив'Ьтствовать его въ 
посл^дн1й разь среди нашего кружка, проводить его въ посд^Ьд- 
н1й дадекгй путь, съ котораго онъ уже не вернется къ намь, не 
скажеть намь своего дружескаго, ободряющаго слова. Но, какъ 
драгоценное насл']&д1е, онъ оставидь намь свое зав^щанхе — высоко 
держать знамя народнаго образовашя,— знамя, на которомъ начер- 
тано: любовь т людяжь. труду и вгьра въ благотворные результаты 
этого святою труда. Зав']^щав1е не длинное, но полное гдубокаго 
смысла, и мы сохранимъ этоть завёть! Прощай -же, дорогой учи- 
тель навгь, учитель русскаго народа! За св'Ьтъ, который ты вно- 



ВАРОНЪ Н. А. КОРФЪ. 95 



сидъ въ нашу жизнь, пусть память твоя будетъ окружена ореоломъ 
св^та до т^хъ поръ, пока с^'ществуетъ народная школа, пока лю- 
бовь къ людямъ и в^ра въ добро и правду будутъ находить отго- 
досокъ въ нашихъ сердцахъ.» 

Какъ велико значен1е потери въ шц^ барона Н. А. Корфа^ 
«оберегателя» русской народной школы, — это мы предо лжаемъ 
чувствовать до настоящаго времени.. . Пока былъ живъ баронъ 
Корфъ, — несравненно чище, ясн-Ёе была самая идея народнаго 
образован1я, выше было общественное вниман1е къ нему и 
несравненно эиергичн']&е самый ходъ д^^ятельности. Именно со 
времени смерти этого великаго, безарим']&рно энергическаго обще- 
ственнаго работника и ведутъ свое начало т^ кривотолки и извра- 
щен1я въ области народнаго образовашя, на которыя указано въ на- 
чал']Ь этого очерка, и за которыя въ пору деятельности барона Кор 
фа прямо-таки краспгьли^ стыдясь даже высказывать ихъ вслухъ, 
а т-Ьмъ бол1е — въ печатной форм-Ь. Сильно-же, значитъ, должно было 
засориться наше общественное сознанье со времени смерти барона 
Н. А. Корфа, если дерзость доходитъ даже до того, что въ печатной 
форм']^ возводится чуть не въ идеалъ та самая «самобытная» на- 
родная русская школа, ради избавленья Росс1и отъ которой баронъ 
Корфъ работалъ съ такимъ самозабвеньемъ и самоотвержешемъ. 



ИЗДАШЯ Ф. ПАВЛЕНЕОВА. 



Продаются во вспхъ книжныхъ маихзинсись. Главный складь еь книшс 
иомъ маиаимь Л. Луковникова {Спб,^ Лешшуковъ пер.. Л* ;?). 

Для дФтей и юношества. 



КВА ПРОКАЗШТКА. Шуточный рамылъ кь 
спхисъ. В. Буша. Переводъ съ 25 в^ 
кецв. вадаяи. Около 100 рис. Ц. 60 к., 
■ъ шш. 75 к^ въ пер. 1 р. 26 в. 

ВЪ ДОБРЫЙ ЧАСЪ! Д'ЬгФюе разов. А. Лл- 
кида, Оъ рнсуакамв. Ц. 75 в., въ вапгЬ 

1 р., въ вореплогЬ 1 р. 25 в. 

РУ0СК1Я НАЮДНЫЯ СКАЗКИ ВЪ СТИ- 

ХАХЪ. А. Врянчиьиноеа, Оъ иредпсло- 
в1е11Ъ Тургопева и 50 рпсз-вквии. Д. 2 р., 
въ пап. 2 р. 50 в., къ лереп. 3 р- 

«СРНЫК БОГАТЫРИ. Б. Кшрайи, Оъ 68 
рис. Ц. 2 р., въ перепл. 2 р. 75 в. 

ЗАДУШЕВНЫЕ РАЗСКЛЗЫ. Я. Засадим- 
снам. Два тока съ 18в рис., ц^ва кяхд. 
въ пвпк! 1 р. 50 в.. въ переол. 2 р. 

ХОРОиНЕ ЛЮДИ. В. Остр<порскаы. 45 рис. 

2 1ВД. Въ пап. 1 р., въ пер. 1 р. 75 в. 
ИЗЪ аШЗНИ ИСТОРШ. л. Лраньма. Съ 

рис, въ папк4 1 р. 50 в., въ пер. 2 р. 
ПОСДУШАЕМЪ! Разск. А. Ыольдв. 28 рис. 
Въ вапк1> 1 р., въ пор. 1 р. 50 в. 

ДЪТСШЙ МАС1САРМ'Ь. Н. Азбёлева. Съ 

1в рве. Ц. 20 в. 
НАГЛЯДНЫЯ НЕСООБРАЗНОСТИ. (Д«т- 

ск{я вадачв въ вартинкахъ) ф. Павлён- 

кова. 200 рпсупвовъ ва 10 лястахъ. Ц. 

1 р. яОбъасненЕО** въ вииъ 5 в. 

ТРОЙНАЯ ГОЛОВОЛОМКА. В. Обреимова. 
Сборнпвъ геометрвческвхъ нгръ. Съ 300 
рисун. в 39 кастетажп. Ц. 1 р. 

ИАТЕМАТИЧЕСКШ СОФИЗМЫ. 50 теорвмъ. 
довазывающнхъ, что 2 X 2=5, часть боль- 
ше своего ц^лшю, н пр. Состявилъ В. 06- 
ренмоп, 2-е И8Д. Ц. 40 в. 

2СКРЫ БОЯкЪИ^ Б1ографичесх!е очерки А. 
Остроеинской. Ц. 1 р. 25 к. 

М Б10ГРАФ1Й ОБРАЗЦОВЫХЪ РУС. ПИ- 
САТЕЛЕЙ. Составнлъ В. ОстрогорекШ. Съ 
^ 30 портретами. 3 изд. Ц. 50 в. 

СКАЗКИ ГУСТАФСОНА. Ц. 1 р. 25 в., въ 
папкЪ 1 р. 50 в., въ перепл. 1 р. 75 к. 

НСТ0Р1Я 0ТЕРЫТ1Я АМЕРИКИ. Ламе- 
Флёри. Съ 52 рис 2-е изд. Ц. 75 в., въ 
пашск 1 р., въ перепл. 1 р. 30 х. 



ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЕ РОМАНЫ ДШБ- 
КЕНСА въ совращеняомъ переводе Л» 
Шелгумолои: Давидъ Копперфнльдъ, 2) 
^1омби н сыяъ, 8) Олвверъ Тввстъ, 4) 
Больп1!я надежды, 5) Нашъ общ!Я другъ, 
в) Лавка древностеЯ, 7) ХолодныА домъ, 
8) Нвколай Нпвяьбн, 9) Крошка Доррм'^-ъ, 
10) Два города. Ц'кна кидкдаго романа 40 в. 
Въ папк^ 60 к. 

051 АЗОВАТЕЛЬНОЕ ПУТЕШЕСТВ1Е. С. 
Ворисгофера. Съ 78 рис. Ц. 2 р., въ 
пи11к1: 2 р. 25 к., В7| пер. 2 р. 50 в. 

ЧРЕ.ЗЬ ДЕБРИ И ПУСТЫНИ. С. Ворисю- 
фера. Съ иллюстрап^яки. Ц. 2 р., ьъ 
пап. 2 р. 25 к., въ пер. 2 р. 75 в. 

СКАЗОЧНАЯ СТРАНА. С. Ворисюфёра. Съ 
пллюстр. Ц. 2 р., 1<ъ вапкЬ 2 р. 26 к., 
въ перепл. 2 р. 75 в. 

ПРИРЮЧЕНШ КОНТРАБАНДИСТА. С. Во- 
рисгофера. Съ пллюстрац. Д. 1 р. 50 в., 
въ пппк1{ 1 р. 75 в., въ пер. 2 р. 25 в. 

МУЧЕНИКИ НАУКИ. Г. '^исапды. Пере- 
водъ водъ ред. Ф. Павлеикова. Съ 55 рис 
8 взд. Д. 1 р. 60 в., въ пер. 2 р. 

НАУЧИЫЯ РАЗВЛЕЧЕН1Я. Тисаидьё. пер. 
подъ редакц1еЯ ф. Палленкова, 858 рве. 
Д. 2 р., въ пер. 2 р. 76 в. 

МАТЕМАТИЧЕСК1Я РАЗВЛЕЧЕН1Л. Лн>- 
каеа. Съ франц. Ц. 1 р. 

ВЕЧЕРН1Е ДОСУГИ. А. Круыова. Съ 70 
рпс. Д. 1 р. 25 в., п> папгк 1 р. 50 в., 
въ перепл. 2 р. 

РЫЖ1Й ГРАФЪ. НЕРАЗЛУЧНИКИ. ДОЧЬ 
УШЛЫДИКА. Л. Засодимскаю. Съ рнс 
Д важдоЛ вннжкн по 35 в. 

ЖИВЫЯ КАРТИНКИ. А. Смирнова. Съ 50 
рис д. 1 р. 50 в., въ папвА 1 р. 75 в., 
въ переплетЬ 2 р. 

ЯНКИ ВОЛОГОДСКАГО УКЗДА. А. Еруглоеа. 
Съ в рис. Д. 26 в. 

НЕЗАБУДКИ. А. Круглом. Сборнпвъ рав- 
сказовъ. Съ 40 рис Д. 1 р. 60 в., въ 
вапв-Ь 1 р. 75 в., въ перепл. 2 р. 

ПРИКЛЮЧЕН1Я СВЕРЧКА. Я Кандма. 87 
рис. Д. 2 р., въ вапвй 2 р. 26 с* >» 
■еревлегА 2 р. 60 в. 



ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ ЛЕРМОНТОВСКАЯ БИУЮТЕКА. 



1) Дфяонъ. Съ 9 рис. Д 6 в.— 2) Ангелъ 
Смрти. Съ 5 1*пс Ц 3 в.— 3) Изиаилъ-Бей. 
С» 9рис. Ц. 10 в.— 4) Хаджи-Абрекъ. Съ5рис. 
Ц. 3 к.— 5) Бояринъ Орша. Съ 7 рис Ц 4 к.— 
3) П'Ьсня про купца Калашникова. Съ 7 рис. 
Ц. 3 к. -7) Мцыри. Съ7 рис. Д 4 к. -8) Ауяъ 
Бастунджи. Съ 5 рис. д. 3 К.-9) Литвиина.Съ 
5 рве. Д. 3 К.-10) Каллы. Съ 3 рис. Д. 2 в.— 

11) Кавказск1й пл*ниикъ. Съ 3 рис. Д. 3 к.- 

12) Корсаръ. Съ 3 рис. Д. 2 к. -13) Черке- 
сы. Съ 5 рис Д. 2 в.— 14) Джул1о. СъЗ рис. 
Д. 3 К.-15) Казначейша. Съ 5 рис. Д. 4 к.- 
1в) Герой иги1?го вре11ени.Съ23рис Д. 25 в.— 



17) Бэла. Съ 9 рис. Д. 8 к.— 18) Тамань. Съ 
5 рис. Д. 3 в.— 19) Княжна Мери. Съ 9 рис 
Д. 12 в.— 20) фаталистъ. Съ 3 рпс Д. 2 к.— 
21)Призранъ.СъЗ рис. Д. 3 в. -22) Маскарад ь. 
Съ 5 рпс. Д. 10 в.— 23) Испанцы. Съ 5 рис 
Д. 10 к.-24)Ашикъ-Керибъ, Съ 5 рмс.Д.гв.— 
25) Княгиня Лиговская. Романъ Съ 5 рис 
Д. 8 в.— 26) Люди и страсти. Трагод1Я. Съ5 рис. 
Д. 8 в.— 27) Странный челоВ'Ьнъ. Романтиче- 
свая драма. Съ 5 рпс Д 8 к.— 28) Два брата. 
Драма. Съ 5 рнс Д. 5 к —29) ЕсЬ баллады и 
легенды. Съ 3 рис Д 5 к.— 30) Повести 
изъ соврененной жизни. Съ 9 рис. Д 7 в. 
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ИЗДАН1Я Ф. ПАВЛЕНКОВА. 
Литература, публицистика и 8аконов'ЬдФн1е. 



СОтаНЕНШ ПУШКИНА. Г-ъ аортретанн, 
б1огр»ф1»к н 500 онсышнн. Ножное со- 
бран1в въ 1-]1ъ том^ ■ к» 16 тонахъ. 
Ц^ва 1-томнаго н 10-томааго И8дан!я 
одна н та «е: бевъ жарт.— 1 р. 50 к. Съ 
44 вартнн.— 2 р. 60 и. На хучшеВ бу- 
ма^^~ва 50 к. дороже. За нерепхетн: 
дм Ьтомнаго нвдани— 40 и. в 1 р. 
Хдя Ю-томнаго (5 перев.) 1 р. в 2 р. 

С0ЧИНЕН1Я ПУШКИНА. Похвое собра- 
в!е ствхотворевИ в вея беххетрнетива 
въвров^.Вг Хтои^. Съб1ограф{е&, вор- 
третамв. в пр. Ц. 1 р. Съ варт.— 2 р. 

СТИХОТВОРВШЯ ПУШКИНА. Похвое 
собрав1е съ вортретамв, б1ограф!ей н 
вр. Въ одвонъ том! (770 стр.) Ц-Ьва бевъ 
жартнвъ-~75 в. Съ жартвв,— 1 р. 50 и. 

БОЛЬШОЙ АЛЬБОМЪ въ ,Соивея1я]1ъ 
Пуписвва*. 44 вххюстрацхв съ водви- 
сянн в вортретоиъ. Ц. въ навв! 1 р.50 в. 

МАЛЫЙ АЛЬБОМЪ въ ,Соавев!ямъ Пу- 
шквва* Т!к «е вххюстрацхв, во мевь- 
шаго формата. РЬзавв ва дерев!. Ц 
въ вохеввор. вереваютЬ — 1 р. 25 в. 

КАПИТАНСКАЯ ДОЧКА. Повесть А 
Пушкина. Росвошвое В8дав1е еъ 188 рис. 
Ц. во в. Въ папе!— 75 в. въ перев. 1 р. 

С09ННЕШЯ ГЛЪБА УСПЕНСКАГО. Съ 
вортретоиъ автора в статьеВ Н. М в* 
ха&ювсваго. Ц. ва два тона— 3 р. 
Перепхетв въ 50 к. в въ 1 р. 

С0ЧИНЕН1Я А М. СКАБИЧЕВСКАГО 
Крнтвч. очервв, пубхвцяст. этюды, хв- 
терат. харавтериствхв. Ц!на ва все со- 
брав1е въ 2 бохьшвхъ томахъ 3 р. 

РОЛЬ ОБЩЕСТВЕННАГО МНФШЯ въ 
государствеввой «нвяп. Профео. Г о х ь- 
цевд о рфа. Ц. 75 в. 



С0ЧИНЕН1Я е Р^ШВРН'" 

томахъ. Съ . 

М. Протон 

Переплети 
С0ЧИНЕН1Я Н. 



Чъ 2 
ьен 
50 в 

.р. в 

А». ШьЛГУНОВА. Вь 2 



томахъ. Съ портр. автора в етат. Н М в 
хаВ.ювсваго. Ц!ва ва оба тома 
3 р. Въ вереп. 8 р. 50 в. в 4 р* 

ГУРГЕНВВЪ О РУССКОМЪ НАРОДЪ. 
Съ портретомъ Тургенева. I^ 15 в. 

ВЪ ПОИСК АХЪ ЗА ИСТИНОЙ. Мавев 
Нордау. Перев. 8. Зауеръ. Ц. 2 р. 

БЕСЕДЫ О ЗАКОНАХЪ И ПОРЯДКАХЪ. 
С. Горявсвой, Ц. 15 ВОВ. 

ЗАКОНЫ О ГРАЖДАНСКИХЪ ДОГОВО- 
РАХЪ, общевоватво ввхожеввве в объ- 
ясвеввые Составвхъ В. Фармавов- 
с в1Я. Иад. 4-е. Ц. I р. 25 ж. 

Н0ВФИШ1Е РУССК1В ПИСАТЕЛИ. Хре- 
етомат1в дхя .старвгахъ вхасеовъ гам 
ва81й в вввга дхя домаш. чтев1я. А 
Цв!твова. Съ вортретамв. Ц. 3 р. 

ОЧЕРКИ САМОУПРАВЛЕШЯ С. Прв- 
вхонсваго. Ц. 2 р. 

ВОРЬБА СЪ ЗЕМЕЛЬННМЪ ХИЩНП- 
ЧЕСТВО]ГЬ. Битовые омрвв И. Тв- 
мощеввова. Ц. 1 р. 

ВРЮХО ПЕТЕРБУРГА. А Вахт 1а рх) в а. 
Ц!на 1 р. 

СЧАСТЬЕ И ТРУДЪ. П. Мантегацца. 
Ц. 75 в. 

БОЛЬНАЯ ЛЮБОВЬ. Гвг1еввчесв1& ро- 
маяъ П. Мавтегацца. Ц. 50 в. 

НАШИ 0ФИЦВРСК1Е СУДЫ Ф Павхев- 
во в а. ]1!яа 35 в. 

ВЯТСКАЯ НЕЗАБУДКА. 2-е ввд Ц 75 в* 

ИСТ0Р1Я КНИГИ НА РУСИ А. Б а х< 
Т1а ров а. СЗо мяог. рис. Д. 1 р. 50 в. 






II 



Русланъ и Люднида. Съ 8 вартважамн, ц. 10 в.— КавкаэеиИ пл'Ьниикъ. Съ 3 жарт , 
ц. 8 в.— Братья Разбойники. Съ а жарт. ц. 2 в. — Бахчисарай ек1Й фонтанъ Съ 8 
варт., ц. 8в.~14ыганы. СъЗ карт.,ц. 3 в. — Полтава. Съ 5 варт., ц. в в ~ Гадубъ- 
Сь 2 жарт., ц. 2 в.— Сказка о цар-Ь Салтан!. Съ карт., ц. 4 в.— Сказка о яоп-Ь. 
Съ 2 вар., ц. 2 в.— Сказка о мертвой царевн-Ь. Съ 2 варт., ц. 2в.~Сиазка о зо. 
лотонъ п'Ьтушк'Ь. Съ 2 варт., ц. 2 в.— Сказка о рыбак! и рыбк!. Съ 8 варт., ц 
2 в. — П!сии западныхъ сдавянъ. Съ 8 варт.. ц. 4 в. - Евгаи1й Ои!гииъ. Съ 11 
варт., ц. 80 в. — Графъ Нудинъ. Съ 3 варт., ц. 2 в.— Доникъ въ Колони!. Съ 2 
варт., ц. 2 в.— М!дный всадникъ. Съ 8 варт., ц. 8 в.-АнАЖвло. Съ 3 варт., ц. 
Зв.— Борисъ Годуновъ. Съ 9 варт., ц. 10 в.— Скупой рыца|*Ь. Съ гварт., ц. 2 в.— 
I Моцартъ и Сальери. Съ варт., ц. 2 в. — Каненный гость Съ 8 варт^ ц. 8 к.— 
Пиръ во вроня чуны Съ 2 вар., ц. 2 в.— Русалка. Оъ 4 варт., ц. 8 в.— Выстр!лV 
Съ 2 варт., ц. 3 в.- Метель. Съ 2 варт., ц. 3 к.— Гробовщикъ. Съ2 варт., д. 2 в.— 
Станц1оииый смотритель. Съ 3 варт., ц. 3 в.-Барышия- крестьянка. Съ 2варт ц. 
4 в.— Пиковая дана. Съ 3 варт., ц. б в.— ДубровскШ. Съ 5 варт., ц. 10 в — Арапъ 
Петра Великаго. Съ 3 варт., 1|. в в.~Капитаиская дочиа. Съ II варт, ц 20 в.-^ 
Истор}я Пугачев, бунта. Съ мвог. варт , ц. 20 в.— Вс^ поэмы. Съ 21 варт , ц. 25 в.— 
Вс^ сказки. Съ в варт., ц. 10 в.— Вс^ баллады и легенды. Съ 4 варт.. ц. 10 в — 
ВсЬ дранат. произведеи1я. Съ 17 варт , ц. 20 в.— Повести Б-Ълиина Съ 7 варт . 
ц. 10 в.— Вс^ письма Съ 25 вортретамв, ц. 25 в. 

1$ 1юля 1891 г. Ф. Павленковъ выпустилъ дешевое издан1е СОЧИНЕ- 
Н1Й ЛЕРМОНТОВА иллюстррроцанное 115 рисунками. Ц'Ъна 1 р. 
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Съ осени 1800 года издается задуманная Ф. Лавленковымъ бшра- 

фическая библиотека подъ заглавгемъ: 

ЖИЗНЬ ЗАМШТЁЛЬНЫХЪ ЛЮДЕЙ. 



Въ составь библготеки войдутъ бгографги слпдуюшихъ лииъ: 

ИНОСТРАННЫЙ ОТД'ЬЛЪ. Андерсеиъ, Аристотель, Вайронъ, Баль- 
закъ, Беккар1а, Ф. Беконъ, Бераня;е, Клодъ-Бернаръ, Берне, Бернсъ, Бет- 
ховевъ, Биснаркъ, Боккач'ю, Бокль, Бомарше, Дж. Бруно, Будда ( Сак1а- 
Муни), Р. Ваг.^еръ, Ватингтинъ, Виклефъ, Л. Винчи^ Внрховъ, Вольта 
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Предислов1е. 



Николай Ивановичъ Новиковъ представляетъ въ исторхи рус- 
ской литературы и просв-Ьщенхи такую крупную величину, кото- 
рую не могутъ обойти молчан1емъ историки нашей культуры. Уже 
одного этого достаточно, чтобы всякШ образованный челов'Ькъ 
зналъ его; но этого мало: онъ представляетъ еще и другой ин- 
тересъ, какъ зам'Ёчательный типъ челов'Ёка, въ которомъ жило 
страстное стремленхе къ добру и св-Ьту и въ характер'^ котораго 
лежалъ запасъ такой энергш, какая р'Ёдко встречается. Новиковъ 
не блещетъ какими нибудь р'Ьзкими поступками и яркими инди- 
видуальными чертами: его сплошь и рядомъ даже не видно, какъ 
отдельную фигуру, онъ какъ-то стушевывается и тонетъ въ об- 
щественномъ д'Ёл'Ь, которое д'Ёлаетъ тихо, спокойно, системати- 
чески изъ года въ годъ и которое ставитъ выше всего. Объяс- 
няется это, какъ намъ кажется, чисто русскою его склонностью 
дМствовать не въ одиночку, а сообща, кружкомъ: онъ никогда 
не дМствовалъ одинъ, а всегда окружалъ себя друзьями и близ- 
кими по духу людьми. Въ Петербургскомъ перход* его жизни 
онъ еще видн']^е, хотя также вы видите только его издашя и не 
знаете, что именно тамъ писалъ онъ самъ. Въ московск1й пер10дъ, 
когда его окружали Шварцъ, Лопухинъ, Походяшинъ и другхе, 
въ томъ или иномъ отношенш выдающ1еся люди, — онъ еще ие- 
н^е зам'Ьтенъ, хотя и не перестаетъ работать и играть первен- 
ствующую роль. Не мен^е интересна также и его судьба на мрач- 
номъ фон'Ё конца прошлаго и начала нын^шняго стол']^т1й. Бъ 
сожал'Ёнш, о Новикове далеко еще не все известно, и так1я 
подробный изсл^дованхя, какъ Лонгинова и Незеленова,заключаютъ 
въ себ'Ё не мало проб^ловъ. Такъ напр. мы очень мало знаемъ о 
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домашней и семейной жизни Николая Ивановича, о томъ, как1я 
именно статьи въ издававшихся журналахъ принадлежатъ его 
перу, не знаемъ подробностей производившагося надънимъ сл-Ьд- 
СТВ1Я и т. п Хотя поел* изсл'Ьдован1я Лонгинова въ трудахъ 
русскаго историческаго обш;ества и появились очень ценные 
документы изъ архива Шешковскаго, но они отличаются отры- 
вочностью и неполнотою. 

Кром'Ё вышеуказанныхъ источниковъ, мы заглянули и въ 
друг1е, гд-Ь могли что либо найти о Новиков*, но само собою 
разумеется, что сказанныхъ проб^лонъ не устранили. 



ГЛАВА I. 

Благочестивая семья. — Служба Новикова въ Измайловскомъ полку. — 
Занят1е въ коммисш депутатовъ. — Жизнь русскаго ном-Ьстнаго дворян- 
ства въ то время. — Новиковъ выходить въ отставку и посвящаетъ себя 
просв^^тительной д-Ьягельности. — Первые русск1е журналы и газеты. 

Николай Иваповичъ Новиковъ родился 27-го апреля 1744 г. 
въ родовомъ пом-Ьсть* отца своего, отставнаго статскаго сов-Ьт- 
ника Ивана Васильевича, — въ сел-Ь Авдотьин*, Коломенскаго 
уЬзда, Московской губерн1и. Отецъ Новикова служилъ при импе- 
ратор* Петр* I во флот*, а зат*мъ, при Анн* 1оанновн*, въ 
чин* капитана, перешелъ въ статскую службу; при императриц* 
Елизавет* Петровн* онъ вышелъ въ отставку статскимъ сов4тяи- 
комъ. У Ивана Васильевича было порядочное состоян1е: 700 
душъ крестьянъ, частью въ Калужской, частью въ Московской 
губерн1яхъ, и дерзвянный домъ въ Москв* у Серпуховскихъ во- 
ротъ. Поел* его смерти состоян1е это перешло къ жен* его, а 
отъ нея къ д*тямъ, которыхъ у Ивана Васильевича, кром* сына 
Николая, было еще трое: сынъ Алекс*й, моложе Николая Ива- 
новича, и дв* дочери. 

О д*тскихъ годахъ Николая Ивановича мы им*смъ немного 
св*д*н1й. Знаемъ только, что онъ росъ въ благочестивой семь* 
и самъ былъ религ10зенъ съ ранняго возраста; знаемъ также и о 
томъ, что грамот* училъ его сельски дьячокъ, который конечно 
не могъ передать ему никакихъ св*д*н1й, кром* ум*нья читать, 
да, можетъ быть, съ гр*хомъ ноноламъ писать. Однако родители 
Новикова сознавали потребность въ ббльшсмъ образоваши для 
свозго сына и въ 1758 году отвезли его въ Москву, гд4 съ 
12 января 1755 года существовалъ уже университетъ, а со- 
вм*стно и одновременно съ нимъ была основана дворянская гим- 
наз1я. Въ эту-то гимназ1ю, во французск1й классъ, какъ значится 
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НО спискаиъ, и отданъ былъ Николай Ивановичъ. Пробылъ онъ 
въ гимназ1и три года. Преподаваше въ этой гимназш велось въ 
то время крайне плохо. Знаменитый впосл'Ьдств1и фонъ-Визинъ, 
отданный туда родителями около того же времени, разсказываетъ, 
наприм'Ьръ, о тогдашнеиъ преподаван1и сл'Ёдующее: учитель ла- 
тинскаго языка, для вразумлен1я учениковъ на экзамен*]^ относи- 
тельно спряжен1й и склонешй, им'Ьлъ на кафтане 5 пуговвцъ, 
обозначавшихъ число склонешй, а на камзол'Ё 4 для обозначешя 
числа спряжен1й. Самому фонъ-Визину, какъ онъ говорить, была 
присуждена изъ географ1и медаль за то, что онъ на вопросъ, куда 
впадаетъ Волга? — отв-Ьтилъ: «не знаю». А передъ нимъ два уче- 
ника сказали: одинъ — въ «Б-блое море», а другой — въ «Черное». 
Т'Ьмъ не мен'Ёе и такое жалкое преподаванхе, по словамъ фонъ- 
Визина, заронило въ него любовь къ словеснымъ наукамъ. Весьма 
вероятно, что оно зародило такое доброе сЁмя и въ Новикове, 
даже помимо его сознашя. Учился онъ повидимому плохо, потому 
что посл'Ь трехл'Ьтняго пребыван1я въ гимназш былъ исключенъ 
изъ нея «зал'Ьность» и «нехождеше въ классы», какъ значится 
въ «Московскихъ В-Ьдомостяхъ» того времени. Тутъ сл4дуетъ 
зам-Ьтить, что имена исключаемыхъ за нерад^Ьше учениковъ, по 
Р'Ьшен1Ю университетской конференц1и, печатались въ «Москов- 
скихъ В-Ьдомостяхъ» во всеобщее св-Ьд^нхе, для устыжен1я прови- 
нившихся. Вм'Ёст'Ё съ Новиковымъ въ числ'Ь исключенныхъ зна- 
чится и столь знаменитый впосл'Ьдств1и Потемкинъ. 

О плохихъ усп'Ьхахъ Новикова свид'Ьтельствуетъ также и то, 
что посл'Ь трехл']Ьтняго пре6ыван1я во французскомъ классЬ онъ 
совершенно не усвоилъ себ'Ё этого языка и впосл'Ьдств1и гово- 
рилъ о себ'Ь, какъ о челов'Ёк'Ё, совершенно нев'Ьжественномъ въ 
иностранныхъ языкахъ. 

И такъ, въ 16 л-Ьтъ Новиковъ поневол* окончилъ курсъ 
образовашя и поступилъ, по обычаю большинства молодыхъдво- 
рянъ, въ военную службу. Отецъ его за два года передъ т*мъ 
умеръ. Новиковъ вступилъ на службу въ л.-гвард1и ИзмайловскШ 
полкъ въ январе 1762 года, какъ-разъ при воцареши Петра 111. 
Служба при этомъ государ'Ё была тяжелая, и, Новикову пришлось 
волей-не -волей посвящать все свое время труднымъ и непривыч- 
нымъ для него занят1яиъ. 

Однако обстоятельства изм'Ёняются скоро въ благопр1Ятную 
для него сторону. 
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28-го 1ЮНЯ 1762 года произошелъ государственный перево- 
ротъ. Екатерина была провозглашена императрицей. Измайлов- 
скому полку, начальникъ котораго, графъ Разумовсюй, мног1е 
офицеры и даже дв^ роты солдатъ были посвящены въ заговоръ, — 
суждено было играть видную роль въ этомъ пербворот1;. Нови- 
ковъ стоялъ на часахъ у подъежнаго моста, перекинутаго черезъ 
ровъ, окружавш1й казармы, когда туда пр1'Ь1ала Екатерина въ 
сопровождеши Алексея Григорьевича Орлова. Измайловцы первые 
приняли присягу Екатерин'Ь и получили за это много наградъ. 
Новиковъ былъ произведенъ въ унтеръ-офицеры. 

Военная служба при Екатерин'^ II скоро пр1обр'Ёла совсЬмъ 
особый характеръ: она сд'Ьлалась не столько службою, сколько 
св'Ьтскимъ времяпрепровожден1емъ. Въ гвард1и празднества см'Ь- 
нялись празднествами. Офицеры старались превзойти другъ друга 
въ роскоши и въ безумныхъ кутежахъ. Жить на широкую ногу, 
держать карету и по крайней м'Ьр'Ь четверку лошадей, роскош- 
ную квартиру и массу прислуги было для каждаго изъ нихъ по- 
чти обязательно. Б']&дные, боясь навлечь на себя презр'Ьше това- 
рищей, тянулись за богатыми и впадали въ долги. О служб'Ё 
мало кто думалъ. Императрица смотр'Ьла сквозь пальцы на разный 
служебный упущен1я, а между т']^нъ въ полкахъ происходили не 
только упущешя, ноподчасъ и таюя злоупотреблен1Я, что, «если 
бы ихъ изобразить», говоритъ въсвоихъ запискахъ Болотовъ», то 
потомки наши не только стали бы удивляться, но едва ли въ 
С0СТ0ЯН1И были поварить». 

Вотъ въ такой-то сред'Ё, проводившей жизнь въ пиршествахъ 
и въ^огон'Ё за наслаждешями, довелось служить Новикову. Но 
онъ, повидимому, устоялъ отъ соблазна, и вм*сто того, чтобы тра- 
тить время на разгулъ и забавы, сталъ заниматься чтен1емъ и до- 
полнять свое скудное образованхе Въ 1767 году, когда начали 
отправлять въ Москву молодыхъ гвардейцев:ь для занят1я письмо- 
водствомъ въ Коммисс1и депутатовъ для составлен1я новаго Уло- 
жешя, Новиковъ былъ взятъ въ числ'Ь прочихъ, какъ челов'Ёкъ, 
выдававшШся образованностью среди своихъ товарищей. Въ Ком- 
мнссш онъ велъ дневный записки по 7-му ея отд^^лешю и журналы 
общагособран1я депутатовъ. Посл'Ёдн1е Новиковъ читалъ при док- 
ладахъ самой императриц'Ь, которая такимъ образомъ л ично е го узнала . 

Участ1е Новикова въ занят1яхъ Коммис1и им'Ьло, по всЬмъ 
в^^роят1ямъ, большое вл1ян1е на его посл']Ьдующую д'Ьятельность. 
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Тутъ передъ нимъ открывались разнообразные вопросы русской 
жизни, высказывались различный мн']^шя участниковъ Коммиссш; 
онъ знакомился съ русскимъ судоустройствомъ, съ положен1емъ и 
безправ1емъ крестьянъ; словомъ, передъ нимъ развернулась полная 
картина русской жизни, со всЬми ея темными сторонами и нев*- 
жествомъ не только низшихъ, но и высшнхъ классовъ. Мысль его 
невольно должна была сосредоточиться на двухъ вещахъ: на не- 
обходимости просв'6щен1Я и борьбы съ дикостью и нев'Ьжествомъ 
путемъ сатиры, для которой русское общество давало обильный 
матер1алъ. 

Русская жизнь представляла въ то время пеструю картину, 
гд'Ь вн-ЬшиШ блескъ, стремлеше къ европейской образованности, 
увлечен1е новыми идеями эндиклопедистовъ перемешивались съ 
крайнимъ нев'Ьжествомъ, распущенностью и грубостью нравовъ, 
суев^рхемъ, ханжествомъ и самою возмутительною жестокостью. 

Старые устои жизни не хот-бли уступать новымъ требован1ямъ, 
отчасти въ силу привычки, рутины, а отчасти и потому, что это 
новое, шедшее на см-Ьну старому, являлось иногда въ такихъ 
комически уродливыхъ формахъ, что могло скорее отталкивать, 
ч'Ьмъ привлекать людей бол-Ье серьезныхъ. Встречались, конечно, 
и тогда уже просвещенные люди, но ихъ было еще очень немного; 
большинство же коснело въ невежестве, представляя изъ себя 
или круглыхъ неучей, смотревшихъ недоверчиво и даже враждебно 
на ВСЯК1Я новшества, или невеждъ, прикрытыхъ европейскимь 
лоскомъ, стремившихся перенять у французовъ все, начиная съ 
модныхъ идей эндиклопедистовъ и легкихъ нравовъ и кончая 
прической и туалетами. 

Высш1й классъ нашего общества жилъ въ то время совсемъ 
по европейски: меблировали квартиры, ели, пили, вели себя 
на балахъ, какъ европейцы, а между темъ не»1ног1е даже 
изъ С1ятельныхъ вельможъ хорошо знали русскую грамоту. 
Грибовсый, статсъ-сёкретарь императрицы въ последше годы 
ея царствовашя, говоритъ, что изъ всехъ современныхъ ему 
вольможъ только двое знали русское правописан1е: князь Потем- 
кинъ и графъ Безбородко. О чиновникахъ, офицерахъ, вообще о 
служащихъ среднихъ классовъ нечего было и говорить. Для по- 
ступлен1я на службу не требовалось почти никакого образоватсль- 
наго ценза, никакихъ соответствующихъ по?нан1й. 
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Такое нев-Ьжество являлось у насъ конечно результатомъ рос- 
питан1я, которое давалось тогда нашему юношеству. Воспиташе 
это было двоякаго рода: въ первомъ случа'Ё наши дворянскхе сынки 
выростали на лон'Ё природы, не утруждая себя никакими заня- 
Т1ЯМИ, кром'Ё развЪ грамоты, преподавателями которой являлись 
дьяяки, ототавные солдаты, писаря и проч1й грамотный или лучше 
сказать полуграмотный людъ, случайно занесенный судьбою въ по- 
м-Ьщичью усадьбу. Мы знаемъ, что такъ выучился грамот* Нови- 
ковъ, также учились и Карамзинъ, и Державинъ, и Ив. Ив. Дмит- 
р1евъ и мног1е друг1е, впосл'Ьдств1и знаменитые люди, которые 
стали знаменитыми конечно ужъ не благодаря воспитанш, а 
бсл'Ьдств1е особенныхъ выдающихся личныхъ ихъ свойствъ и само- 
стоятсльнаго труда. Каково бы ни было ихъ воспиташе, они 
все равно, благодаря своей личной талантливости, не затерялись бы 
въ толп*; но за-то сколько же выходило Митрофанушекъ изъ на- 
шихъ пом'Ёщичьихъ семей, благодаря подобному воспитан1ю? Но 
если не привлекателенъ Митрофанушка, то еще мен-Ье привлека- 
тельны и въ то же время бол-Ье жалки типы Иванушки, даянага 
намъ Фонъ-Визинымъ въкомед1и «Бригадиръ», и Фюрлюфюшкова^ 
выведеннаго Екатериною въкомедш «Имянины Г-жи Ворчалкиной». 
Нев'Ьжественные Иванушки и Фюрлюфюшковы, презирающ1е. все 
русское, говорящ1е на какомъ-то особомъ полурусскомъ полуфран- 
цузскомъ язык* и ставящ1е едва- ли не выше всего въ жизни — 
уменье хорошо одеться и причесаться по мод*, являются про- 
дуктами воспиташя другаго рода, при которомъ въ роли воспита- 
телей фигурировали гувернеры-иностранцы и чаще всего французы. 
Весьма р'Ьдко воспитателями подобнаго рода являлись люди, до- 
стойные носить зван1е педагога. Въ большинств* же случаевъ въ 
эту роль попадали проходимцы, покидавш1е свое отечество или 
всл'Ьдств1е какихъ нибудь темныхъ и неблаговидныхъ поступковъ^ 
за которые имъ пришлось бы у себя дома подвергнуться отв-Ьт- 
ственности, или просто потому, что въ Росс1и, они, ничего не зная 
и не Д'Ьлая, могли выгодно устроиться По невежеству своему наши 
помещики не могли оценить познан1й учителя, которому они по- 
ручали д-Ьтей, и потому въ учителя могъ поступать всяк1й, лишь 
бы онъ былъ иностранецъ. По сообщен1ямъ Порошина (воспита- 
теля цесаревича Павла Петровича) къ одному московскому дворя- 
нину нанялся чухонецъ, выдававш1й себя за француза, и научилъ 
д-Ьтей его чухонскому языку. 
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Можно ли удивляться, что при тоиъ нев'Ьжеств'Ь, въ которонъ 
пребывало наше общество, въ немъ царили суев^р1е, ханжество, 
развратъ и жестокость? Рблиг1я представлялась для большинства 
одной лишь формой, лишенной всякаго содержашя, и очень мало 
способствовала смягчен1ю сердецъ, а постоянная праздность и со- 
вершенно безправное положенае кр^^постныхъ крестьянъ давали 
полный просторъ для разгула страстей и для жестокости нашихъ 
пом'Ёщиковъ. Взгляды на бракъ и на любовь были въ то время 
самые низменные. Взаимный измены супруговъ не только не осуж- 
дались въ обществ'^, но считались какъ бы въ норядк'Ь вещей, и 
на любовь смотрели съ самой грубой, чувственной точки зр-Ьтя. 
Вообще можно сказать, что большинство нашего дворянства 18-го 
в'Ёка было почти чуждо истиннымъ духовнымъ интересамъ и пре- 
следовало въ жизни одну ц-Ёль — наслажден1е, понимая его въ са- 
момъ грубомъ, почти исключительно физическомъ смысл'Ь, и ни- 
сколько не думая о томъ, какою ц'Ьною оно покупается. Оно жило, 
развратничало и веселилось... 

* 

Окончивъ работать въ Боммисс1и, Новиковъ вернулся въ Пе- 
тербургъ. Къ этому времени въ немъ уже вероятно созрело р*- 
шен1е посвятить свои силы литератур* и отечественному просв*- 
щешю. Въ 1768 году, будучи произведенъ въ прапорщики лейбъ- 
гвард1и Измайловокаго полка, онъ вышелъ въ отставку поручи- 
комъ арм]и. 

Еще ран'Ье этого, по достижен1и совершеннол^тхя, Николаю 
Ивановичу и брату его, Алексею, за выд'Ьломъ матери и сестеръ, 
досталось около 400 душъ: 250 въ Мещовскомъ у'Ёзд']^ Калужской 
губ., небольшая деревня въ Дмитровскомъ у'Ёзд'Ь Московской гу- 
берши и 130 душъ въ Коломенскомъ, а вм'Ьст'Ь съ т'Ёмъ Авдотьино 
и домъ въ Москв'Ь. 

Въ 1769 году Новиковъ выступилъ впервые на поприще про- 
св'Ьтительной д'Ьятельности, которая продолжалась 20 слишкомъ 
л'Ьтъ и благодаря которой имя Новикоза заняло почетное м'Ёсто въ 
рядублагороднМшихъ и полезн'Ёйшихъ деятелей нашего отечества. 

Мы можемъ разд'Ьлить эту д'Ьятельность на два перхода: 
первый продолжается отъ 1769 до 1779 года. Въ теченш его 

човъ занимается издан1емъ въ Петербург']^ сатирическихъ жур- 
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наловъ, а также собиранхемъ и издан1емъ матерхаловъ по отече- 
ственной истор1и и литератур*. Къ этому же пер10ду относится 
начало издан1Я журнала «Утренн1й Св'Ьтъ>,религ^озно-нравствеН'- 
ное направлеше котораго свнд']Ьтельствуетъ о вступлен1и Новикова 
на путь масонства. 

Ко второму першу, длившемуся отъ 1779 до 1791 года, отно- 
сится типографская и издательская деятельность его въ Москв^^. 

Первый изъ этихъ пер1одовъ совпадаетъ съ очень важ- 
нымъ моментомъ въ исторш нашего отечества, съ моментомъ 
вполн'Ё благопр1Ятствовавшимъ литературной деятельности. Съ 
одной стороны ей покровительствовала императрица, находив- 
шаяся тогда въ самомъ разгар* своихъ либеральныхъ стрем- 
ленШ и сознававшая ясн^е, ' ч^мъ кто либо, насколько Росс1я 
была невежественна и насколько она отстала отъ 3. Европы. 
Желая сблизить насъ съ Европою, она не только допускала къ намъ 
притокъ новыхъ идей изъФранщи, не только покровительствовала 
поездкамъ нашихъ молодыхъ дворянъ за границу и знакомству 
ихъ съ Европой, но старалась и Европу познакомить съ нами. Зна- 
менитый «Наказъ» былъ переведенъ у насъ, по желашю импе- 
ратрицы, на иностранные языки, чтобы сделать его доступнымъ 
для западныхъ державъ. Между прочимъ, онъ былъ посланъ въ н*- 
мецкомъ переводе самою Екатериною Фридриху 11,королюпрусскому. 

Императрица переписывалась съ Дидро, Вольтеромъ и даже 
пригласила-было Даламбера въ воспитатели къ цесаревичу. Ко- 
нечно Даламберъ отказался, но императрица доказала этинъ, на 
сколько она сочувствовала тогда идеямъ энциклопедистовъ. Въ 
Росс1И она склонна была также приветствовать и ободрять всяшй 
талантъ, появлявш1йся въ литературе. 

Такъ, Фонъ-Визинъ читалъ своего «Недоросля» запросто, какъ 
во дворце Павла Петровича, такъ и у самой императрицы. Но 
этого мало. Какъ мы далее увидимъ, императрица не только при- 
няла скоро личное участге въ сатирическихъ журналахъ, помещая 
въ нихъ свои статьи, но она первая начала сатирическую дея- 
тельность, сделавшись неоффиц1ально редакторомъ одного изъ 
журналовъ. 

Съ другой стороны, и въ самомъ обществе, хоть и слабо, но 
уже стало проявляться стремлен1е къ просвещен1ю. Московски 
университетъ, не смотря на всю бедность своихъ научныхъ силъ, 
все же началъ оказывать известное вл1яше на общество. Явилась 
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потребность въ книг*, въ литератур*. Но литературы у насъ еще 
не было. Хотя газеты появились въ Росс1и еще при Петр* I, но 
такъ какъ он* не были вызваны жизнью, а явились искусственно, 
по желан1ю Петра, то и носили совершенно сухой, офищальный 
характеръ. Первая газета появилась въМоскв* 2 января 1703 г. 
подъ именемъ «Ведомостей». 2-г6 января 1728 года появился ^ 
1-й№ «Академическихъ Петербургскихъ Ведомостей». «Московсюя 
ведомости» стали издаваться уже при университете съ 26-го ап- 
реля 1756 года. Это были чисто офищальныя издашя. 

Первый руссшй журналъ разнороднаго содержашя издавался 
Миллеромъ съ 1755 по 1764 г. подъ такимъ заглав1емъ: «Еже- 
месячный сочинешя къ пользе и удовольств1юслужащ1Я». Жур- 
налъ этотъ имелъ тоже сухой характеръ какихъ-то ученыхъ 
летописей. Въ 1759 году стали издаваться въ Петербурге пер 
вые литературные журналы. Это были: «Праздное время въ пользу 
употребленное» и «Трудолюбивая Пчела» Сумарокова. Существо- 
вали они впрочемъ очень недолго. За то въ Москве возникли: 
съ 1760 по 1764 г. «Полезное Увеселеше» Хераскова, его 
же: «Свободные часы», «Невинное Упражнеше» Богдановича и ^ 
«Доброе Намерен1е» Сепковскаго. Это были журналы исключи- 
тельно почти литературнаго характера. Профессоръ московскаго 
университета Рейхель издавалъ тогда журналъ съ научной целью: 
«Собранхе лучшихъ сочинен1й къ распространен1ю знан1й и къ 
произведенш удовольств1я». Въ1764 г. прекратились два послед- 
нихъ журнала и съ 1765 до 1769 г. въ Росс1и журналовъ не 
было, а изъ газетъ издавались только С.-Петербургск1я и Москов- 
ская ведомости. 



ГЛАВА II. 

^Трутень" и его сатирическ1я стрелы. — Полемика между Екатери- 
ной II и Новиковымъ. — „Живописецъ" и отношен1е къ нему автора 
комед1и ^0, время!". — Прекращен1е сатирическихъ журналовъ въ 
Росс1и. — Новиковъ выступаетъ въ роли издателя научныхъ сочинен1й 
ло истор1и и географш Россш.— „С.-Петербургсюя Ученыя Ведомости" . 

Въ 1769 г. въ Петербург* появился ц-клый рядъ сатириче- 
скихъ журналовъ. Первымъ по времени вышелъ журналъ «Вся- 
кая Всячина» подъ фирмою Г. В. Казицкаго, но истиннымъ руко- 
водителемъ котораго, по изсл-Ьдовашю академика Пекарскаго, бы- 
ла сама императрица, пом'Ьщавшая въ немъ свои статьи. Та- 
кимъ образомъ императрица сделала первый шагъ въ области 
сатирической литературы и т-Ьмъ какъ бы вызвала и другихъ сле- 
довать ея примеру. Необходимость и пользу сатиры сознавалъ 
еще Петръ I, сознавала и Екатерина II; къ тому же складъ ея 
ума былъ несомн'Ьнно несколько сатиричесшй. На насколько по- 
требность въ сатир* была въ то время велика и сознавалась 
многими, лучше всего можно видеть изъ того, что всл^дъ за 
«Всякою Всячиною», въ томъ же 1769 году, вышло еще 
семь журналовъ, а всего до 1775 года ихъ выходило 
16. Изъ числа этихъ журналовъ Новикову принадлежало 
три: «Трутень» (1769 — 1770 гг.) «Живописецъ» (1772— 
1773 гг.) и «Кошелекъ» (1774 г.) «Трутень», издававш1йся по- 
томъ небольшими книжечками, выходилъ первоначально листами. 
Небезлюбопытно познакомиться съ содержашемъ этого журнала: 
онъ состоялъ изъ статей въ форм* писемъ, разговоровъ, слова- 
рей и в-Ьдомостей, изъ стихотворен1й, остроумныхъ объявлешй, 
эпитаф1й и эпиграммъ, направленныхъ главнымъ образомъ про- 
тивъ общихъ недостатковъ того времени, хотя подчасъ не дава- 
лось пощады и отд^льнымъ лицамъ, если они того заслуживали. 
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Въ «Трутн*» принимали учаше известные тогдашнхе писатели : 
В. И. Майковъ, А. 0. Аблесииовъ, М. А. Поповъ, 0. А. Эминъ, 
издававш1й въ томъ же году и свой собственный журналъ «Ад- 
скую Почту». Кром* того, было много статей, подписанныхъ раз- 
ными псевдонимами, иниц1алами и совсЬмъ ник']^мъ.не подписан- 
ныхъ, авторы которыхъ, не смотря на все старан1е би6л10графовъ, 
не были открыты. Несомн'Ьнно, что н'1^оторыя изъ этихъ статей, 
а можетъ быть и большая часть принадлежала самому Новикову. 
Новиковсше журналы ^±шо выд'Ьлялись изъ остальныхъ: 
по содержательности, талантливости, остроум1ю и живости они за- 
нимали первое м'Ьсто и им'Ьли по тому времени большой усп'Ёхъ. 
Въ то время, какъ друг1е сатиричесюе журналы въ большинств'Ь 
случаевъ скользили только по поверхности жизни, Новиковская 
сатира всегда отличалась идейностью и серьезностью мысли. Уже 
въ самомъвведеши къ« Трутню »,гд'ЬНовиковъ шутя говоритъ о своей 
л'Ьни и якобы неспособности быть полезнымъ обществу на дру- 
гихъ поприщахъ, онъ перебираетъ всё роды общественныхъ поло- 
жен1й, службы и д']Ьятельности того времени и "Ьдко подчерки- 
ваетъ ихъ слабый стороны. Вотъ что напр. говоритъ онъ о при- 
дворной служб^Ь: 

., Придворная служба вс']^хъ покойн'Ье и была бы всЬхъ легче, ежели 
бы не надлежало знать науку притворства гораздо въ вышнихъ степе- 
няхъ, нежели сколько должно знать ее актеру; тотъ превосходно вхо- 
дить въ разныл страсти времени, а сей безпрестанно тоже д^лаетъ, 
а тово-то я и не могу терп'Ьть. Придворный челов'Ькъ вс^мъ льститъ^ 
говоритъ не то, что думаетъ, кажется вс^мъ ласковъ и снисходите- 
ленъ, хотя и чрезвычайно надутъ гордостью. Вс']Ьхъ обнадеживаетъ и 
тогда же позабываетъ, всЬмъ об'Ьщаетъ и никому не держитъ слова; 
не иа^етъ истинныхъ друзей, но им'1^етъ льстецовъ, а самъ такъ же 
льститъ и угождаетъ случайнымъ людямъ. Кажется охотникомъ до того, 
отъ чего им^етъ отвращен1е. Хвалить съ улыбкою тогда, когда внут- 
ренно терзается завистью. Въ случае нужды никого не щадитъ, жерт< 
вуетъ всЁмъ для снискан1я своего счаст1я; а иногда, полно, не забы- 
ваетъ ли и челов'Ьчество! Ничего не д']Ьлаетъ, а показЫваетъ будто отя- 
гощенъ д'Ьлами: словомъ, говоритъ и д'Ьлаетъ почти всегда противу 
своего желан1я, а часто и противу здраваго разсудка''. 

Точно также и въ журнал*]^ Новиковъ постоянно смотритъ въ 
глубь, въ корень вещей. Осм']&ивая напр. неразборчивыхъ подра- 
жателей Бвроп'Ь, онъ укоряетъ ихъ не только за то, что они под- 
ражаютъ лишь европейской внешности и дурнымъ сторонамъ, 
ч'Ьмъ не приносятъ ни себ^Ь, ни отечеству никакой пользы и бла- 
годаря чему превращаются только въ ходяч1я каррикатуры, но и 
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указываетъ на неносредственный экономическ1й вредъ для страны, 
которая м']^няетъ свои богатства на предметы роскоши и моды, 
вообще на чуж1е пустяки. Такъ напр. въ У1 л. «Трутня» за 
1769 г. помещено было такое объявлеше изъ Кронштадта: 

„На сихъ дняхъ прибыли въ зд^шн1й портъ корабли — Тготреиг 
изъ Руана въ 18 дней, УейНев — изъ Марселя въ 23 дня. На нихъ сл-Ь- 
дующ1е нужные намъ привезены товары: шпаги французск1я разныхъ 
сортовъ, табакерки черепаховыя, бумажныя, сургучныя, кружева, блонды, 
бахромы, манжеты, ленты, чулки, пряжки, шляпы, запонки и всяк1'я 
такъ-называемыя галантерейныя вещи... А изъ Петербургскаго порта 
на т'Ь корабли грузить будутъ разныя домашц1Я безд'&лицы. какъ-то: 
пеньку, жел'Ьзо, юфть, сало, св^чи, полотно и пр. Мкогге наши моло- 
дые дворяне смгьются глупости господь французовъ, что они Прздятъ 
такъ далеко и мгьпяютъ модные свои товары на наши беадплицы"" , 

А вотъ о6ъявлен1е, направленное противъ т4хъ молодыхъ 

людей, которые -Ьхали моды ради за границу и не прхобр*- 

тали тамъ ничего, кром* ум-Ьнья одеваться ибезпутно проводить 

жизны 

„Молодаго росс1Йскаго поросенка, который ^здилъ по чужимъ зе- 
млямъ для просв']^п;ен1я своего разума и который, объ'1кздивъ съ поль- 
зою, вернулся уже совершенною свиньею, желающ1е смотр']^ть могутъ 
его вид'Ёть безденежно по многимъ улицамъ сего города'^ 

Не сл-Ьдуетг однако думать, что Новиковъ возставалъ вообще 
противъ путешеств1й за границу и т-Ьмъ бол'Ье противъ разум- 
ныхъ и полезныхъ наблюдешй надъ европейскою жизнью. Н'Ётъ, 
онъ возставалъ лишь противъ такихъ путешественниковъ, кото- 
рые привозили изъ за границы «только изв'Ьст1я, какъ тамъ оде- 
ваются», да пространныя описан1Я всЬмъ тамошнимъ «увеселен!- 
ямъ и позорищамъ». А такихъ путешественниковъ было не мало, 
и ихъ-то Новиковъ и им-Ьлъ въ виду: «я почти ни отъ одного изъ 
нихъ не слыхалъ, говоритъ онъ, чтобы сделали они свои прим-Ь- 
чан1я на нравы... народа, или на узаконен1я, на полезныя уч- 
реждешя и пр. дгьлающгя путешествге толика нужнымъ-»,,. 

Ясно, чего хот*лъ и требовалъ Новиковъ отъ путешествШ. 
Указывая на то, что мы склонны были менять свои старинныя 
добродетели на чуж1е пороки, онъ однако не идеализировалъ 
огульно ни старины нашей, ни тогдашняго состояшя общества. 
Въ старин* ему нравились только простота жизни, нравовъ, доб- 
рое и заботливое отношеше къ слабымъ, отсутств1е вражды и рез- 
кой разд*ленности общества на породы и. классы, вообще то, что 

н. и. новиковъ, 2 
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находило и впредь будетъ находить оправдан1е съ высшихъ то- 
чекъ зр-Ьтя. Это все тотъ же золотой в-Ькъ, о которомъ мечтали 
мнопе философы, в']Ькъ, оставшШся назади, но не только не про- 
тивор']кчащ1й образованности, а напротивъ долженствующ1й, благо- 
даря, ей, опять наступить съ устранешеиъ изъ прошлаго всего 
дурнаго. Новиковъ вообще былъ большимъ сторонникомъ простой 
сельской жизни, мирнаго землед-бльческаго труда, никогда пови- 
димому неупускалъ изъ виду этого идеала и всегда противопо- 
лагалъ его дурнымъ сторонамъ и направлен1ямъ общественной 
жизни. Что же касается до тогдашняго состояйя общества, то 
у него много сатиръ, направленныхъ противъ нев']Ьжества и л^ети 
нашихъ пом'Ёщиковъ, противъ грубости ихъ нравовъ и ненависти 
къ наукамъ, противъ злоупотреблен1й въ суд'Ь.и администращи. 
Вотъ напр. письмо отъ проживающаго въ провинщи дяди къ сто- 
личному племяннику, которое мы находимъ въ «Трутн*». Дядя 
спрашиваетъ племянцика, почему тотъ не хочетъ идти въ при- 
казную службу и говоритъ: «и ежели ты думаешь, что она по ны- 
н'Ьшнимъ указамъ не наживна, такъ ты въ этомъ, другъ мой, 
ошибаешься». Зат']Ьмъ онъ предлагаетъ ц']Ьлый проэктъ взяточни- 
чества: ты просись, говоритъ, только въ прокуроры, да заручись 
знатными людьми, тогда «мы такъ искусно будемъ д-Ьлать, что 
на насъ и просить нельзя будетъ. А тогда, какъ мы наживемся, 
хоть и попросятъ, такъ б-Ьда будетъ не велика, отр-Ьшатъ отъ 
.д^^лъ и велятъ жить въ своихъ деревняхъ. Вотъ те на, какая 
б-Ьда»! 

Не дурны также объявлетя: «въ некоторое судебное м*сто 
потребно правосуд1я 10 пудовъ», или: «Недавно пожалованный 
воевода отъ*зжаетъ въ порученное ему м-Ьсто и для облегчен1я въ 
пути продаетъ свою совесть; желающ1е купить могутъ его сы- 
скать въ зд'Ьшнемъ город*». 

Но особенной едкостью и остроум1емъ проникнуты сатиры 
противъ кр']&постнаго права. Вотъ напр. н'Ёк1й Зм'Ёянъ ^^здитъ по 
городу и вс']Ьхъ ув']^щеваетъ быть жестокими съ кр^Ьпостными 
людьми, чтобы «они взора его боялись, чтобы они были голодны, 
паги и босы и чтобы одна жестокость держала сихъ зверей въ 
порядк*]^ и послушанш». 

Еще лучше рсцептъ для г. Безразсуда, напечатанный въ 
«Трутн*» 1769 г. 
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„Безразсудъ боленъ мн'Ьн1емъ, что крестьяне не суть челов^ки.... Онъ 
съ ними точно такъ и посту паеть.... никогда съ^ними .не только что не 
говорить ни слова, но и не удостоиваетъ ихъ наклонен1емъ своей го- 
ловы, когда они по восточному обыкновен1ю предъ нимъ па земл^ 
распростираются. Онъ тогда думаетъ: я господинъ, они мои рабы, они 
для того и сотворены, чтобы, претертьвая всякгя нужды, день и 
ночь работать и исполнять мою ролю исиравнымъ платежемъ оброка; 
спи, памятуя мое и свое состоянге, должны трепетать моего взора. 
Б'Ьдные крестьяне любить его, какъ отца, не см']^ютъ, но, почитая 
БЪ немъ своего тирана, его трепещутъ. Они работаютъ день и ночь, 
но со вс^^мъ т^мъ едва им'Ьютъ дневное пропптан1е, зат'Ьмъ, что на- 
силу могутъ платить господсюе поборы. Они и думать не смЬютъ, что 
у нихъ есть что-нибудь собственное, но говорятъ: это не мое, но 
Боэюге и господское*^. 

Такая злая ирон1я скоро сменяется у Новикова негодова- 
01емъ: 

„Безразсудный"!— восклнцаетъ онъ,— „разв* ты не знаешь, что между 
твоими рабами и человеками больше сходства, ч'Ьмъ между тобой и 
челов^комъ!" Зат']^мъ, въ конц'Ь сатиры авторъ прописываетъ Безраз- 
суду отъ его болезни такого рода рецептъ: „Безразсудъ долженъ вся- 
К1Й день по два раза разсматривать кости господск1я и крестьяиск1я 
до т'Ьхъ поръ, пока найдетъ онъ различ1е между господиномъ и крестья- 
ииномъ". 

Говоря О «Трутн*», нельзя умолчать о полемик*, которую 
вели между собою «Трутень» и «Всякая Всячина» или, лучше ска- 
зать, скрывавш1еся за ними Новиковъ и императрица Екатерина. 
Споръ возникъ изъ за нравственныхъ вопросовъ и воззр'Ён1й, но не 
БЪ этомъ было д']^ло: Екатерина II очевидно не ожидала, что сатира 
пойдетъ такъ далеко и будетъ касаться самыхъ основъ жизни, 
самыхъ слабыхъ и наибол'^е больныхъ ея сторонъ. Она, по всей 
вероятности, думала, что «Всякая Всячина» будетъ образцомъ и 
камертономъ для другихъ сатирическихъ журналовъ, что они бу- 
дутъ ограничиваться обличен1Ями общаго свойства, ни для кого 
въ сущности не обидными, будутъ обличать скупость, глупость, 
любостяжан1е, нев']^жество, щеголей и щеголихъ, петиметровъ 
и кокетокъ по возможности безотносительно, чтобы чтен1е, наводя 
на добрый размышленья, доставляло пр1ятное развлечен1е. Вна- 
чал'Ь Екатерина именно такъ и смотр'1^ла на роль сатирической 
литературы; только потомъ уже — и можетъ быть отчасти подъ 
вл1ян1емъ полемики съ «Трутнемъ» — она стала обнаруживать 
бол*е глубошй взглядъ на сатиру, что сказалось напр. въ ея 
собственныхъ, чисто обличительныхъ произведен1яхъ, въ сочувств1и 
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къ другому Новиковскому журналу («Живописцу») и вътомъ, что 
она хот^^ла повидимому не прекратить, а только сдержать и 
поставить сатиру въ известные пределы. 

Р'Ёзкость Новикова была ей непр1ятна. Она была челов'Ёкомъ 
мен'Ёе радикальнымъ и гораздо бол^^е практичнымъ и дипломатич- 
нымъ. Въ то время какъ друпе сатиричесюе журналы сделались, 
действительно, только прхятнымъ развлечешемъ и простымъ зубо- 
скальствомъ, Новиковъ сразу подошелъ къ д']Ьлу и поставилъ для 
своей сатиры твердо определенную ц^ль. И жизнь высшихъ 
сферъ, которыхъ онъ касался, и крестьянскШ вопросъ, и 
мудрость тогдашняго двулич1я — были предметами очень щекотли- 
выми. Когда таше огромные умы, какъ Вольтеръ и Руссо, допу- 
скали освобожден1е крестьянъ лишь условно и постепенно, съ раз- 
ными оговорками, когда так1е независимые люди, какъ Дидро 
снискивали себ* милости отъ монаршихъ щедротъ, то можно себ-Ь 
представить, какъ смотр'Ёли и относились къ подобнымъ вещамъ. 
русское высшее общество и бол*^ вл1ятельные люди того времени, 
съ которыми Екатерина ссориться, не хотела. Ей можно было 
однихъ убрать, а другихъ прибрать къ рукамъ лишь посте- 
пенно, и со многими изъ нихъ она вела настоящую дипломати- 
ческую игру.... 

Полемика между «Трутнемъ» и «Всякою Всячиною» началась, 
какъ это не р-Ьдко бываетъ, съ частныхъ и неважныхъ случаевъ. 
Такъ напр. «Трутень» изобличилъ какую-то светскую барыню, 
совершившую въ лавк4 кражу и велевшую потомъ избить купца, 
когда тотъ, не желая осрамить ее при публик-Ь, явился къ ней 
на домъ за получен1емъ украденнаго. Обличен1е это не понрави- 
лось «Всякой Всячин*», иона отв-Ьтила, что къ слабостямъ чело- 
в-Ьческимъ надо относиться снисходительн-Ье. На это «Трутень» 
возражалъ, что странно считать воровство порокомъ и преступ- 
лен1емъ въ однихъ случаяхъ, когда воруютъ простолюдины, и только 
слабостью въ другихъ случаяхъ, причемъ очень остроумно смеялся 
надъ подобнымъ открытхемъ «Всякой Всячины». Та отвечала въ 
свою очередь, но въ отв-Ьт* ея уже слышалось раздражете. Отъ 
частнаго факта споръ незаметно перешелъ къ общимъ положе- 
шямъ. По словамъ «Всякой Всячины», «всЬ разумные люди при- 
знавать должны, что одинъ Богъ только совершенъ; люди же смерт- 
ные, безъ слабостей, никогда не были, не суть и не будутъ». А 
«Трутень» опровергалъ такой взглядъ и говорилъ: «мног1е слабой 
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сов']&сти люди никогда не упоминаютъ имя порока, не прибавивъ 
къ нему челов'Ьколюб1я. Они говорятъ, что слабости челов*камъ 
обыкновенны и что должно оныя прикрывать челов'Ёколюб1емъ; 
сл^Ёдовательно, они норокамъ сшили изъ челов']&колюб1я кафтанъ; 
но такихъ людей челов'Ьколюбхе приличнее назвать пороколю- 
б1емъ^... По мн*шю «Трутня», «больше челов'Ьколюбивъ тотъ, ко- 
торый исправляетъ пороки, нежели тотъ, который онымъ снисхо- 
дитъ или (сказать по русски) потакаетъ». «Всякая Всячина» 
сердилась все бол-Ье ибол*е и говорила обидный вещи «Трутню»; 
тотъ мен*е раздражался, но въ долгу также не оставался: «Вся 
вина «Всякой Всячины», говорилъ онъ, состоитъ въ томъ, что она 
«на русскомъ язык* изъясняться не ум*етъ и русскихъ писанШ 
обстоятельно разуметь не можетъ»; ежели «она забывается итакъ 
мокротлива, что часто не туда плюетъ, куда надлежитъ, то отъ 
этого надо лечиться» и т. п. 

Въ полемик* этой приняли участ1е и друг1е журналы, при- 
чемъ особенно любопытно то обстоятельство, что сторону Новикова 
приняли почти ВС* остальные журналы, за исключен1емъ только 
Чулковскаго «Ни то, ни сё», который въ этомъ с л уча* присое- 
динился ко «Всякой Всячин*». Полемика эта кончилась, какъ 
будто бы нич*мъ, т. е. каждый изъ противниковъ остался повиди- 
мому при своемъ мн*н1и, но на самомъ д*л* произошло сл*дую- 
щее: «Трутень», очевидно подъ вн*шнимъ давлешемъ, вскор* 
изм*нилъ свой р*зк1й характеръ, особенно въ сл*дуюп1;емъ году. 
На вн*шшя обстоятельства есть уже указашя въ 1769 г.; напр. 
в% доброжелательномъ письм* н*коего Чистосердова, напечатан- 
номъ въ одномъ изъ шльскихълистовъ «Трутня», гд*авторъ пре- 
достерегаетъ, что въ зеркал* «Трутня» видятъ себя мног1е знат- 
ные бояре, и добавляетъ, что самъ им*лъ несчастхе тягаться съ 
боярами, «угнетавшими истину, правосуд1е, честь, доброд*тель и 
челов*чество», и уб*дился, что «лучше им*ть д*ло съ лютымъ 
тигромъ». 

Зат*мъ эпиграфъкъ «Трутню» 1770 года также указываетъ на 
непр1ятное заключеше, вынесенное издателемъ изъ опыта; именно, 
что «опасно наставленье строго, гд* зв*рства и безумства много»; 
наконёцъ лучше всего «вн*шн1я обстоятельства» могутъ сказы- 
ваться въ томъ, что мног1е вл1ятельные люди, относивш1еся вна- 
чал* совс*мъ иначе къ «Трутню», были имъ недовольны. Это съ 
одной стороны. А съ другой, если мы обратимъ внйман1е на вы- 
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шедш1Я въ 1772 году комедш императрицы: «О, время»! и «Имя- 
нины г-жи Ворчалкиной», въ которыхъ сатира отличается боль- 
шею опред^^ленностью и значительною р'Ьзкостью, то можно думать, 
что императрица н']Ьсколько склонилась на сторону взглядовъ 
Новикова. И въ отношен1яхъ ея къ нему не только не последо- 
вало ухудшен1я, а какъ будто бы они даже изм']^нились къ луч- 
шему, особенно съ 1772 года, когда Новиковъ сталъ издавать 
новый сатирическ1й журналъ «Живописецъ». Стала ли она дМ- 
ствительно признавать правоту его взглядовъ и ц']&нить его, какь 
умнаго и полезнаго человека, входило ли въ ея желан1я, чтобы 
онъ вновь началъ издавать журналъ, или только она не хот']^ла 
этому препятствовать, — сказать довольно трудно. 

Ни для кого въ Петербург* не было тайной, что только-что 
появившаяся комед1я «О, время!» принадлежитъ перу императ- 
рицы, хотя она и скрыла свое имя, и Новиковъ посвятилъ свой 
новый журналъ автору этой комед1И, какъ бы ему неизв']&стному. 
€амое это посвящен1е очень интересно. Прежде всего оно полно 
всякихъ в']кжливостей и комплиментовъ. Новиковъ очень хвалить 
пьесу, изображаюп1;ую пороки соотечественниковъ, говоритъ, что 
перо автора «достойно равенства съ Мольеровымъ», благодарить 
за удовольств1е и проснтъ продолжать писать для исправлен!» 
нравовъ и для доказательства, что дарованная умамъ россШскимь 
вольность употребляется въ пользу отечества. Но въ то же время 
онъ высказываетъ и н']^сколько общихъ пожелан1й, небезполезныхь 
для руководства автору въ будущей литературной деятельности: 
«истребите изъ сердца своего всякое пристраст1е», говоритъ онъ: «но 
взирайте на лицо; порочный челов']Ькъ во всякомъ зван1И равнаго 
достоинъ презр-Ьихи. Низкостепенный порочный челов*къ, видя 
себя осм']&иваемымъ купно съ лревосходительнымъ, не будетъ им1ть 
причины роптать, что пороки въ б']кдности только единой перомь 
вашимъ угнетаются». Дал*е, Новиковъ говоритъ, что примерь 
автора побудилъ и его къ иодражан1ю и зат'1^мъ высказываеть 
пожелаше, чтобы авторъ открылъ свое имя: «можетъ ли, говорить 
онъ, такая благородная см']^лость опасаться угнетешя въто время, 
когда по счаст!ю Росс1и и къ благоденств1ю челов'1Ьческаго рода 
владычествуетъ нами премудрая Екатерина». Впрочемъ, добав- 
ляетъ Новиковъ, если бы авторъ и не открылъ своего имени, ува- 
жен1е его къ нему всл'Ьдств1е этого не уменьшится. Начиная и 
кончая комплиментами, Новиковъ, по всей в']^роятности, платиль 
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известную офищальную дань, хотя, можетъ быть, былъ въ значи- 
тельной степени и искрененъ, такъ какъ Екатерина все таки была 
челов-Ькомъ выдающихся способностей и сочувствовала литературе 
и просв']Ьщен1ю. Въ отв'1^тъ на это она написала Новикову посла- 
н1е, напечатанное также въ «Живописце», въкоторомъ говорить, 
что пишетъ для своей забавы, но будетъ рада, если сочинешя ея 
принесутъ пользу, а что имени своего она не считаетъ нужнымъ 
объявлять, хотя и не скрываетъ. Кром* того, — чтб для Новикова 
было особенно важно, — она выразила сочувств1е «Живописцу» и 
его издателю и говорила, что посвящете ей «Живописца» счи- 
таетъ для себя честью и охотно приметъ въ немъ сотрудничество. 
Изъ этого можно вид'Ьть, какъ внимательна была Екатерина въ 
первое время своего царствован1я къ людямъ, отличавшимся обра- 
зован1емъ, талантами и трудами на пользу общественную, и какъ 
склонна она была показывать прим']&ръ въ этомъ отношен1и. 

«Живописецъ» также, какъ и «Трутень »,выходилъ листами. Са- 
тирическ1й его отд*лъ велся на столько живо, остроумно и талант- 
ливо, что читался съ огромнымъ удовольств1емъ и интересомъ вс*ми 
классами русскаго общества. «Живописецъ» выдержалъ несколько 
издашй и читался втеченш ц*лаго полувека. Предметы его сатиры 
т* же, что и въ«Трутн*». Также нападаетъ онъна неразборчивое 
подражаше французамъ, причемъ опять говорить, что дурно не 
самое подражайте, а подражаше неразборчивое, не отличающее 
пороковъ отъ добродетелей, а падкое на пороки. Если въ «Трут- 
не» Новиковъ, говоря о старинныхъ русскихъ началахъ, какъ-то 
особенно подчеркивалъ ихъ въ положительномъ смысл*, ч-Ьмъ могъ 
иногда порождать недоразумен1я и предположен1я о какой-то осо- 
бенной склонности къ нимъ, на подобте славянофильской, то въ 
«Живописце» подобныхъ недоразуметй уже не остается. Тутъ 
мы встречаемъ такую мысль, что народу, выходящему изъ тьмы 
невед*шя и жестокосерд1я, вполне естественно подражать паро- 
дамъ просвещеннымъ и что есть чт5 у нихъ позаимствовать: 
науки, художество, промыслы, гуманность и пр., а что не еле- 
дуетъ только подражать отрицательнымъ сторонамъ европейской 
жизни. Чрезвычайно остроумно и художественно осмеиваетъ «Жи- 
вописецъ» образъ жизни пустыхъ светскихъ людей, взглядъ ихъ 
на жизнь и самый даже ихъ . языкъ. 

Вотъ какъ, напр. говорить некая щеголиха въ своемъ письме 
къ «Живописцу»: «Моп соеиг, Живописецъ!. Ты, радость, без- 
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11рим']&рный авторъ. Какъ все у тебя славио: слогъ разстеганъ, 
мысли прыгающи... клянусь, что я всегда фельетирую твои листы 
безъ всякой дистракщи... и т. д.». На мало опять сатиръ посвя- 
щено описашю быта дворянъ, живущихъ по старинному и боящихся 
просв'1^щен1я, описашю ихъ суев']^р1й, ханжества, семейнаго произ- 
вола, любви къ сутяжничеству, описантю жестокаго ихъ отношен1я 
къ крестьянамъ, а также итакихъ общихъ служебныхъ пороковъ, 
какъ взяточничество, казнокрадство и т. д. Статьи о положенш 
крестьянъ были опять настолько р'1Ьзки, что вызвали сильное 
недовольство со стороны дворянства и высокопоставленныхъ лицъ, 
хотя сама императрица относилась къ нимъ повидимому снисхо- 
дительн'Ье. Говорятъ, что будто бы ея перу принадлежало въ 
«Живописце» письмо, предупреждавшее его быть осторожнее. Въ 
письм']^ этомъ, писанномъ отъ лица <з^осьми десяти л Отнято старика», 
и']^тъ никакихъ угрозъ, а напротивъ сочувств1е журналу и желаше, 
чтобы онъ удержался: «я плакалъ отъ радости, говорится въ 
письм*, что нашелся челов-Ькъ, который противъ господствую- 
щаголожнаго мн']^шя осм'Ёлился говорить въ печатныхъ листахъ... 
Однакожъ пиши осторожнее; любя тебя, я сожалеть буду 
если прервется твой журналъ». 

Очень возможно, что эта причина, т. е. недовольство лицъ 
вл1ятельныхъ, бывшая однимъ изъ поводовъ закрыт!я «Трутня», 
повлекла за собою и закрыт1е въ 1773 году «Живописца», хотя, 
съ другой стороны, мы зам-Ьчаемъ въ самомъ Новиков* какую-то 
перемену — не то охлажден1е къ сатир*, не то желан1е действо- 
вать въ другомъ направлен1и, которое въ то время казалось ему 
более полезнымъ. «Живописецъ» за все время своего существова- 
Н1Я составилъ две части по 36 листовъ въ каждой, и вотъ, во 
второй-то части, выходившей въ 1773 году, и можно заметить въ 
Новикове сказанную перемену. 

Въ этой части есть тоже сатирическхя статьи, но есть за то 
и несколько статей отвлеченнаго характера, въ которыхъ выра- 
жается уже некоторое разочароваше въ жизни и задатки будущей 
склонности къ мистицизму. Между прочимъ въ этой части Нови- 
ковъ впервые высказываетъ заветные планы своей дальнейшей 
деятельности. Въ письме некоего Любомудрова изъ Ярославля, 
писанномъ очевидно самимъ Новиковымъ, сообщается просьба къ 
издателю: дать знать всемъ мыслящимъ Росс1янамъ объ основаши 
«общества, старающагося о напечаташи книгъ».Въ ответъ на это 
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письмо издатель говоритъ, что общество это должно еще им'Ьть 
ц-блью и старан1е о продаж* кннгъ, особенно въ провинц1и, гд* н'Ьтъ 
столичныхъ развлечен1й, а читать трудно^ потому что книги попа- 
даютъ туда лишь случайно и продаются втридорога. Попечен1е объ 
этомъ Новиковъ считаетъ должнымъ возложить не на государство, 
а предоставить частнымъ лицаиъ. Зат']^мъ Новиковъ пом']&щаетъ 
въ этой же части письмо къ Слободско-Украинскому губерна- 
тору Е. А. Щербинину, въ отв-ктъ на предложенхе посл-Ьд- 
няго Новикову участвовать въ учреждеши типографш при харь- 
ковскихъ училищахъ. Тутъ онъ высказывается о небходимости 
типограф1й для печаташя книгъ, изъ которыхъ почерпается про- 

Въ 1774 году Новиковъ д*лаетъ новую и последнюю попытку 
издавать сатирическШ журналъ: въ 1юл'Ь м'Ьсяц']^ онъ начинаетъ 
издавать «Кошелекъ», который однако продолжается очень недолго 
и прекращается на 9-мъ лист^^. 

Въ отношенш сатиры журналъ этотъ былъ слабее предыду- 
щихъ и программа его была :^же, ч-Ьмъ у «Трутня» и «Живо- 
писца», такъ какъ онъ почему-то сосредоточился на осм'Ьян1и 
галломаши. Галломан1я заставляетъ Новикова возвратиться опять 
къ защит* старинныхъ русскихъ добродетелей. Въ предш;лов1и 
къ «Кошельку» проводится мысль, что галломан1я есть одна изъ 
причинъ многихъ пороковъ русскаго общества и что у каждаго 
народа свой характеръ Вообще журналъ относился гораздо снис- 
ходительнее къ н^мцамъ и къ англичанамъ, ч^мъ къ французамъ. 
Объясняется это, по всей вероятности, т^мъ, что въ высшемъ об- 
щес1'ве въ то время было особенно много галломановъ. Кто со- 
трудничалъ въ «Кошельк*» неизвестно, но статьи его были очень 
резки, какъ относительво русскихъ французолюбцевъ, такъ и от- 
носительно самихъ французовъ, которые выставлялись въ непри- 
влекательномъ виде. Говорятъ, что резкость статей вооружила 
оротивъ Новикова многихъ придворныхъ и высокопоставленныхъ 
лицъ и что непр1ятности, который онъ испытывалъ, и были при- 
чиною закрыт1я «Кошелька» въ сентябре 17 74 года. Весьма воз- 
можно, что прекращен1е «Кошелька» обусловливалось также и 
внутреннимъ состоян1емъ Новикова, о которомъ мы сказали выше: 
его тянуло действовать на пользу просвещешя другими путями. 
Очень возможно, что временное возвращен1е къ сатире являлось лишь 
плодомъ душевнаго колебаи1я, которыми сопровождаются подоб- 
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ные переходы, и было вызвано усилившеюся галлоиашей и жела- 
шемъ съ нею посчитаться. 

Съ прекращен1емъ «Кошелька» Новиковъ не издавалъ уже 
больше сатирическихъ журналовъ, если не считать выпуска въ 
св-Ьтъ въ 1775 г. 3-го издашя «Живописца», которое онъ не- 
сколько видоизм'Ёнилъ, а именно: выкинулъ изъ него вс^ статьи 
отвлеченнаго характера и прибавилъ несколько сатиръ изъ «Трут- 
ня», сд-Ьлавъ такимъ образомъ сатирическ1й сборникъ. Друпе са- 
тирические журналы прекратились еще раньше Новиковскихъ. 
Главною причиною этого, говорятъ, была перем'1^на настроешя при 
двор']^. Мног1е приписывали эту перем'Ьну возвышешю Потемкина 
и тому, что турецкая война кончилась, поел* чего правительству 
больше не надо было отвлекать обпцественнаго внимаюя отъ вн']^ш- 
нихъ событ1й посредствомъ литературы. Такъ-ли это было, или 
н4тъ, но в*рно одно, что обстоятельства, благопр1ятствовавш1я 
существован1ю сатирическихъ журналовъ, прекратились. Впрочемъ, 
и независимо отъ этого, большинство ихъ не им']^ло особеннаго 
успеха и шло хуже Новиковскихъ. Своей журнальной деятель- 
ностью Новиковъ доказалъ, что онъ не только обладалъ большими 
природными даровашями, но и усп^лъ пр1обрести за это время не 
мало знан1й и сделаться образованнымъ челов^комъ. Кром* того, 
чтобы заинтересовать тогдашнее еще малоразвитое и грубое об- 
щество, надо было знать и понимать это общество и его интересы. 
Съ прекращен!емъ «Кошелька», Новиковъ какъ бы отказался отъ 
сатирической литературной деятельности и перешелъ къ деятель- 
ности положительной. Мы уже сказали, что его сильно тянуло въ 
эту сторону. Хотя въ позднейшихъ московскихъ его журналахъ 
сатира получила опять значительное место, — что, вероятно, 
обусловливалось не только сознашемъ ея необходимости, а и склон- 
ностью къ ней, — но въ данный пер10дъ мы видимъ, что онъ ухо- 
дитъ совсемъ въ другую область. Онъ начинаетъ въ ней действо- 
вать еще во время издан1я сатирическихъ журналовъ: уже тогда 
онъ сознавалъ недостаточность одной только отрицательной дея- 
тельности и не довольствовался только проповедываньемъ необ- 
ходимости печатнаго слова и просвещешя въ Росс1и. Сознавая 
потребности времени и желая принести какъ можно больше пользы 
своему отечеству, Новиковъ задумалъ издавать научныя сочинен]я 
для ознакомлен1я общества съ Росс1ей, съ ея исторгею, географ1ею 
и литературой. Съ этою це.1ью онъ издалъ въ 1772 году «Опытъ 
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историческаго словаря о Росс1йскихъ писателяхъ». Книгу эту 
онъ посвятилъ Насл'^днику Цесаревичу. Въ заглав1и ея сказано, 
что она заимствована нзъ «печатныхъ и рукописныхъ книгъ, 
сообщенныхъ извлечешй и словесныхъ предан1й». «Словарь» за- 
ключаетъ въ себ^ св'1^д^^н1я о писателяхъ св'Ьтскихъ и духовныхъ. 
Кром'Ь именъ изв'Ёстныхъ, какъ напр. Ломоносова, Сумарокова, 
Хераскова, Фонъ-Визина и др., тутъ встречаются и имена пи- 
сателей мало изв11стныхъ, но зам'1^чательныхъ т'Ьмъ не шя^е по 
уму и образован1ю. 

Изъ предислов1я къ «Словарю» видно, что ц-Ьлью его 
издашя было исправлен1е ошибокъ и пристрастныхъ сужде- 
н1й одного русскаго путешественника, который напечаталъ въ 
Лейпцигскомъ журнал* 1766 г. изв-Ьсйе о русской литератур*. 
Новиковъ убедительно просилъ своихъ читателей и любителей рус- 
ской литературы сообщать матерьалы и критическ1я зам^чатяна 
его книгу. Такимъ образомъ, тутъ уже высказывается стремлеше 
Новикова действовать сообща, привлечь къ своей деятельности 
все общество. Какъ литературный критикъ, Новиковъ не можетъ 
быть поставленъ особенно высоко. Въ этомъ отношеши онъ не 
стоялъ выше своихъ современниковъ. Внешней стороне литератур- 
наго произведен1я онъ придавалъ такое же, если не большее зна- 
чен1е, какъ и содержан1ю его; онъ особенно ценилъ чистоту и 
возвышенность слога и находилъ, что естественное изображение 
жизни должно быть несколько пр1украшено искусствомъ. 

Въ 1773 г. Новиковъ приступилъ къ изданш памятниковъ, 
относящихся къ изученш географ1И и истор1и Росс1И. Въ этой 
работе конечно были у него помощники, можетъ быть и более 
его знающ1е, но ему принадлежитъ мысль о необходимости изучешя 
своего отечества, и въ этомъ его громадная заслуга. Кроме того 
на этомъ поприще у него было немного предшествеиниковъ: дело 
было новое и только благодаря его энерг1и и предпр1имчивости оно 
могло такъ успешно пойти. 

Первымъ документомъ, напечатаннымъ имъ въ 1773 году, была 
книга: «Древняя Росс1Йская Идрограф1я, содержащая описан1е 
Московскаго государства, рекъ, протоковъ, озеръ, кладезей и ка- 
К1е на нихъ города и урочища». 

Изъ предислов1Я ея видно, что она была напечатана съ руко- 
писи, принадлежавшей тогдашнему библ10филу, Петру Кирилловичу 
Хлебникову, и сличенной съ пятью другими списками. Книга эта 
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заключаетъ въ себ* описаше Росс1и ври цар* беодор* АлексЬе- 
ъичЬ. Бъ сожал']&н1Ю, вышла только ея первая часть. Императрица 
была въ числ'Ь подписчиковъ на эту книгу. 

Въ томъ же 1773 году явилось начало новаго предпр1ят1я, 
которому Идрограф1я служила какъ бы приступомъ. Начали из- 
даваться памятники русскаго законодательства и дипломатиче- 
скихъ сношенШ, всякаго рода л-Ьтописей, грамотъ, родословныхъ, 
разнаго рода описан1й и пр. Собраше это носило такое названье: 
«Древняя росс1йская бивл1оеика, или собраше разныхъ древнихъ 
сочинешй, яко то: Росс1йск1я посольства въ друг1Я государства, 
р*дк1я грамоты, описап1е свадебныхъ обрядовъ и другихъ истори- 
ческихъ и географическихъ достопамятностей и мног1я сочинешя 
древнихъ РоссШскихъ стихотворцевъ и мног1я друг1я весьма р-Ьдмя 
и любопытства достойныя историчесшя достопам ;тности». 10 ча- 
стей. Выходило оно съ 1773 до 1775 года, сначала выпусками 
въ 5 листовъ, а потомъ книгами. Императрица, увид'Ьвъ пользу 
въ такомъ издан1и, стала всячески ему сод']^йствовать и приказала 
Г. В. Козицкому передать Новикову для напечатан1я несколько 
р-Ьдкихъ рукописей, а въ октябр* 1773 года предписала 
ученому Г. Ф. Миллеру сообщать Новикову коши съ раз- 
ныхъ актовъ московскаго архива, который Миллеръ въ то 
время разбиралъ. Кром']^ того, императрица сод']^йствовала пред- 
пр1ятш Новикова и денежными пособ1ями. Такъ, 3-го ноября 

1773 года она пожертвовала ему 1000 рублей, а 1-го января 

1774 г. 200 голландскихъ червонцевъ. «Вивл1овика» им^ла 
большой усп'Ьхъ. Оканчивая въ 1775 году 10-ю часть ея, Но- 
виковъ поднесъ императриц']^ планъ новаго сборника въ такомъ 
же род* на 76-й годъ, подъ заглавхемъ: «Сокровища РоссШскихъ 
древностей». Онъ предполагалъ помещать въ немъ описаше мо- 
настырей, церквей, городовъ, гербовъ, монетъ, разборы книгъ по 
русской истор1и съ приложешемъ портретовъ государей. Императ- 
рица подписалась уже на 6 экземпляровъ, но изданхе это почему- . 
то не состоялось. 

Взам-Ьнъ его въ 1776 году Новиковъ напечаталъ дв* исто- 
рическ1я рукописи: 1) «Исторш о невинномъ заточеши боярина 
Артамона Серг']&евича Матв'^ева, состоящую изъ челобитенъ, 
писанныхъ имъ къ царю и патрьархамъ, также изъ писемъ 
къ разнымъ особамъ, съ прюбщеньемъ объявлешя о прнчинахъ 
его заключешя и о возвращеши изъ онаго», и 2) первую, часть 
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«Скиеской истор1и», написанной въ 1692 году стольникомъ 
Андреемъ Лызловымъ. 

Въ 1777 г. Новиковъ попытался еще разъ осуществить несосто- 
явшееся въ 1776 году издан1е сборника подъ заглавхемъ «Пов-Ь- 
ствователь древностей РоссШскихъ или собран1е разныхъ достопа- 
мятныхъ записокъ, служащихъ къ польз*]^ истор1и и географ1и 
Росс1йскихъ». Въ первомъ нумер* его были помещены, между про- 
чимъ, документы, доставленные издателю по Высочайшему повел*- 
Н1Ю изъ комнатной библ10теки дворца статсъ-секретаремъ Кузьми- 
нымъ. По Сборника этого вышла только одна первая часть. По- 
лагаютъ, что онъ былъ уничтоженъ и этимъ объясняютъ его р'Ьд- 
кость. Въ март* же 1777 года Новиковъ сталъ издавать пер10- 
дическое издаше подъ назватемъ: «Санктпетербургск1я ученыя 
Ведомости». Это была попытка создать органъ, посвященный 
критик* и литератур*. Въ предислов1и приглашались вс* ученые 
мужи и любители россйскихъ письменъ быть сотрудниками Ведо- 
мостей. Призывъ этотъ нашелъ въ обществ* откликъ: стали 
присылаться статьи. Кто были сотрудники Новикова неизвестно 
такъ какъ статьи были или вовсе безъ подписи или подписаны 
иниц1алами, но несомненно, что въ то время Новиковъ им^лъ связи 
съ передовыми и образованнейшими людьми своего времени и поль- 
зовался среди нихъ большимъ почетомъ. Такъ, въ печатныхъ 
спискахъ действительныхъ членовъ «Вольнаго Росс1йскаго Со- 
6ран1я», учрежденнаго въ 1771 г. при Московскомъ универ- 
ситете кураторомъ его Мелисино, среди именъ известнёйшихъ 
русскихъ ученыхъ и писателей находится и имя Н. И. Но- 
викова. 

Въ «Санктпетербургскихъ Ученыхъ Ведомостяхъ» разбира- 
лись издан1я самого Новикова и друг1я научныя и чисто лите- 
ратурныя произведен1я, въ то время выходившхя. «Ведомости» 
существовали недолго и вышли только въ количестве 22-хъ ^&Л?, 
Темъ не менее оне успели разобрать до 37 сочинетй и 
изданШ разнообразнаго содержашя: историческихъ, поэтическихъ, 
нравоучительныхъ, педагогическихъ и духовныхъ. По большей 
части статьи эти суть библ10графическ1Я описан1я книгъ съ ука- 
зан1емъ ихъ содержан1я и различныхъ издашй. При этомъ выска- 
зываются литературные и научные взгляды. «Ведомости» отно- 
сятся съ особой любовью къ русской истор1и, ставятъ очень вы- 
соко занят1я этимъ предметомъ и прославляютъ нашихъ истори- 
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ковъ ТОГО времени: князя Щербатова, Татищева и др. Кром* того, 
доказывая пользу и необходимость собиран1я историческихъ ма- 
тер1аловъ, он*!^ указываютъ пр1емы такихъ работъ. Литературные 
взгляды «В']Ьдомостей» сходны со взглядами, высказываемыми въ 
«Словар*». 

Въ сентябр'Ь 1777 года Новиковъ сталъ издавать ежемесяч- 
ный журналъ «Утреншй Св']Ьтъ», содержаше и направлеше кото- 
раго т-Ьсно связано съ его религ10зно-мистическимъ направле- 
шемъ и съ поступлешемъ его въ масоны, къ чему намъ и пред- 
стоитъ теперь перейти. 



ГЛАВА III. 

Посту11лен1е въ масоны. —Очеркъ происхожден1я и развит1я масон- 
скихъ учен1Й. — Искан1е истины Новиковымъ. — Ложа Рейхеля и зна- 
комство Новикова съ ея основателемъ.— Издан1е „Утренняго Св4та".— 
Характеръ этого журнала. — Открыт1е Новиковымъ училищъ.—Пере'Ьздъ 

въ Москву. 

Говоря О содержан1и 2-й части «Живописца», мы уже ука- 
зывали на заключающаяся въ ней статьи отвлеченнаго характера, 
выражающ1я какое-то разочароваше въ жизни. Самый фактъ су- 
ществован1я въ журнал*!^ такихъ статей даетъ намъ возможность 
предположить, что Новиковъ уже въ 1773 году начиналъ неудов- 
летворяться жизнью и искать какихъ-то другихъ, высшихъ иде- 
аловъ. Съ течен1еиъ времени идеалы его молодости, придя въ 
столкновеше съ д'Ёйствительностью, стали вызывать въ немъ все 
больш!я и больш1я сомн']Ьн1я, и Новиковъ началъ искать путей для 
нхъ разр'Ёшен1я. Въ то время въ умственной жизни Европы господ- 
ствовало два течен1я: вольтерьянство и масонство. Къ первому 
изъ нихъ Новиковъ отнесся съ самаго начала недружелюбно: онъ 
считалъ это направлен1е вреднымъ и боролся съ нимъ втечеши 
всей своей деятельности. Ко второму же, не понимая его, онъ от- 
несся сначала скептически. А между т-Ьмъ, душевное состояше его 
становилось все тяжелее — нуженъ былъ какой нибудь выходъ— 
и вотъ въ 1775 году Новиковъ попадаетъ въ масоны. Объэтомъ 
событ1и онъ впосл4дств1и самъ говорилъ сл-Ьдующее: находясь 
на распут1и между волтерьянствомъ и религ1ей, я не им']^лъ точки 
опоры, или краеугольнаго камня, на которомъ могъ бы основать 
душевное спокойств1б, а потому неожиданно попалъ въ общество». 

Какъ мы увидимъ дал']&е, Новиковъ поступилъ въ общество масо- 
новъ совсЬмъ на особыхъ услов1яхъ: онъ могъ всегда выдти изъ него, 
еслибы нашелъ въ немъ что либо идущее въ разр-Ьзъ съ его нрав- 
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ственными воззр']Ьн1ями. Очевидно, онъ вступалъ въ масонство съ 
надеждою, что, можетъ быть, получивъ возможность постигнуть 
тайны этого учешя, опъ найдетъ въ немъ душевное успокосше. 
А не найдетъ, такъ возвращеше назадъ остается для него возмож- 
нымъ. Новиковъ не ушелъ изъ масонства: «Употреблеме сделало 
привычку», писалъ онъ въ своихъ отв*тахъ Шешковскому, «при- 
вычка — привязанность и любопытство къ ученш масонства и изъ- 
яснен1ю г1ероглифовъ и аллегор1и»... 

Прежде ч-Ьмъ перейти къ подробному разсказу о томъ, на ка- 
кихъ услов1яхъ Новиковъ былъ принятъ въ масоны, и о дальней- 
шей его деятельности въ качеств* масона, мы должны вкратц-Ь 
разсказать, что такое было масонство вообще въ з. Европ* ХУ;11-го 
в^ка, откуда оно взялось и какимъ образомъ перешло къ намъ. 

Масонство появилось у насъ впервые въ 50-хъ годахъ XVIII 
в^ка. Оно пришло къ намъ вместе съ т^ми новыми идеями, ко- 
торый стали около этого времени переходить въ Россхю изъ Европы. 

Франкъ-масонство существовало въ 3. Европ-Ь втечен1и мно- 
гихъ в-Ьковъ прежде ч-Ьмъ сделаться известнымъ въ нашемъ оте- 
честв*. Франкъ-масоны, или какъ ихъ у насъ называли — свобод- 
ные каменьщики, составляли общества или братства, членами ко- 
торыхъ являлись люди всевозможныхъ нащй, вероиспов*дашй и 
состояшй. Происхождеше своего ордена масоны приписываютъ 
глубокой древности. Для объяснешя этого происхождешя суще- 
ствуетъ множество легендъ, изъ которыхъ, по свидетельству Лон- 
гинова, одною изъ наиболее уважаемыхъ въ масонскихъ системахъ, 
считаютъ следующую: Адамъ, по изгнан1и его изъ рая, былъ въ 
наказаше лишенъ первоначальнаго своего просветлентя. Но, по 
истечен1и времени, Вогъ смиловался надъ нимъ и далъ ему знакъ 
своего милосерд1я: лучъ того св^та, который озарялъ покинутый: 
имъ рай. Лучъ этотъ обладалъ такою благодатью и озарялъ умъ 
такими божествепными познан1ями, о которыхъ люди, лишенные 
его, не им^ютъ и понят1я. Этотъ св^тъ сталъ передаваться н^ко- 
торымъ избраннымъ, какъ напр. Ною, другимъ патр1архамъ и на- 
конецъ дошелъ до 1осифа- пустынножителя, который начерталъна 
смарагдовой таблиц* основан1я символистическаго учен1я, изв-Ьст- 
наго избраннымъ, получившимъ божественный лучъ, и ноложилъ 
эти таблицы въ Мемф1йскомъ храм*, имъ самимъ основанномъ. 
Такимъ образомъ, это предаше хранилось у маговъ и дошло до 
Моисея». 
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Въ окончательную систему символистика и обрядность масон- 
скаго учен1я приведены Соломономъ. Для постройки 1ерусалим- 
скаго храма были вызваны сто тридцать тысячъ каменьщиковъ 
разныхъ нацШ. Они были разд']Ьлены Соломономъ на три разряда 
или степени: мастеровъ, товарищей и учениковъ. Каждая изъ 
этихъ степеней получила свои правила и отличающ1е ее отъ про- 
чихъ знаки и слова, изъ которыхъ т'Ь, которые принадлежали 
Бысшимъ степенямъ, были неизв'^стны нисшимъ. 

Проследить исторш масонства черезъ ц-Ьлый рядь в-Ьковъ очень 
трудно. Масонсшя общества существовали и въ Грец1и, и въ Рим* 
среди людей, занимавшихся строительнымъ искусствомъ. Во время 
гонен1й на христханъ въ сред'Ь посл']&днихъ было много римскихъ 
каменьщиковъ. Спасаясь отъ пресл']Ьдовашй, они перебрались въ 
Англ1Ю и перенесли свое учеше въ тамошнюю корпорац1ю масте- 
ровыхъ. Оттуда оно распространилось въ Шотланд1и и въ Ирланд1и. 

Въ Великобритан1и масонство впервые получило особую орга- 
низац1ю и вм-Ьст* съ приняйемъ христ1анст?а превратилось въ 
стройное нравственное учете съ главнымъ девизомъ: «противо- 
дМствуй злу не зломъ, а добромъ». Поэтому-то Англш масоны 
считаютъ мёсторожденхемъ масонства новыхъ временъ. 

Въ XVII или даже въ начал* XVIII в-Ька франкъ-масонство, 
распространившись по Европ*, преобразовалось въ нравственно- 
философское учен1е, на которое им-бли большое вл1ян1е учен1я тео- 
зофовъ и алхимистовъ. 

Теозофы или мистики стремились познавать неизв-Ьстное, по- 
знать таинственные законы, управляющ1е м1ромъ; понимайте этихъ 
законовъ было, по ихъ мн-Ьтю, доступно однимъ избраннымъ, удо- 
стоившимся этой благодати черезъ религ10зное учен1е, любовь къ 
Богу и къ ближнимъ. 

Алхимики же искали философсюй камень, могущ1й превращать 
въ золото неблагородные металлы. Этотъ же фйлософск1й камень 
долженъ былъ доставлять всеобщее лекарство, или такъ назыв. 
«панацею». Панацея не им^ла ввиду сд-Ьлать человека безсмерт- 
нымъ, но она способствовала укр*плен1ю въ ненъ той жизненной 
силы, ослаблен1е которой, по мн*н1ю средневековой философш, 
было причиною вс^хъ болезней. Учен1я теозофовъ и алхиниковъ 
безпрестанно смешивались между собою. И то, и другое имело ввиду 
въ большинстве случаевъ совершенствован1е человека и услов1й 
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его жизни — вообще человеческое благо, хотя у алхимиковъ не- 
р'Ьдко къ этимъ высшимъ ц^лямъ прим'Ёшивались и ц-^ли чисто 
матер1альныя: обогащен1е и продлен]е возможности наслаждаться 
благами челов'Ьческой жизни. 

Подъ вл1ян1емъ алхимиковъ и теозофовъ франкъ-масонство 
превратилось въ нравственно-философскую корпорацш и было 
оставлено людьми низшихъ сословий, которые прежде составляли 
его большинство. 

Въ масонств* существовало несколько системъ, сообразно ко- 
торыиъ масоны д'Ьлились: на «тамплхеровъ» (система строгаго 
наблюдешя), «циннендорфцевъ» (система слабаго наблюдешя), 
«розенкрейцеровъ», «мартинистовъ», «иллюминатовъ> и др. ВсЬ 
он'Ё им']&ли свои 0ТЛИЧ1Я, но сл']Ьдовали и н'Ькоторымъ общимъ об- 
рядамъ. 

У масоновъ было множество условныхъ знаковъ, покоторымъ они 
узнавали другъ друга между непосвященными. М-Ьста ихъ собра- 
шй называл сь ложами. Ложи принадлежали къ разнымъ систе- 
мамъ. Вс^ ложи той или другой системы въ одной стран'Ь подчи- 
нены были центральной лож^ь-машери и одному провинщаль- 
ному Великому мастеру. 

Масонство смотр'Ьло на себя н'Ькоторымъ образомъ, какъ на 
продолжен1е Апостольской церкви и допускало въ своихъ ложахъ 
н'Ьчто вроде священнод'Ьйств1й. Такъ наприм^ръ, тамъ произноси- 
лись духовный р^чи; на стол*, стоявшемъ передъ кресломъ «ма- 
стера ложи» и называвшемся жершвенникомъ, лежало Евангелхе, 
открытое на 1-ой главе отъ 1оанна. Въ н^которыхъ особыхъ 
случаяхъ приносилась Богу «курительная жертва еим1ама» и совер- 
шался обрядъ помазашя. 11р1емъ въ братство новаго члена про- 
изводился после предварительнаго его испыташя и присяги, ко- 
торая обязывала его подчиняться отечественнымъ законамъ и 
сохранять масонск1я тайны. Обряды этого пр1ема и принят1я 
присяги были обставлены более или менее торжественными це- 
ремошями. Сначала оне были просты, но, съ течен1емъ времени, 
съ развит1емъ масонства, превратились въ целыя представле- 
Н1Я, подчасъ очень мрачнаго характера. Такъ напримеръ, въ не- 
которыхъ системахъ новопринимаемый вводился въ ложу съ завя- 
занными глазами и въ моментъ, когда снимали съ глазъ его по- 
вязку, братья стремительно приставляли къ груди его остр1Я ме- 
чей, а одинъ изъ братьевъ стоялъ въ это время въ окровавлен- 
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ной рубашк*. При этомъ Велиюй Мастеръ говорилъ, что мечи эти 
устремятся противъ новопринимаемаго, если онъ нарушить клятву 
II союзъ. Зат-^мъ, опять при особыхъ церемошяхъ^ его заставляли 
пролить несколько капель крови въ особою чашу, въ которую 
раньше проливали кровь и проч1е братья, вступавш1е въ орденъ. 
Это пролит1е крови выражало символически соединеше вновь всту- 
пившаго съ прочими братьйми. Бывали обряды и еще ужасн'Ье, 
какъ наприм'кръ обрядъ прхема въ степень мастера. Тутъ уже 
ложа обивалась чер№мъ сукномъ, съ нашитыми на немъ блестками 
въ вид* слезъ, на сцену являлись черепа, скелеты, держащ1е 
зажженые св'Ьтильники, картины изображающ1я мертвыя головы, 
нАкев^ъ черные гробы, въ одномъ изъ которыхъ во время це- 
ремоши лежалъ кто нибудъ ваъ младшихъ мастеровъ подъ кровавой 
простынею, а другой готовился для «^таищущаго», какъ назы- 
вался у масоновъ членъ, вступающ1й въ высшую степень масон- 
ства. Этого «ип1;ущаго брата», посл-Ь довольно продолжительнаго 
хождешя вокругъ ложи съ разными остановками и препятствиями, 
наконецъ ввергали въ гробъ и накрывали окровавленной просты- 
ней, причемъ вс^' остальные братья устремляли на него острхя 
шпагъ. Въ символическомъ язык*)^ масоновъ часто попадаются 
слова: циркуль, молотокъ, прямоугольникъ, треугольникъ и пр. 
Эти выражешя, равно какъ и знаки украшен1я своихъ обрядовъ, 
они заимствовали изъ терминолопи строительнаго искусства, кото- 
рымъ занимались ихъ родоначальники. 

Масоны занимались исканхемъ мудрости, или, какъ они гово- 
рили, «строетемъ храма мудрости», совершенствующей нравствен- 
ность человека. 

Во вс^тъ масонскихъ ложахъ существовали, какъ уже было 
сказано, три степени: ученика, товарища и мастера, причемъ 
сущность учен1я высшихъ степеней составляла тайну для низ- 
шихъ. Въ этихъ степеняхъ преподавалась самая важная, а именно — 
чисто нравственная сторона масонскаго учен1я. 

Вотъ некоторые изъ главныхъ догматовъ этого учешя, взя- 
тые нами изъ «Нравоучительнаго Катихизиса истинныхъ Франкъ- 
Масоновъ», составленнаго изв']&стнымъ нашимъ масономъ Ив. Вл. 
Лопухинымъ. 

Истинный франкъ-масонъ долженъ отличаться духомъхрист1ан- 
ской любви къ Богу и къ ближнему, котораго ему надлежитъ лю- 
бить не только какъ самаго себя, но больше себя. Онъ долженъ 
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вид']Ьть братьевъ во всЬхъ людяхъ, безъ различтя нацшнальности, 
в'Ьроиспов'Ёдан1я и общественнаго положешя, и побуждать ихъ къ. 
взаимной любви и помощи. Главное упражнен1е франкъ-масоновъ 
должно заключаться въ ыолитв'Ь, упражнен1и своей воли вь 
исполнен1и заповедей евангельскихъ и въ умерщвлен1и чувствъ 
лишен1емъ того, что ихъ наслаждаетъ. 

Они должны работать среди М1ра и въ томъ состоян1и, кь 
которому каждый изъ нихъ призванъ. Искусство фраинъ-масоновь 
состоитъ въ наук* изучен1я тайнъ природы, пониман1е кото- 
рыхъ доступно не всякому, а лишь избраннымъ, удостоив- 
шимся получить эту милость черезъ духовное возрождеше. Эти 
избранные должны быть готовы къ перенесенш всякихъ лишен1й. 
Они должны быть въ С0СТ0ЯН1И выносить жесточайшую боль^ 
даже если-бы обладали способомъ излечивать всё бол^^зни, и 
быть готовыми къ смерти во всякое время, им^я возможность 
жить несколько сотъ л-Ьтъ. Они должны быть готовы къ пере- 
несен1ю величайшей б^^дности, обладая въ то же время способами 
производить громадный богатства, превосходящ1Я богатства всег^) 
М1ра; им^я средство беседовать съ ангелами, они должны оста- 
ваться въ глубочайшемъ нев-Ьжеств*, когда то угодно вол* Бо- 
Ж1ей и считать себя мен-Ье вс*хъ на св-Ьт*, им-Ья силу, равную 
1исусу Навину и Илш. Франкъ-масоны не должны питать кь 
кому либо ненависти. Они должны любить враговъ, благослов- 
лять ихъ, молиться за нихъ и д']&лать имъ добро за зло, кото- 
рое отъ нихъ получаютъ. 

Еп1;е лучше и полн-Ье определяется нравственная ц1Ьль ма- 
сонства однимъ опытнымъ масономъ (см. соч. Лонгинова стр. 60): 
«Масонство, говоритъ онъ, видитъ во всбхъ людяхъ братьевъ, кото- 
рымъ оно открываетъ свой храмъ, чтобы освободить ихъ отъ пред- 
разсудковъ ихъ родины и релипозныхъ заблуждешй ихъ пред- 
ковъ, побуждая людей къ Ёзаимной любви и помощи. Оно никого 
не ненавидитъ и не пресл-Ьдуотъ, и ц*ль его можетъ определиться 
такъ: изгладить между людьми предразсудки кастъ, условныхъ 
различШ происхождешя, мн^шй и нац10нальностей; уничтожить 
фанатизмъ и суев'Ьр1е, искоренить международный вражды и б-Ьд- 
СТВ1Я войны, посредствомъ свободнаго и мирнаго прогресса достиг- 
нуть закр^плетя в^чнаго и всеобщаго права, на основан1и ко- 
тораго каждый челов^къ призванъ къ свободному и полному раз- 
мтш всЁхъ своихъ способностей, споспешествовать всеми силами 
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общему благу и сделать такимъ образомъ изъ всего челов-Ьческаго 
рода одно семейство братьевъ, связанныхъ узами любви, позна- 
шй и труда». 

Кром'Ь вышеупомянутыхъ трехъ степеней въ масонств'Ь были 
степени высп11я, число которыкъ м']^нялось сообразно обрядамъ 
той или другой системы. Впосл'Ьдств1и число н'Ёкоторыхъ изъ нихъ 
возросло до 33-хъ и даже до 90. Чрезмерно высоюе градусы 
были по большей части приманкою для людей тщеславныхъ, но по- 
лезныхъ ордену своимъ положен1емъ въ обществ^Ь. Въ выспшхъ 
степеняхъ занимались алхим1ей и работами умозрительными по 
фнлософ1и и теозофш. Если направлен1е ложи было практическое, 
то тутъ же производились работы и по такъ называемому «ве- 
ликому д'Ьлу». 

Изъ того, что мы уже сказали, видно, что истинное масонство 
было очень далеко отъ какихъ либо политическихъ задачъ. Пресл*]^- 
дуеиыя имъ ц'Ьли были чисто нравственнаго свойства, но такъ какъ 
самое понят1е о нравственности очень широко и неопред^Ьленно, а 
главное неопределенны т* средства, который нужны для дости- 
жен1я ц'Ьли, то неудивительно, что въ масонств'6 произошло разъ- 
единен1е. Оно выразилось въ отлич1яхъ обрядовъ и въ н'Ькоторыхъ 
подробностяхъ учен1Я, принятаго Т'Ьми или другими ложами... Кром*!^ 
того, въ орденъ попало не мало людей, которые искали въ немъ 
средствъ для достижен1я разныхъ политическихъ ц'блей. Такимъ 
характеромъ отличались преимущественно ложи французск1я, напри- 
м']^ръ, системы мартинистовъ, съ которыми русск1е массоны не имели 
ничего общаго. Еще дальше шли германск1е иллюминаты... Кром'к 
этихъ системъ, нельзя не упомянуть еще о розенкрейцерской, въ 
высшихъ степеняхъ которой занимались преимущественно алхим1ей. 
Особеннаго распространешя въ то время, къ которому относится 
нашъ разсказъ о Новиков'^, въ Европ'Ь достигли дв*]^ системы: 
«система строгаго наблюдешя» или «тампл1ерство», считавшее 
себя продолжен1емъ храмоваго рыцарства и распространенное пре- 
имущественно въ Гермаши, и «циннендорфство» или «система 
слабаго наблюден1Я», основанное Циннендорфомъ. 

Какъ мы уже говорили, въ ХУШ в. изъ за границы масон- 
ство перешло и къ намъ въ Россш; — когда именно оно явилось 
у насъ и кто былъ основателемъ его — достов'Ьрно неизвестно. 
Иные говорятъ, что будто бы Петръ I привезъ изъ за границы 
масонск1й статутъ; по другимъ изв'Ьст1ЯМЪ родоначальникомъ его 
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считаютъ генерала Кейта, родонъ англичанина, долго служившаго 
въ Роши и въ 1747 году уЬхавшаго за границу. Въ 50-хъ годахъ 
въ Петербург'^ масонами являются н-Ькоторые гвардейсюе офицеры 
изъ самыхъ знатныхъ фамил1й. Они им'Ьли зд']^сь и свою ложу. 
Вначал'Ё масонство не носило у насъ серьезнаго характера. Оно 
было принято въ подражан1е европейской жо^Ь и занимало сво- 
ихъ членовъ больше своею таинственностью и вн'Ьшними обря- 
дами, ч']Ьмъ самой своей сущностью. Т'бмъ не мен^^е и тогда уже 
наше правительство смотр^^ло на масоновъ очень недружелюбно 
и зорко за ними сл']^дило, а публика относилась къ нимъ съ боль- 
шимъ предуб'Ьждешемъ: ихъ считали за еретиковъ, богохульны - 
ковъ, преданныхъ антихристу, считали, что они могутъ сноситься 
съ нечистой силою и пр. Бол^Ье серьезный характеръ масонство 
принимаетъ у насъ только съ 1772 года, когда гросмейстеръ 
англ1йскаго масонства утвердилъ изв'Ёстнаго Ивана Перфильевича 
Елагина нам']^стнымъ мастеромъ Петербургской провинщальной 
ложи. Елагинъ, принявш1й такимъ образомъ систему англхйскаго ма- 
сонства, учредилъ н']Ьсколько подв'Ёдомственныхъ ему ложъ въ 
Петербург^^ и въ провинц1и. Петербургск1Я масонск1я ложи пос]^- 
ш.ались многими высокопоставленными и выдающимися людьми 
того времени. Зас']^дан1я въ нихъ велись открыто и могли быть 
пос'1^щаемы вс']^ми масонами вообще, къ какинъ бы ложамъ они 
не принадлежали. Скоро однакожъ масонство стало падать и при- 
нимать совсЬмъ новый характеръ. Такъ наприм']Ьръ, при лож'Ь 
«Урашя» заведено было н'Ьчто врод'Ь клуба съ карточными играми^ 
попойками и пр. Конечно, бол'Ье серьезные масоны были этимъ 
недовольны и желали, преобразовавъ масонсшя собрания, возвы- 
сить ихъ нравственное значен1е. Съ этою ц'Ьлью они стали искать 
новыхъ членовъ, которые могли бы имъ быть полезны своей д'Ья- 
тельностью. Мног1е изъ членовъ подв'Ьдомственныхъ Елагину ложъ 
были хорошо знакомы съ Новиковымъ н зная его энергш, умъ, 
благородство и челов'Ьколюб1е, пожелали привлечь его въ свои 
члены. Мы уже говорили, въ какомъ тровожномъ душевномъ 
С0СТ0ЯН1И находился въ то время Новиковъ. Слыша о томъ, что 
въ орден'Ь пресл']^дуются возвышенныя религтозныя ц']^ли, онъ 
р']^шился вступить въ масонство, думая найти въ немъ опору для 
борьбы со своими сомн'Ьн1яии. Но онъ согласился вступить въ 
него однако на н^Ькоторыхъ услов1Яхъ: во 1 хъ, онъ желалъ, что-^ 
бы отъ него не требовали при вступлен1и присяги и дали ему право 
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выйти изъ братства, если онъ найдетъ въ стремлен1Я1ъ его что 
либо противное своей сов'Ьсти; во 2-хъ, онъ ножелалъ бытъпри- 
нятымъ прямо въ 3-ью степень. Уважеше, которое уже съум'блъ 
внушить къ себ*]^ Новиковъ, было столь велико, что его приняли 
на этихъ исключительныхъ услов1яхъ. Новиковъ вступилъ въ 
ложу, называемую «Астрея», и ревностно отдался новой для него 
деятельности. Онъ не довольствовался пос'Ьщен1емъ только своей 
ложи, а ходялъ и въ другтя, что являлось ВПОЛН']^ возможнымъ, 
благодаря публичности масонскихъ зас'Ьдан1й. Скоро онъ сошелся 
съ самыми зам^^чательными масонами изъ ложъ, подв'Ьдомствен- 
ныхъ Елагину, какъ наприм'Ьръ съ Я. 0. Дубянскимъ, В. В. 
Чулковымъ, Ал. Мих. Кутузовымъ, Ив. П. Тургеневымъ и др. 

Наблюдая близко деятельность масонскихъ ложъ въ Петер- 
бурге, Новиковъ, искавш1й прежде всего истины и разрешен1я 
мучившихъ его сомн'Ьн1й, не удовлетворялся т^мъ, что онъ въ 
нихъ находилъ. Съ одной стороны ему не нравилась внешняя 
сторона ихъ: наружный блескъ, пышные ужины и пирушки, ко- 
торыми оканчивались собран1я, и проч. Съ другой — онъ ви- 
дфлъ много путаницы и разрозненности въ ихъ учен1и. Не т^мъ 
представлялось ему истинное масонство. 

Поэтому онъ вместе съ несколькими более близкими ему чле- 
нами своей ложи сталъ искать, нетъ ли другихъ масонскихъ си- 
стеиъ, въ которыхъ было бы настоящее масонское учен1е. Вскоре 
прослышалъ онъ, что есть въ Петербурге ложа некоего барона 
Рейхеля, въ которой хранится истинное масонство. Новиковъ и 
его друзья стали розыскивать Рейхеля, но его не оказалось— онъ 
находился въ Москве, а въ Петербурге былъ лишь наместникъ его, 
Розенбергъ. Найдя Розенберга, 11овиковъ и его товарищи стали 
просить его учредить имъ новую ложу по Рейхелевой системе. 
Розенбергъ исполнилъ ихъ желан1е и учредилъ имъ ложу съ тремя 
первыми или, какъ ихъ называли, 1оанновскими степенями. Рей- 
хель былъ последователь «циннендорфской системы» или системы 
«слабаго наблюдешя». Вскоре и Ёлагинск1я ложи соединились съ 
Рейхелевыми. Но и после перехода въ новую систему масонства 
Новиковъ не успокоился. Онъ былъ человекъ искренв1й, желалъ 
отдаться целикоиъ новому уяен1ю и найти .въ немъ душевноо 
успокоен1е, а между темъ въ масонстве все еще происходили раз- 
ный перемены. Такъ, въ 1777 году князь Куракинъ вывезъ 
изъ Швец1и новую систему «строгаго наблюден!я». Въ Не- 
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тербург'Ь открыта была ложа по этой систем'Ь и къ ней прим- 
кнуло н'Ьсколько ложъ Рейхелевой системы. Новиковъ не зналъ, 
кому и чему дов-Ьрять. Онъ боялся быть увлеченнымъ хитростью 
въ общество, нресл-Ьдующее кашя нибудь недостойныя ц-Ьли. Все 
это до такой степени его безпоконло, что однажды, разговаривая 
съ бар. Рейхелемъ, съ которымъ онъ познакомился по возвращен1и 
посл'Ёдняго изъ Москвы, Новиковъ со слезами просилъ его объяснить 
ему признаки, по которымъ истинное масонство можно отличить 
отъ ложнаго. Въ его представлеши масонство было учешемъ, ко- 
торое путемъ самопознантя и духовнаго просв'Ьщенхя вело крат- 
чайшимъ путемъ къ нравственному исправлен1ю. На это Рейхель 
отв-Ьчадъ ему, что всякое масонство, преследующее политичесшя 
ц']&ли, есть ложное. Истинные масоны не пропов'Ьдуютъ равенства 
и вольности; они не признаютъ того, что масоны могутъ поко- 
ряться страстямъ и порокамъ; они не предаются пиршествамъ и 
разврату. Главный признакъ масонства — стремленхе къ самоусо- 
вершенствован1ю по стезямъ христханскаго нравоучешя. Истин- 
ныхъ масоновъ очень мало; они не вербуютъ въ орденъ кого по- 
пало и скрываются, шб^тт столкновешй съ ложными масонами, 
которыхъ очень много. 

Разговоръ этотъ произвелъ сильное впечатл'Ьше на Новикова 
и онъ сталъ поел* этого относиться очень осторожно къ масонству 
другихъ системъ, а особенно къ шведскому, которому онъ просто 
не дов'крялъ. 

Не смотря однако на вс^^ колебан1Я и сомн'Ьтя, который ис- 
пытывалъ Новиковъ по вступлеши своемъ въ масонство, главная 
и самая лучшая его сторона была для него ясна. Онъ глубоко 
проникся идеею нравственнаго самоусовершенствован1я и христтан- 
ской любви къ ближнему и какъ челов'Ькъ, для котораго в']^рить 
значило д-кйствовать — началъ вскор* проводить эти идеи въ 
жизнь. 

Съ этою ц-Ьлью онъ основалъ въ сентябре 1777 года еже- 
месячный журналъ «Утреншй Св'Ьтъ», вся выручка съ котораго 
должна была идтн на содержан1е сначала одного, а потомъ двухъ 
училищъ для б']^дныхъ д']^тей и сиротъ. Такимъ образомъ, Нови- 
ковъ начадъ два д'Ьла сразу: проповедь религ10зно-нравственныхъ 
идей и практическое д^^ло помощи нуждавшимся въ просв'Ьщеши. 
«Утренн1й Св*тъ» былъ журналъ отвлеченно философскаго ха- 
рактера. Въ предисловхн къ нему говорится, что ц'1^ль журнала 
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предлагать «врачеван1е и укр'Ьплен1е» душамъ соотечественеи- 
ковъ и возвысить значеше челов']^ческой личности, которая есть 
центръ н1роздан1я. 

Большая часть статей «Утренняго Св']^та» и ирозаическикъ, и 
поэтическихъ были переводами изъ лучшихъ греческихъ, латин- 
скихъ, н'Ьмецкихъ, англ1йскихъ, французскихъ и шведскихъ писа- 
телей. Такъ нанр. въ немъ были пом']кщены переводы изъ сочи* 
нен1й Платона, Плутарха, Ксенофонта, Сенеки, Виргил1я, Юнга, 
Бекона, Паскаля, Виланда, Геснера и др. Изъ этихъ авторовъ 
журналъ черпалъ статьи философск1я, нравственныя, педагогиче- 
СК1Я и поэтическ1я, причемъ ни одна изъ нихъ не выра- 
жала направлешя журнала, которое уяснялось лишь изъ сово- 
купности статей, выбранныхъ редакц1ей. Попадались въ журнал']^ 
и статьи оригинальный, но ихъ было меньше. Изъ числа этихъ 
статей МН0Г1Я носятъ отвлеченно-мистическгй характеръ; въ нихъ 
указывается на ничтожность земной жизни, ей противополагается 
смерть, которая легче и лучше жизни. Однако, быть иожетъ, без 
сознательное чувство м'Ьры не позволяло Новикову заходить слиш- 
комъ далеко въ этомъ направлен1и. Поэтому рядомъ со статьями, 
выражающими самый мрачный взглядъ на земную жизнь, чита- 
тель встр^^чаетъ тутъ ц'Ьлый рядъ статей, восхваляюп1;ихъ при- 
роду и жизнь на лон'Ь ея. Городу противуполагается деревня съ 
ея простотою и свободою. Жизнь людей среди природы описы- 
вается самыми восторженными красками, и описан1я эти носятъ 
подчасъ сантинентально-идиллическ1й характеръ. Есть въ журнал'Ь 
статьи, направленный противъ энциклопедистовъ и ихъ учен1я. 
Последнему противупоставляется учен1е о безсмертш души. Ста- 
тей чисто масонскихъ въ узкомъ смысл'Ь очень немного. Вообще 
все содержан1е журнала проникнуто философскимъ духомъ иува- 
жен1емъ къ разуму и къ наук*. «Утренн1й Св'Ьтъ» является, та- 
кимъ образомъ, первымъ популярнымъ философскимъ журналомъ 
въ Россш. Не смотря на свой отвлеченный характеръ, журналъ 
этотъ им^лъ усп^хъ, что доказывается уже т*мъ, что онъ выпи- 
сывался въ 58 городахъ и м'Ьстечкахъ Росс1и. Такому распро- 
странен1ю его способствовало отчасти то обстоятельство, что онъ 
былъ т^сно связанъ съ училищами, основанными Новнковымъ. 
Журналъ поддерживалъ училища, а училища въ свою очередь 
поддерживали журналъ, такъ какъ мног1е, желавш1е быть полез- 
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НЫМ1И училищамъ, выписывали его, платя за него сумму большую, 
ч'Ьмъ того требовала установленная подписная плата. 

Вообще «Утрентй Св*тъ» съум-Ьлъ привлечь общество къпод- 
держан1ю училищъ. Онъ приглашалъ его къ пожертвован1ямъ и къ 
принятш панс1онеров1» на свой счетъ. Имена вс']^хъ жертвовате- 
лей и количество пожертвовашй печатались въ сУтреннемъ Св'Ьт^». 
Призывъ журнала не остался безъ отв'Ьта. Сотрудники его не 
брали платы за свой трудъ; генералъ-аудиторъ-лейтенантъ П. К. 
Хл']^бниковъ пожертвовалъ бумагу на годовое издан1е журнала, 
явились желающ1е принять на свой счетъ панс10неровъ; гофъ- 
фурьеръ Купреяновъ далъ для училища безденежно пом'Ьщен1е 
въ своемъ дом*]^; наконецъ являлось много жертвователей просто 
деньгами. Вь 1777 году было основаьо одно училище на 30 или 
на 40 челов'бкъ при церкви Владим1рской Божьей Матери, полу- 
чившее потомъ назван1е Ёкатерининскаго; а въ сл^^дующемъ году 
явилась уже возможность открыть и другое училище— -Александ- 
ровское, и въ 1779 году въ обоихъ училищахъ обучалось 93 че- 
лов'Ька. Основывая училища, Новиковъ пресл'Ьдовалъ не только 
благотворительный, но и научно-педагогичесюя ц'Ьли. Въ объяв- 
лен1и объ учрежден1и Ёкатерининскаго училища говорится, что 
нам^рен1я учредителей заключаются не только въ обученш б']Ьд- 
ныхъ д'бтей, но и въ заведеши «порядочнаго и постояннаго учи- 
лища, въ которомъ бы наил^чишмг и крашчаишимь способонъ 
д'1^ти научались, приобыкали къ благонрав1Ю и заохочивались къ 
дальнМшему учен1ю для собственной своей и отечества своего 
пользы». 

Новиковъ, управлявш1й самъ всЬми д']^лами училищъ и прини- 
мавш1й близко къ сердцу вс^ ихъ интересы, очевидно старался 
всЬми силами, чтобы ученики воспитывались въ религ103но-нрав- 
ственномъ дух'Ь; онъ старался развивать въ нихъ чувства жало- 
сти, челов1^колюб1Я и желан1е помочь ближнему. 

Повидимому такое его стремлеше не оставалось безъ резуль- 
татовъ. Такъ напр. изв'Ьстенъ фактъ, что ученики отказались на 
ц'Ьлый м'Ьсяцъ отъ завтрака и отъ ужина для того, чтобы по- 
мочь 50-ю рублями другимъ б-Ьднымъ. 

Императрица Екатерина, знавшая конечно о существован1и 

«Утренняго Св*та» и объ училищахъ, изъ которыхъ одно даже 

было названо въ честь ея «Екатерининскимъ», отнеслась и къ 

-^му и къ другому очень холодно. Екатерина не любила масонства. 
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Новиковъ жилъ и работал ъ въ Петербург* до 1779 года, а 
въ апр-Ьл* этого года пере-Ьхалг въ Москву. Пере'Ьздъ этотъ 
произошелъ по сл^дующимъ обстоятельствамъ. Въ1778 году Но- 
виковъ познакомился и даже близко сошелся съ московскими ма- 
сонами, княземъ Н. Н. Трубецкимъ и Мих. Матв. Херасковымъ,. 
которые пр1']Ьзжали въ Петербургъ по масонскимъ д'Ьламъ. Они 
стали убеждать Новикова переехать въ Москву, а Херасковъ, по- 
лучивш1й въ шн* 1777 года званхе куратора московскаго универ- 
ситета, предлагалъ ему и д']&ло, а именно: взять въ аренду уни- 
верситетскую тинографш, которая была тогда въ очень жалкомъ 
положен1и и не давала почти дохода. Херасковъ полагалъ, что 
д-Ьло это вполн* соответствовало призванш Новикова. Съ другой 
стороны, онъ былъ ув^ренъ, что въ рукахъ Новикова д^ла типо- 
графш поправятся и она будетъ давать доходъ университету. Но- 
викову понравилось это предложенхе. Онъ съ^здилъ въ Москву^ 
познакомился лично съ д-Ьломъ и р-Ьшился принять предложен1с. 
Въ начал* 79 года Петербургская ложа, въ которой Новиковъ 
былъ уже мастеромъ стула, закрылась, и онъ пере^халъ въ апр*л* 
м-Ьсяц* въ Москву. Туда же вскор* перебрались и т* изъ петер- 
бургскихъ масоновъ, съ которыми Новиковъ бол*е всего сошелся: 
Кутузовъ, Чулковъ и Тургеневъ. 



ГЛАВА 1Г. 

Москва временъ Новикова. — Университетъ и его кураторъ Херасковъ,— 
Новиковъ беретъ въ аренду университетскую типограф1ю. — Знакомство 
Новикова со Шварцемъ и просветительная роль посл']^дняго. пДРУ~ 
лсеское ученое общество". — Женитьба Новикова. — Планъ общен1я 
русскаго масонства съ европейскимъ, на основан1Яхъ равноправно- 
сти. —По'Ьздка Шварца за границу и ея вл1яше на деятельность Но- 
викова. — „Переводческая семинар1я". — Указъ о вольныхъ типогра- 
ф1яхъ.— Смерть Шварца. — „Типографическая компан1я''. — Расширен1е 
издательской деятельности Новикова.— Принципы^ ироводивш1еся Но 
виковымъ въ издаваемыхъ имъ журналахъ. 

Съ пере'Ёзда Новикова въ Москву начинается новый и самый 
<)лестящ1й пер10дъ его д']^ятельности. №тъ сониМя, что д'Ьятель- 
Еость эта могла принять столь широк1е разм']^ры именно только 
въ такомъ пункт"]^, какимъ была въ то время Москва. 

Д-кло въ томъ, что съ перенесенхемъ двора въ Петербургъ, 
Москва почувствовала себя гораздо независим']&е и свободн-Ье, ч'бмъ 
прежде. Въ то время, какъ Петербургъ былъ средоточ1емъ служи- 
лаго и придворнаго дворянства, являвшагося, благодаря своему 
положешю, вернымъ отголоскомъ придворныхъ взглядовъ и на- 
иравлен1й — Москва была центронъ, въ которомъ собиралось по- 
чти все богатое, независимое, неслужилое дворянство. По зиманъ 
въ ней жили почти всЬ богатые пом'Ьщики центральныхъ нашихъ 
губершй. Они им'бли зд']^сь свои дома и составляли многочислен- 
ный основной элементъ тогдашняго московскаго общества. Къ 
нему присоединялись лица, служивш1е въ высшихъ правительствен- 
ны1ъ учрежден1яхъ: въ сенат'Ё, въ разныхъ юстицъ, камеръ, ману- 
фактуръ и нрочихъ коллег1яхъ и учреждешяхъ, а также и от- 
ставные, преимущественно военные, желавшхепосл^ недолгой службы 
отдохнуть и пожить на свобод*!^ въ свое удовольств1е. Наконецъ, 
во глав'Ё всего этого общества стояли знатные, родовитые дво- 
ряне, изъ которыхъ мног1е были когда-то въ сил'Ь при двор'Ё, а 
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потомъ попали въ опалу или ушли сами всл']Ьдств1е какихъ нибудь 
обидъ и неудовольств1й. Кром'Ё того въ Москв*]^ им'Ьли дома и 
мнопе изъ служивши1Ъ въ Петербург'^ дворянъ. Они им'Ьли ихъ 
зд'Ьсь на всяк1й случай, такъ какъ большинство считало свое 
пребыван1е въ Петербург'^ временныиъ и смотрело на Москву, какъ 
на м']&сто отдохновешя. ЗдФсь текла пестрая, шумная жизнь, въ 
которой сталкивались, нисколько другъ другу не м']Ьшая, всЬ 
крайности тогдашней русской жизни. 

Съ другой стороны университетъ усп'Ьлъ уже, не смотря на 
кратковременность своего существовашя (25 л-Ьтъ), сгруппировать 
вокругъ себя людей, искавшихъ просв^щешя, и завоевать симпа- 
Т1И общества. Онъ выпустилъ изъ своихъ ст^нъ не мало об- 
разованныхъ людей, имена которыхъ пршбр'Ьли изв'Ьстность, какъ 
имена даровитыхъ общественныхъ Д']^ятелей и преподавателей. 
Молодежь, побывавшая въ университет']^, стала вносить въ жизнь 
любовь къ литератур*]^ и знан1ямъ и устанавливать общенхе меж- 
ду университетомъ и обп1;ествомъ. Среди высшаго дворянства по- 
явились также истинно-просв']Ьщенные и гуманные люди. Вотъ 
эта-то группа образованныхъ людей, изъ которыхъ значительная 
часть принадлежала къ богатому и родовитому дворянству, и ока- 
зала Новикову поддержку въ его предпр1ят1яхъ и дала ему воз- 
можность развернуть свою деятельность во всей ея полнот*. 

Управлен1е Москвою сосредоточиволась въ то время въ руках ь 
главнокомандующаго, князя Михаила Никитича Волконскаго, без- 
м']&рно преданнаго Екатерин'^ и пользовавшагося въ свою очередь 
ея дов*р1емъ. 

Въ то время, когда Новикову пришлось впервые близко столк- 
нуться съ университетомъ, посл'Ьдн1й состоялъ изъ сл-Ьдующихъ 
частей: 

1) Три факультета университетскихъ курсовъ: юридичесшй, 
медицинсюй и философсюй. 

2) Дв"]^ гимназш, въ которыхъ молодые люди готовились къ 
университету: дворянская и разночинская. 

3) Вольное Росс1йское собранхе. Это было учено-литературное 
общество, основанное въ 1771 г. по мысли куратора Меллисино. 

4) Типограф1я, учрежденная въ 1756 году, и при ней слово- 
литня. Она пом'Ьщалась въ здан1и, принадлежавшемъ универси- 
тету, близь Воскресенскихъ воротъ, и управлялась чиновникомъ 
по назначешю университетскаго начальства. 
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5) Книжная лавка, существовавшая тоже съ 1756 года и 
!10Н'Ьщавшаяся въ здан]и, принадлежавшемъ университету на 
Моховой. 

6) Редакд1я «Московскихъ Ведомостей», основанная одновре- 
менно съ типограф1ей и книжной лавкой. 

7) Кром* того университетъ им^лъ 6ибл10теку, разные каби- 
неты и ученыя пособ1Я, состоявш1Я въ в-Ьд^ти профессоровъ и 
преподавателей. 

Кураторомъ университета былъ въ то время, какъ мы уже го- 
ворили, изв']Ьстный писатель Михаилъ Матв^евичъ Херасковъ. 

Главнымъ кураторомъ со времени основан1я университета былъ 
знаменитый покровитель просв'Ьщен]я Иванъ Ивановичъ Шуваловъ. 
Бъ то время, когда Новиковъ пр1'Ьхалъ въ Москву, ШумлоБЪ 
жилъ въ Петербург*, откуда онъ однако гб большимъ вни- 
ман1емъ постоянно сл^дилъ за своимъ д^тищемъ-университетомъ. 

Должности ректора въ то ^мя въ университет* не было, а 
былъ директоръ, должвееть котораго занималъ М. Вас. При- 

КЛ0НСК1Й. 

Лучшаго выбора для куратора, какъ выборъ М. М. Хераскова, 
нельзя было сделать. Этотъ просв'Ьш.енный челов'Ькъ сталъ 
съ молодыхъ л^тъ собирать вокругъ себя все, что было лучгааго 
п набол^е образованнаго въ московскомъ обществ*. Ии*я больш1я 
связи въ высшемъ, богатомъ кругу, онъ пользовался ими для того, 
чтобы помогать б-Ьднымъ молодымъ людямъ оканчивать образова- 
Н1е и зарабатывать честнымъ образомъ хл*бъ. Однимъ онъ до- 
ставлялъ м*ста и полезный знакомства, другихъ поощрялъ въ за- 
нят1яхъ переводами и писательствомъ, третьимъ печаталъ труды 
и т. д. Жена его, тоже образованная по своему времени женщина, 
во всемъ содействовала мужу, и домъ Херасковыхъ былъ госте- 
пр1имно открытъ для вс*хъ, кто искалъ сочувств1я и поддержки 
въ стремлен1яхъ къ высшимъ интересамъ. 

Вступивъ въ должность куратора, Херасковъ немедленно при- 
ступилъ къ н*которымъ преобразовантямъ и нововведен1ямъ въ 
университет* въ либерально-просв*тенномъ дух*. Найдя универ- 
ситетскую типограф1ю въ крайне запущенномъ состояши и желая 
€д*лать ее съ одной стороны полезной въ смысл* просв*титель- 
номъ, а съ другой — доходной для университета, Херасковъ, какъ 
уже было сказано, предложилъ ее Новикову. По контракту, заклю- 
ченному между университетомъ и Новиковымъ, посл*днему отдава- 
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лась типограф1а ва 10 л*1ъсъ уплатою 4.500 р. въ годъ. Вж*сг* 
«ъ нею въ его вФд*в1е поступали университетская квижная лявка 
и издание <Московски!ъ В^дсяостеИ*. 

Переселившись въ Москву, Новвковъ помутился въ тоиъ са- 
момъ дом*, гд* была типчграф1я, чтобы быть къ вей поближе. 
Твпограф1ю овъ нашелъ въ крайне плачеваоиъ вид*. Шрифтовъ 
нм'Ёлось мало, рабоч1е были избалованы, Л'!ёнйлись и часто пьяи- 
ствовалн; поэтому, при иаломъ количестве заказовъ, типограф1я 
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Масонск1& донъ въ Ыосвв!). 
Т10ЧТВ не ии^а доюдовъ. Нужно было большое мужество, чтобы 
взять д*ло въ такомъ положев{в. 

Новиковъ сталъ тотчасъ-же приводить все въ порядокъ: по- 
полнять, чего не 1ватало, выпвсывая для этого даже некоторый 
вещв изъ за границы. Бъ то же время, чтобы типограф1я не оста- 
валась бсзъ работы, онъ началъ печатать, что было возможно при 
наличности ин^^вшнтся уже иатер1аловъ. 

Д*ла книжной лавки стояли тоже очень плою. Чтобы поднять 
ея торговлю, Н овиковъ вошелъ въ свшен1е сг коммвсс1онерами въ 
Петербург'!^, въ в11которы1ъ провивцЕальныхъ городатъ и усло- 
вился отдавать ииъ книги съ уступкою и съ разсрочкою платежа. 
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Характеръ издательской д'бятельности Новикова опред']^лился 
тотчасъ-же, какъ только онъ взялся за д-Ьло. Чтобы ирхобр-Ьсти 
покупателей, онъ долженъ былъ печатать и книги легкаго, белле- 
тристическаго содержан1я; но главное его вннман1е было обращено 
на книги научнаго характера и учебники, такъ какъ ц']Ьль его 
издательства была просв']Ьтительная. Къ тому же, какъ челов']^къ, 
проникнутый релипозно-нравственными идеями, онъ издавалъ на- 
учный сочинен1я по преимуществу проникнутыя этими идеями. 

Въ то-же время Новиковъ началъ завязывать знакомства съ 
московскими масонами, а также съ людьми, которые покровитель- 
ствовали просв']Ьщешю и могли быть ему полезны въ его д']Ьятель- 
ности. Въ этомъ ему много способствовалъ Херасковъ. 

Однимъ изъ первыхъ его знакомствъ въ Москв^Ь было знаком- 
ство съ княземъ Ю Н. Трубецкимъ. Съ братомъ его Николаемъ 
Никитичемъ Новиковъ познакомился еще въ Петербург* и теперь 
только возобновилъ это знакомство. Трубецше были просв']^щенныни 
людьми своего времени и жили открыто. У нихъ собирались лите- 
раторы, художники, путешественники и вообще ъс^ выдававш1еся 
люди въ области науки, искусства и литературы. 

Зат*мъ въ август* 1779 года Новиковъ познакомился съ че- 
лов-Ькомъ, который, сд-Ьлавшись его другомъ и товарищемъ во всЬхъ 
его предпр1ят1яхъ, оказалъ огромное вл1ян1е, какъ на самого Но- 
викова, такъ и на остальныхъ его друзей. Челов'Ькъ этотъ, оста- 
ВИВШ1Й глубоки и плодотворный сл*дъ въ истор1и русскаго про- 
св*щен1я, былъ н*мецъ Иванъ Григорьевичъ Шварцъ. 

Шварцъ былъ челов*къ скромнаго происхождешя, родомъ 
трансильванецъ. Онъ посвятилъ себя съ юности ученой д-Ьятель- 
ности. Въ то время въ Европ* стали говорить о быстромъ дви- 
жен1и Россш по пути умственнаго и гражданскаго развйт1я. Шварцъ, 
подобно многимъ другимъ европейцамъ, заинтересовался этою стра- 
ною, а также личностью Новикова, объ которомъ тоже много го- 
ворили, какъ объ издател* «Вивлшвики», откуда почерпались до- 
кументы къ изучен1ю Росс1и. Въ 1776 году князь Ив. С. Гага- 
ринъ, путешествуя за границей, познакомился со Шварцемъ и 
предложилъ ему -Ьхать въ Росс1ю въ качеств* воспитателя въ се- 
мейство друга своего Ал. Мих. Рахманова, жившаго въ Могилев*. 
Шварцъ принялъ это предложеше.Въ 1779 году Рахмановъ умерь 
и Шварцъ перебрался въ Москву. За время пребыван1я своего въ 
Росс1и онъ усп*лъ хорошо выучиться русскому языку, полюбилъ 
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Россш и р-Ьшился остаться въ ней, посвятивъ себя педагогиче- 
скому поприщу. Пр1']Ьхавъ въ Москву, онъ, по старан1ямъ Хераскова, 
полумиль м']^сто профессора н'бмецкаго языка при университет']^ и 
тогда познакомился съ Новиковымъ. 

Шварцъ, какъ и Новиковъ, былъ масонъ. Онъ вступилъ въ 
масоны вскор*]^ по пр1'Ьзд'Ё своемъ въ Россш и даже основалъ 
ложу въ Могилев*]^. Однако въ первое время знакомства между 
Новиковымъ и Шварцемъ не заходило разговоровъ о масонств^Ь. 
Отчасти это происходило потому, что каждый изъ нихъ былъ 
аанятъ постановкою своего ближайшаго практическаго д'Ьла, 
а отчасти еп^е и потому, что Шварцъ принадлежалъ къ масонамъ 
«строгаго наблюден1я», т. е. къ систем*, которой Новиковъ не 
сочувствовалъ и о которой естественно не желалъ поднимать 
вопроса. 

Въ сентябре 1779 года Шварцъ началъ читать лекцш въ 
университет^^. Онъ былъ необыкновенно талантливый преподава- 
тель и им'Ьлъ даръ не только увлекать слушателей своимъ пред- 
метомъ и заставлять ихъ работать, но и привязывать къ себ^, 
ВЛ1ЯЯ на нихъ въ нравственномъ отношен1и. 

Университетская конференщя, видя талантливость Шварца, 
поручила ему составлен1е н^которыхъ учебниковъ и изсл'бдоваше 
недостатковъ въ существовавшихъ тогда системахъ преподаван1я. 
Шварцъ сталъ писать проэкты, которые вс']Ьми восхвалялись, но 
осуществить которые не было возможности. Прежде всего у насъ 
ощущался недостатокъ въ преподавателяхъ вообще; еще мен']^е 
было хорошихъ преподавателей. Требовалось ихъ создать. Въ 
виду этого Шварцъ представилъ проэктъ объ образоваши при 
университет* учительской или педагогической семинархи. Самъ онъ 
для этой ц-Ьди пожертвовалъ университету 5000 р. денегъ и много 
книгъ. Конференщя, согласившись съ его проэктомъ, р']^шилась 
ассигновать на это д'Ьло проценты съ капитала Демидова, пожерт- 
вованнаго на образоваше шести учителей изъ студентовъ. Къ этой 
сумм* примкнули и друг1Я пожертвовашя лицъ, сочувствовавшихъ 
д-Ьлу просв-Ьщенхн, и между прочимъ Новикова. 

Такимъ образомъ въ ноябр* 1779 г. была открыта педаго- 
гическая семинар1я, инспекторомъ которой былъ назначенъ Шварцъ. 

Кром** того въ это же время Шварцъ, с0.1изивш1йся уже съ 
Новиковымъ, задумалъ вм'Ьст'Ь съ нимъ основать общество, кото- 
рое оказывало-бы всевозможную поддержку истинному просв-Ьще- 
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Н1Ю въ Росс1и. Общество это, известное впосл*дств1и подъ име- 
немъ «Дружескаго ученаго общества», должно было им'Ьть ц1Ьлью 
издавать на свой счетъ полезный книги, оригинальный и перевод- 
ный, давать иолодымъ людямъ возможность оканчивать курсъ 
въ Росс1и, а также отправлять ихъ для серьезнаго образован1я за 
границу, выписывать способныхъ учителей изъ за границы и по 
возможности воспитывать русскихъ преподавателей. Это тогда 
еще очень скромное общество, обладавшее самыми незначитель- 
ными средствами, существовало вначал^Ь больше въ вид*]^ плановъ 
и нам'^решй небольшаго числа сочувствующихъ лицъ, нежели 
въ действительности. Т^мъ не мен-Ье въ конце 1779 г. Новиковъ 
и его друзья, твердо уверенные въ усп*х* своего д*ла, вошли 
уже въ сношетя съ епарххальпыми начальстваии о присылк'Ь въ 
университетъ изъ семинархй способныхъ учениковъ, которыхъ они 
брались содержать на свой счетъ. 

Въ то же время Новиковъ и Шварцъ старались вс^Ьми силами 
объ увеличен1и своего кружка. Они распространяли объ немъ 
слухи въ обществ^Ь, заводили полезный для нихъ знакомства, 
группировали вокругъ себя молодежь и добились, — хотя мно- 
Г1е считали ихъ мечтателями, а мечты ихъ неосуществимы- 
ми, — мало по малу сочувств1я и уважен1я въ обществ* и даже 
покровительства новаго главнокомандующаго Москвы, князя 
Долгорукова-Крымскаго, см^нившаго князя Волконскаго. А въ 
1781 году обоимъ друзьямъ удалось наконецъ организовать за- 
думанное ими д*ло на прочныхъ началахъ. Случилось это, благо- 
даря тому обстоятельству, что Шварцу удалось привлечь къ д*лу 
изв^стнаго въ то время богача Петра Алексеевича Татищева, ко- 
торый употребилъ впосл'Ьдств1и значительную часть своего состоя- 
н1я на ц^ли, указанныя ему Шварцемъ. П. А. Татищевъ былъ 
сынъ изв*стнаго генералъ-полищймейстера при императриц* Ели- 
завет*, — Алекс*я Даниловича Татищева, оставившаго о себ* па- 
мять, какъ о человек* р*шительномъ, суровомъ и безчелов*чномъ. 
Особенно онъ прославился изобр*тен1емъ клеймлешя лицъ преступ- 
виковъ. 

Петръ Алекс*евичъ пошелъ не въ отца... Познакомившись съ 
нимъ, Шварцъ съум*лъ такъ заинтересовать его своими пла- 
нами и надеждами и вм*ст* съ т*мъ внушить такое дов*р1е къ 
собственному безкорыст1ю, что Татищевъ р*шился сд*латься чле- 
номъ его кружка. Прнм*ръ Татищева под*йствовалъ ободряющимъ 



н. и. новиковъ. '51 



образомъ и на другихъ любителей просв'Ьщен1я, и цожертвован1я 
полились щедрою рукою. Такимъ образомъ, «Дружеское Уче^ 
ное Общество», возникшее въ небольщомъ кружк*, получило на- 
конецъ прочное основан1е и иогло расширить свою Д']^ятельность. 
Оффвц1ально оно не было открыто еще и теперь, но число пан- 
с10неровъ его немедленно увеличилось и литературная деятель- 
ность оживилась. 

Новиковъ, усп4вш1й уже къ концу 1780 г. довести свою ти- 
пограф1ю до такого состоян1я, что, по мн'Ьнш Шварца, она не 
уступала заграничнымъ, выпустилъ, въ течен1и двухъ посл'Ьднихъ 
л*тъ, несколько элементарныхъ руководствъ для первоначальнаго 
обучен1я и много книгъ духовно- нравственнаго содержан1я, изъ 
•к^'гарыхъ едва-ди не бол']^е половины были переводы съ иностран- 
ныхъ языковъ^ сд'Ьланные молодыми людьми, только что окончив- 
шими универеитетъ. 

Содержаше «Московскихъ В']^домостеЁ» стало гораздо жи- 
в'Ье и интересн^Ье, благодаря приливу новыхъ сотрудниковъ, а 
также и тому, что Новиковъ сталъ выписывать интересный 
пер1одическ1я издан1я, изъ которыхъ черпались разный изв'Ёст1я и 
новости. Кром* того, онъ сталъ давать къ нимъ съ 1780 года 
«Прибавдешя»,продолжавш1яся до 1789 года. Кажется, въэтомъ- 
же 1780 году онъ основалъ при своемъ книжномъ магазин*]^ цер- 
вую библ10теку для чтешя въ Москв*. 

Шварцъ былъ во всемъ д']^ятельнымъ помощникомъ Новикова. 
Онъ указывалъ ему книги для перевода, рекомендовалъ перевод- 
чиковъ, просматривалъ переводы ихъ и пр. 

Въ 1781 году Новиковъ такъ расширилъ свое типографское 
д^ло, что къ концу его, количество книгъ, отпечатанныхъ имъ 
мен'Ье ч-Ьмъ въ три года, превышало количество книгъ, отпечатан- 
ныхъ съ основан1я типограф1и до перехода ея въ его руки. 

Въ 1781 г. Новиковъ женился на родственниц'^ князя Н. Н. 
Трубецкаго — Александр* Егоровн* Римской- Корсаковой, полу- 
чившей образоваше въ С.-Петербургскомъ училищ* благородныхъ 
д'Ьвицъ. Отъ этого брака у него были одинъ сьшъ и двЬ до- 
чери. Мы уже говорили, что въ первый годъ своей д-Ьптельности 
въ Москв* Новиковъ не могъ предаваться масовской д^ятель^ 
ностн въ т^сномъ смысл*, по причин* массы занят]й, связан 
ныхъ еъ устройствомъ типограф1И. Но, какъ только д*ла типогра- 
фш пришли въ порядокъ, Новиковъ обратился къ зацдт1ямъ по 
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масонству, съ главными адептами котораго въ Москв* онъ былъ 
уже знакомъ. 

Въ Москв*, какъ мы уже говорили, существовало н-Ьсколько 
насонскихъ ложъ, изъ которыхъ главными были: открытая въ 
1776 года ложа князя Н. Трубецкаго и учрежденная въ концй 
70-хъ годовъ ложа «Трехъ Знаменъ» Татищева. Повидимому 
Татищевъ, до встречи своей со Шварцемъ, относился очень хо- 
лодно къ своей должности Нам']Ьстнаго Мастера, и занят1я въ его 
лож'Ь велись не серьезно, вращаясь главнымъ образомъ вокругъ 
вн-Ьшнихъ формъ и обрядовъ. Въ 1779 г. въ Москв* сошлись 
князь Трубецкой, Новиковъ и Шварцъ, бывшхе потомъ главными 
д']Ьятелями въ московскомъ масонств^Ь. ВсЬ трое были масонами 
разныхъ системъ; но это не ном']^шало имъ слиться и образовать^ 
по иде'Ь Новикова, въ ковц']^ 1780 года, новую ложу подъ име- 
немъ «Гармоши». Кром'Ь трехъ вышеуказанныхъ членовъ, къ ней 
примкнули еще 5 челов*къ: М. М. Херасковъ, князь А. А. Чер- 
касски, И. П. Тургепевъ, князь Энгалычевъ и А. А. Кутузовъ. 
Ложа эта была тайною. Основатели ея положили — оставить въ 
сторон-Ь вс]^ второстепенные вопросы и, слившись во едино, ста- 
раться привлечь къ себ1Ь возможно большее число надежныхъ 
членовъ, а зат*мъ уже принять м-Ьры къ окончательному устрой- 
ству своей системы и къ своему признанш въ масонскомъ м1р^^. 
Члены ея назвали себя братьями «внутренняго ордена», какъ 
бы желая выразить этимъ, что они будутъ придерживаться только 
коренныхъ догматовъ Общества, составляющихъ внутренн1й смыслъ 
масонства, общ1й для вс^хъ системъ. Формальныхъ собран1й 
«Гармон1я» не им-бла; члены ея сходились только для сов4ща- 
шй о томъ, какъ установить ее на прочныхъ основатяхъ и достиг- 
нуть высшихъ масонскихъ степеней. Къ «Гармоши» вскор*]!^ при- 
соединился и Татищевъ. Такимъ образомъ въ 1781 году масон- 
ство въ Москв* представляло следующую картину: ложи, суще- 
ствовавш!я прежде, продолжали свои работы, сл^Ьдуя раз- 
нымъ системамъ, и были разрознены; но въ каждой системе 
нашлось н']^сколько вл1ятельныхъ, энергичныхъ людей, которые 
соединились между собой въ «Гармоши», съ т-Ьмъ, чтобы оста- 
вивши въ сторон*]^ всЬ пререкашяпо второстепеннымъ деталямъ, 
отдаться исключительно вопросамъ о сл1ян1и всЬхъ существую- 
щихъ .южъ въ одинъ правильно организованный союзъ, кото- 
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рый бы входилъ полноправнымъ членомъ въ общенхе съ евро- 
нейскимъ масонствомъ. 

Предс^&дательствовали въ «Гармонш» Татищевъ и Новиковъ. 
Татищевъ потому, что былъ Нам'Ьстнымъ Мастеромъ системы 
«строгаго наблюден1я», къ которой принадлежало большинство 
членовъ «Гармон1И», а Новиковъ — какъ наиболее вл1ятельный 
изъ иасоновъ, не принадлежавшихъ къ этой систем'Ё. 

Въ 70- хъ годахъ прошлаго стол'Ьтхя, какъ мы уже говорили, 
въ Европ* получило особенное вл1ян1е масонство системы «стро- 
гаго наблюден1я». Оно было признано почти всеми германскими 
ложами и ирхобр^ло сочувствхе герцога Фердинанда Врауншвейг- 
€каго. Значен1е этой системы признавали масоны всЬхъ отт'Ьнковъ, 
за исключен1емъ Швец1и, а также и Росс1и, которая еще не 
пр1обр'Ьла чести считаться самостоятельною масонскою провинщею 
и считалась подчиненной Швеши. Въ конц* 1779 г. глава швед- 
скаго масонства, герцогъ Зюдермарландсшй, совершилъ самоволь- 
ный поступокъ, возмутивш1й противъ него всЬхъ масоновъ, въ 
томъ числ* и русскихъ, ему подчиненныхъ. Они тогда же поже- 
лали отложиться отъ него и пр1обр']^сти въ Ёвроп*! значенхе са- 
мостоятельной единицы. 

Весною 1781 года Шварцъ отправлялся за границу ипредло- 
жилъ членамъ «Гариоши» выдать ему полномоч1я для сношен1я 
съ Берлинскими масонами, работавшими по систем'^ «строгаго 
наблюдешя». Предложеше это было принято, и Шварцу дана до- 
в']^ренность на открытхе высшихъ степеней масонства. 

Мы не будемъ излагать подробностей путешеств1я Шварца 
и сношен1й его съ заграничными масонами. Скажемъ только о 
результатахъ его по'Ьздки. При помощи принца Фердинанда Браун- 
швейгскаго, который очень любезно его принялъ, онъ достигъ 
того, что русское масонство было признано вполн']^ независимою, 
самостоятельною провинщею въ масонскомъ мхр'Ё. Кром'Ь того онъ 
привезъ право на основан1е въ Москв*]^ ордена розенкрейцеровъ 
(«Злато-розоваго креста»), им'Ьвшаго масонсшя формы, но въ кото- 
рый могли быть принимаемы лишь немног1е избранные. Организащя 
эта была высшая. Но наибольшее значен1е по'Ьздка Шварца им']^ла 
для Новикова: Шварцъ устроилъ ему сношешя со многими уче- 
ными центрами Герман1и и особенно съ Лейпцигомъ, ч']^мъ оказалъ 
большое сод'Ьйств1е оживлен1ю торговли иностранными книгами, 
продажа которыхъ была заведена еще раньше въ книжной лавк^. 
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По возвращеши въ Москву, Щварцъ засталъ въ ней пере- 
м'Ёну, им'Ёвшую большое значен1е для членовъ «Дружескаго 
Ученаго Общества». ГлавнокомандующШ Москвы, князь Долгору- 
ковъ-Крымск1й умеръ и на м-Ьсто его назначенъ былъ графъ 
Чернышевъ, челов']Ькъ честный и большой покровитель просв'Ёще- 
н1я. Изъ людей, которыми онъ себя вскор1Ь окружилъ, мнопе были 
масонами и членами «Дружескаго Ученаго Общества». Некото- 
рые изъ ни1ъ состояли даже у него на служб'Ь.Такънаприм^ръ, 
Ив. П. Тургеневъ служилъ у него генеральсъ-адъютантомъ. Въ 
тоже время въ число масоновъ и членовъ «Др. Об.» вскор* всту- 
пило еще два человека, служивш1е подъ начальствомъ гр. Чер- 
нышева: правитель его канцеляр1и Семенъ Ив. Гамал'Ёя и Ив. Влад. 
Лопухинъ, назначенный графомъ Чернышевымъ сначала сов'Ьтни- 
комъ, а потомъ предс^Ьдателеиъ московской уголовной палаты. 

Имена этихъ людей на всю жизнь остались т']^сно связан- 
ными съ имепев^ъ Новикова и его кружка. С. Ив. Гамал-кс былъ 
налороссъ. Онъ учился въ Шевской духовной академ1и; началъ 
службу во флот^Ь, а потомъ былъ правителемъ канцеляр1и 
у гр. Чернышева сначала въ Б*лорусс1и, во время его управле- 
Н1Я, а потомъ въ Москв*. Гамал-Ья отличался глубоко-рели- 
гшнымъ направлешемъ ума, высокой честностью и необыкно- 
венной добротою. Онъ принадлежалъ къ числу т-Ьхъ людей, о 
которыхъ говорятъ, что они «не отъ М1ра сего». Матерхальныя 
блага не им^ли для него никакого значешя. Такъ, во время службы 
его въ Б^Ьлорусс1и, ему было пожаловано въ награду за усердную 
службу 300 душъ крестьянъ. Гамалея отказался отъ нихъ, говоря, 
что и съ одною своею душою не знаетъ что д^Ьлать, а какъ же 
управиться съ 300 чужихъ душъ. Въ Москв* его обокралъ разъ 
слуга на 500 рублей и б-Ьжалъ. Когда укравшаго поймали и при- 
вели къ Гамалё'Ь, тотъ сказалъ ему: «видно мн*]^ не суждено 
им-бть людей; отпускаю тебя. Вотъ деньги, которыя ты взялъ, 
ступай съ Богомъ». Гамал-Ья познакомился съ Новиковымъ и 
Шварцемъ еще раньше перехода своего на службу въ Москву, во 
время случайной туда по'Ьздки. Переселившись въ Москву со- 
вс']&мъ, онъ еще более сблизился съ ними и сталъ однимъ изъ рев- 
ностн']кйшихъ членовъ ихъ кружка. Его наклонности къ религхоз- 
ному мистицизму и къ филантроп1и нашли себ'Ь зд']^сь полное 
удовлетворен1е. Какъ челов'Ькъ б*дный, Гамалея не могъ быть 
конечно полезенъ Новиковскому кружку съ матер1альной стороны; 
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но за то онъ приносилъ Обществу свою д-Ьятельность п свою 
нравственную силу. Онъ зналъ хорошо языки: н^мецк1й, латин- 
СК1Й и н'Ёкоторые восточные, очень много переводилъ и вообще 
помогалъ Обществу въ его литературныхъ предпр1ят1Я1ъ. Зат^мъ 
Гамалея клалъ очень много трудовъ и заботь на то, чтобы про- 
ложить въ жизни путь молодыиъ людямъ, которые учились на 
счетъ «Дружескаго Общества». Онъ пр1искивалъ имъ м-Ьста, до- 
ставлялъ работу, сл'Ёдилъ за • направлешемъ ихъ д'Ьятельности и 
т. д. Наконецъ Гамал'Ья пользовался такимъ уважен1емъ въ 
обществ^Ь, что уже одно имя его возвышало въ глазахъ всЬхъ то 
предпр1ят1е, съ которымъ оно было связано. 

Что касается Ив. Вл. Лопухина, то онъ принадлежалъ къ 
знатной и богатой фамил1и. Онъ былъ внукъ двоюроднаго брата 
первой супруги Петра I, царицы Бвдоюи Оедоровны. Въ ранней 
молодости Лопухинъ былъ вольно думцемъ, но потомъ раскаялся^ 
въ своихъ заблужден!яхъ. Ирочитавъ изсл']^дован1е Сен-Мартеня «О 
заблужден1яхъ и истин*» и книгу Арндта «0(5ъ истинномъ христхан- 
ств-Ь», Лопухинъ такъ проникся этими сочинен1ями, чтор-Ьшился 
вступить на путь масонства. Вскор']^ по возвращен1и Шварца изъ 
за границы онъ познакомился съ нимъ и съ Новиковымъ и сд']^лался 
тоже однимъ изъ д'Ьятельн'Ёйшихъ членовъ московскаго масонства 
и «Дружескаго Ученаго Общества». 

Лопухинъ помогалъ Обществу и деньгами, и своими многочис- 
ленными литературными работами, какъ переводными, такъ и ори- 
гинальными. Кром'Ь того онъ приносилъ много пользы своими 
связями и своимъ обществённымъ положешемъ. Лопухинъ былъ 
тоже очень добрый и великодушный чблов']&къ. Сд'Ьлавшись пред- 
сЬдателемъ уголовной палаты, онъ стремился всегда къ облегче- 
Н1ю участи преступниковъ и осм']^ливался держаться во многихъ 
случаяхъ своего отд-Ьльнаго мн'Ьн1я по этому поводу. 

Съ возвращен1емъ Шварца изъ за границы и съ поступлен1емъ 
новыхъ членовъ, деятельность «Дружескаго Ученаго Общества» 
сильно оживилась. Р']^шено было расширить до наибольшей сте- 
пени издан1е и распространенхе книгъ. Но русскихъ сочине- 
Н1й было мало, а книги на иностранныхъ языкахъ находили 
небольшой сбытъ. Надо было увеличить количество переводчи- 
ковъ. Къ этому д-Ьлу решено было привлечь юношество, обучав- 
шееся въ университет*. Съ одной стороны это должно было да- 
вать ему честный заработокъ, а съ другой — могло подвинуть 
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впередъ д-Ьло просв'Ьщен1я. Но такъ какъ и среди студентовъ 
хорошо переводить могли лишь немнопе, по незнашю языковъ, 
то р-Ьшено было основать при университет* «Переводческую Се- 
минар1ю», въ которой молодые люди должны были обучаться 
языкамъ на счетъ «Др. Общ.» Главнокомандующ1й одобрилъ 
этотъ проэктъ, и среди служащихъ университета онъ тоже на- 
шелъ сочувств1е. Такимъ образомъ, въ1юн'Ы782 года основалась 
Переводческая Семинар1я на 16 челов-Ькъ, изъ которыхъ шесте- 
рыхъ бралъ на свое иждивеше Татищевъ, а 10 остальныхъ — проч1е 
члены «Др. Общества». Число студентовъ въ основанной въ 1779 г. 
Педагогической Семинар1и возросло въ этомъ году до 30 чел., на 
содержаше которыхъ отпускалось по 100 р. на каждаго. Для 
пом'Ёщен1я семинаристовъ Обществомъ былъ купленъ на имя Шварца 
домъ. Просветительные планы «Др. Общества» совпали въ это 
время съ планами нашего правительства. Такъ, 7-го сентября 
1782 г., появился указъ объ учреждеши Коммисс1И Народныгь 
Училищъ, подъ предсЬдательствомъ гр. Завадовскаго. Для орга- 
низац1и этихъ школъ былъ выписанъ спец1алистъ по этой части, 
ученый сербъ Янковичъ де Мирхево. 

Въ это же время члены «Друж. Уч. Общества» стали хлопо- 
тать объ оффищальномъ утвержден1и своего общества. Для этого 
они обратились съ формальною просьбою чрезъ оберъ-полицмей- 
стера къ главнокомандующему и къ арххепискону московскому 
Платону. Въ октябре было получено разр*шен1е главнокомандую- 
щаго и благословен1е Платона на открытхе публичныхъ зас^^дан1й 
«Дружескаго Общества». 

6-го ноября 1782 г. происходило первое торжественное пуб- 
личное зас1Ьдан1е общества въ обширной зал* Татищевскаго дома. 
Въ числ* публики былъ и главнокомандующ1й. 

Въ то время, когда все, кажется, сулило усн^хъ и процв*- 
таше предпр1ят1ю Новикова и Шварца, падъ головою послёдняго 
стали скопляться непр1ятности, который, постепенно увеличиваясь, 
заставили его наконецъ выдти изъ университета и были отчасти 
причиною его преждевременной смерти. 

Освободившись отъ обязательныхъ занят1й, Шварцъ сталъ 
ревностнее ч*мъ прежде заниматься масонскими делами. Основавъ 
орденъ Розенкрейцеровъ въ Росс1и, онъ скоро объявилъ его членамъ, 
что по полученнымъ имъ изв*ст1ямъ изъ Берлина они скоро будутъ 
зачислены въ тамошшй капитулъ, но что для этого надо послать 
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прошеше въ Берлинъ. Новиковъ, относивш1ёся недов']^рчиво къ 
неизв'Ьстнынъ ему заграничнымъ масонскимъ ложамъ,Чолебался 
подавать прошенхе и спрашивалъ у Шварца о ц^Ьляхъ загранич- 
наго братства и н-Ьтъ ли въ нихъ чего нибудь противнаго христ!- 
анской ъ^1^^ и правительственной власти. Шварцъ ув^&рилъ его 
въ противномъ и говорилъ, что тайны Розенкрейдерскаго учен1я 
ведутъ кратчайшимъ путемъ къ познан1ю Бога, человека и при- 
роды. Тогда Новиковъ отдалъ ему прошенхе отъ себя, а также 
отъ своего брата Алексея Ивановича, отъ Гамал-Ьи, Лопухина, 
Тургенева, Кутузова и Чулкова. Кром* того прошен1я подали 
князья Трубецюе, князь Черкасск1й, князь Энгалычевъ. Весной 
1783 года изъ Берлина пришло изв-Ьстге, что члены, подавш1е 
прошен1е, зачислены въ Розенкрейцерское братство и что управлен1е 
московскимъ отд-Ьломъ поручено Шварцу. Тутъ кстати будетъза- 
м']ктить, что за последнее время между Новиковымъ и Шварцемъ 
возникали частыя недоразум'Ьн1я и явилось даже некоторое ох- 
лажден1е въ отношешяхъ изъ за масонства. Шварцъ упрекалъ 
Новикова, что тотъ слишкомъ холодно относится къ масонскимъ 
д-бланъ. А Новиковъ съ своей стороны удерживалъ Шварца отъ 
излишнихъ увлечен{й высшими степенями и заграничными систе- 
мами. Новиковъ действительно относился холодн-Ье другихъ къ 
масонскимъ упражнен1ямъ, во 1-хъ потому, что занятъ былъ 
типографскими и издательскими д'Ьлами; а зат'Ьмъ онъ всегда и 
раньше относился не только холодно, но даже враждебно ко 
всевозможнымъ масонскимъ обрядамъ и формамъ. Для него была 
важна сущность масонства, его идея. Проникнувшись ею, онъ 
старался всевозможными путями провести ее въ жизнь и въ этомъ 
находилъ свое удовлетворен1е. 

1783 годъ былъ однимъ изъ самыхъ блестящихъ пер10довъ 
деятельности «Дружескаго ученаго общества». Зас'Ьдан1я его ве- 
лись публично. На нихъ, кром* денежныхъ отчетовъ, читались 
письма, получаемый обществомъ, разные педагогическ1е проэкты, 
произносились назидательныя р^чи и пр. Число воспитанниковъ 
въ двухъ семинар1яхъ — педагогической и переводческой — дости- 
гало 50 челов^къ. Пожертвован1я делались въ такомъ изобил1и, 
что, кроме издан1я полезныхъ книгъ и содержан1я семинаристовъ, 
часть денегъ могла быть удаляема на филантропическ1я д^ла, 
какъ напр. на устройство больницы для б^дныхъ. Кроме всего 
этого, общество получило возможность, благодаря указу прави- 
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тельства о вольныхъ типограф1Я1Ъ, съ января 1783 г. рас- 
ширить свою типографскую и издательскую д']^ятельность. До 
1783 г. типограф1и принадлежали исключительно правительству 
и существовали при казенныхъ учреждешяхъ; а 15 января 
1783 г. вышелъ указъ, которымъ правительство, озабоченное 
въ то время тоже вопросомъ о просв']^щеи1и, разр']^шало заво- 
дить типограф1и каждому, кто захочетъ. Всл*дств1е этого въ сто- 
лицахъ открылось постепенно много типографШ. Формаль- 
ности, необходимый при печатан1и книгъ, не были строго опре- 
д^^лены. Въ столицахъ правила цензуры возлагались на управу 
благочин1я, а въ провинц1яхъ — на м^стныя полицейсюя власти. 
Но объ нихъ не было дано никакихъ спещальныхъ инструкщй. 
На заглавномъ лмт^ книги выставлялась только общая форма: 
«печатано въ такой-то типографш, въ такомъ-то году, съ указ- 
наго дозволешя». «Друж. Об.» не замедлило воспользоваться 
этимъ указомъ. До сихъ поръ оно им'Ьло возможность печатать 
книги, признаваемыя имъ полезными, лишь въ университетской 
типограф1и. Но Новиковъ долженъ былъ въ ней печатать и иного 
вещей, чуждыхъ ц']^лямъ общества, отчасти по оффиц1альнымъ по- 
ручешямъ, а отчасти для получен1я средствъ на плату аренды 
университету. Теперь общество получило возможность основать 
типограф1и, который отв']Ьчали бы только ея ц'Ьлямъ. Поэтому въ 
томъ же году основано было 2 типограф1и. Одна — на имя Нови- 
кова, а другая — на имя Лопухина. Кром* того, около этого же 
времени, основана была собственно розенкрейцерами «тайная» 
типограф1я, т. е. не числившаяся въ общемъ счету. Она пом'Ьща- 
лась въ дом'Ь Шварца и состояла изъ двухъ станковъ, на кото- 
рыхъ работали рабоч1е-н'Ёмцы, не им']^вш1е никакого сообщешя съ 
прочими и получавш1е отд'Ьльную плату. Въ ней печатались въ 
небольшоиъ количеств'^ экземпляровъ книги, особенно важныя 
для масоновъ. Это были переводы съ французскаго и н']Ьмецкаго, 
сд']^ланные самими розенкрейцерами. Корректуру держалъ Лопу- 
хинъ, и листы, представленные въ цензуру, держалъ у себя. Книги 
эти раздавались даромъ избраннымъ, а въ продажу не поступали. 
Не розданные экземпляры книгъ тщательно скрывались. 

По прим^Ьру Новикова частный типограф1и стали открываться 
съ этого времени и въ провинщи. По его же прим'Ьру стали от- 
крываться въ Москв'Ь и книжныя лавки, а самъ онъ завелъ н'Ь- 
еколько книзкныхъ лавокъ въ провинц1альныхъ городахъ. 
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Въ конД'Ь 1783 г. оба главя'Ьйшйхъ деятеля «Друж. Обще- 
ства», Новиковъ и Шварцъ, тяжко захворали. Новиковъ, пробо- 
л'Ьвъ 4 месяца, поправился, а Шварцъ,. силы котораго давно уже 
были подорваны и чрезмерными трудами и непрхятностями, не пе- 
ренесъ бол-Ьзни и умеръ 17 февраля 1784 года въ им^нь* князя 
Николая Никитича Трубецкаго, им-Ья только 33 года отъ роду. 

Смерть Шварца была тяжелою утратою не только для друзей 
его и для «Друж. Уч. Общества», но и для университетскаго 
юношества, которое привыкло видеть въ немъ высш1й авторитетъ, 
человека почти идеальной честности и благородства и искренняго 
наставника и друга. 

Поел* смерти Шварца домъ его у Меньшиковой башни пере- 
шелъ, вероятно, по его предсмертному распоряжен1ю, въ в'Ьд'Ьн1е 
Общества. Воспитанники семинарш, состоявш1е на иждивеши Об- 
щества и живш1е въ этомъ дом'1, были поручены попечен! ю князя 
Эвгалычева. Жен* своей и д-Ьтямъ Шварцъ ничего не оставилъ, но, 
по предложен1ю Новикова, Общество назначило имъ пенс1ю, а 
кром*того, Татищевъ далъ отъ себя жен* Шварца 28.000 рублей. 

Въ 1784 г. вскор* поел* смерти Шварца «Дружеское. Об- 
щество» приступило къ основан1ю крупнаго коммерческаго пред- 
ир1ят1я, получйвшаго вскор* очень большое значеше. Предпр1я- 
Т1емъ этимъ было основаше «Типографической 'компаши». «Дру- 
жеское Общество», им-Ья въ виду педагогически и просв-Ьтитель- 
ныя ц-Ьли, не могло не считать для себя важнымъ правильную 
и прочную постановку типографскаго и издательскаго д-Ьла. До 
сихъ поръ типограф1я была исключительно въ рукахъ Новикова 
и д'Ьло шло хорошо. Но Новиковъ, какъ и всякое частное лицо, 
былъ подверженъ разнымъ случайностямъ. Следовало поэтому 
создать центръ, который былъ бы отъ нихъ независимъ и обезпе- 
ченъ матерхально взносами участниковъ, связанныхъ съ нимъ об- 
щими интересами. Поэтому р']^шили составить въ складчину капи-' 
талъ, распоряжаться которымъ сообща должны были пайщики, по 
заключенному между собою формальному контракту. На собран- 
ныя средства р'Ьшено было основать обширную типограф1ю, поку- 
пать книги для переводовъ, рукописи для издан1й и т. п. Для 
управлзн1я этимъ д']&ломъ пайщики выработали особый правила. 
Компашя составилась изъ 14 челов']^къ. 

Управлен1е делами поручено было: Н. Ив. Новикову, Га- 
мал'Ь'Ь, Ив. Вл. Лопухину, Кутузову, бар. Шредеру и двумъ 
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Трубецкимъ. Остальные члены собирались только на общ1я со- 
<5рашя. Въ фондъ «Типографической компанш»,кром'Ь значитель- 
выхъ денежныхъ взносовъ, вошло также и имущество, принадле- 
жавшее «Друж. Обществу», какъ напр. домъ, числивш1йся за 
Шварцемъ, разный типографсюя принадлежности, книги, типогра- 
ф1я Лопухина, и впосл'Ьдствш даже частное имущество, какъ напр. 
типограф1я Новикова. Капиталъ «Типографической компан1и» со- 
ставился изъ взносовъ — въ общей сложности на сумму 57 тыс. 
рублей. Братья Новиковы передали компан1и вм-Ьсто денегъ книгъ 
на 80 тыс. руб., по оц^Ьнк'Ь 25 к. за рубль обыкновенной про- 
дажной ц']кны. Гамал']&я и кн. Энгалычевъ были приняты въ число 
членовъ безъ взноса. Распоряжен1е всЬми этими капиталами было 
предоставлено Н. И. Новикову, какъ самому уважаемому члену 
и самому опытному челов^Ьку въ типографскомъ и издательскомъ 
д'Ьл'Ь. 

Первымъ д-Ьломъ компан1И было завести обширную типографхю 
на 20 становъ, которая считалась принадлежащей не частному 
лицу, а целому товариществу. Пом^Ьщалась она сначала тоже въ 
дом^ Новикова, который былъ душою всего предпр1ят1я. Онъ не 
только управлялъ типографхею въ т-Ьсномъ смысл*, но кром'Ь того 
заказывалъ переводы, просматривалъ рукописи, велъ переговоры съ 
переводчиками и сочинителями. До какой степени добросовестно 
Новиковъ относился къ издательскому д-Ьлу, до какой степени 
боялся кого нибудь оттолкнуть отъ него и напротивъ старался 
всЬми силами привлечь къ литератур*, видно изъ сл-Ьдующихъ 
фактовъ: онъ платилъ небывалый по тому времени ц-Ьны за пере- 
воды, а произведен1я оригинальныя оплачивалъ еще лучше. Иной 
разъ ему случалось покупать два-три перевода одного и того же 
произведешя; онъ выбиралъ лучшШ и печаталъ, остальные ежи- 
галъ; но никогда не отказывался принять лишнШ переводъ, 
чтобы не отбить у переводчиковъ охоту къ работ*. 

Говоря объ издательской и литературной деятельности Нови- 
кова въ Москв*, мы почти не упоминали о журнальной его дея- 
тельности за это время. Не желая говорить о каждомъ изъ жур- 
наловъ въ отдельности, постараемся указать общее ихъ содер- 
жан1е и направлен1е. 

По переезд* въ Москву, Новиковъ продолжалъ изданхе 
«Утренняго Света» до конца 1780 года. Покончивъ съ этимъ 
журналомъ, онъ съ 1781 года начинаетъ издавать другой, подъ 
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назван1емъ; «Московское ежем-Ьсячное изданхе, заключающее въ 
себ* со6ран1е разныхъ лучшихъ статей, касающихся до нравоуче- 
Н1Я, политической и ученой истор1и и пр.». Издан1е это служило 
продолжен1емъ «Утренняго Св-Ьта» и отвечало т-Ьмъ же Ц'Ьлямъ, 
т. е. издавалось въ пользу двухъ Петербургскихъ училищъ, Ека- 
терининскаго и Александровскаго, существовавшихъдо 1782 года. 
11родолжен1емъ «Московскаго ежем']^сячнаго издан1я» явилась въ 
1782 г. «Вечерняя Заря». Наконецъ въ 1784 г. вышелъ послед- 
Н1Й Новиковсюй журналъ, служивш1й продолжен1емъ «Вечерней 
Зари»,— «Покоящ1йся Трудолюбецъ». 

О содержан1и журнала «Утренн1й Св-Ьтъ» мы уже говорили. 
Что же касается до остальныхъ трехъ журналовъ, то, при боль- 
шомъ разнообразш содержан1я каждаго изъ нихъ, они отличаются 
строгимъ единствомъ направлен1я. Въ нихъ читатель находитъ 
статьи философскаго характера, психологическ1я, педагогическ1я, 
сатирическ1Я, статьи по обществ^ннымъ вопросамъ, научныя и на- 
конецъ масонсшя въ т'1сномъ смысл*!. Посл'Ьднихъ впрочемъ очень 
немного. При этомъ всЬ три журнала представляютъ ц-Ьльное и 
серьезное м1росозерцан1е почти по каждому изъ указанныхъ во- 
просовъ. 

Вс* статьи проникнуты глубокимъ уважен1емъ къ разуму и къ 
мышлешю, причемъ нравственность и различныя душевныя спо- 
собности, какъ то: воля, совесть, страсти челов'Ьческ1я ставятся 
отъ него въ прямую зависимость. Еще въ «Утреннемъ Св-Ьт*» го- 
ворится, что «непросв-Ьщеше ума и необузданность сердца всегда 
вм-Ьст*». Въ «Московск. изд.» говорится, что «мышлете есть 
жизнь» и что * истинная мудрость т-Ьсно связана съ доброй нрав- 
ственностью». 

Высокое значен1е, отводимое журналами разуму и мышленхю, 
возвышаетъ и значете науки. «Невежество», говоритъ «Моск. 
Изд.», «есть ядовитый источникъ, изъ коего проистекаютъ всЬ 
мучешя, обременяющ1я вселенную: слепое суев'Ьр1е, беззакоше и 
варварство, уничтожающее искусство, суть его спутники». Призна- 
вая громадную роль разума, Повиковъ пропов'^дуетъ однако и 
необходимость в']^ры, которая должна являться тамъ, гд*! разумъ 
безсиленъ. Разумъ и в-Ьра должны подкреплять и дополнять другъ 
друга, потому что разумъ безъ в^ры приводитъ къ отрицатю 
Бога >и священнаго писашя, къ ученш энциклопедистовъ, противъ 
которыхъ Повиковъ вооружается во всЬхъ своихъ журналахъ. Съ 
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другой стороны, в*!^»^ не руководимая разумомъ, приводить къ 
суев'Ьрш и фанатизму, ггрмкаъ которыхъ издатель вооружается 
едва ли еще не болЬе, ч'Ёмъ тцмпвъ энциклопедистовъ. За по- 
сл'Ьдними онъ все таки признаетъ 1гк|ШТорыя научныя заслуги, 
первыхъ же считаетъ безусловно вредный*. 

Сатира Новикова, почти не зам']^тная въ «Ттрмнемъ Св']^т'Ь», 
усиливается въ «Московскомъ Издан1и» и является вшанецъ въ 
полномъ блеск* въ двухъ посл'Ьднихъ журналахъ — въ «Вич?ней 
Зар'Ь» и «Покоящемся Тру долюбц'Ь». Сатира эта — не мен']ке яркаа. 
ч-Ьмъ въ «Трутн*» и «Живописц*», — носитъ еще бол-Ье серьезный, 
еще бол'Ье скорбво-негодующ1й характеръ. Она направлена про- 
тивъ коренныхъ недостатковъ русскаго общества, противъ неве- 
жества, противъ пустой и безсмысленной жизни, въ которой от- 
сутствуютъ всяк1е идеалы, противъ ханжества, лице]|'Ьр1я,'пуето- 
святства, взяточничества и пр. Попрежнему особенною р']^зкостью 
и 4;корбью звучать его сатиры, бичуюпця жестокое и безчелов']^ч- 
ное отношен1е къ крестьяяамъ. Крестьянск1й вопросъ есть одинъ 
изъ т'Ьхъ, которые Новиковъ затрогивалъ р'Ьшительно во всЁхъ 
своихъ журиалахъ. Изъ всЬхъ его сатиръ и статей, касающихся 
положетя крестьянъ, нельзя не вывести заключешя, что овъ 
былъ горяч1й и искренн1й противникъ кр']Ьпостнаго права и юл^лъ 
см'Ьлость высказывать свои взгляды безъ всякаго ст*снен1я. Кром*]^ 
крестьянскаго вопроса въ области публицистики Новиковъ касается 
еще женскаго вопроса. Онъ говоритъ, что женщин'Ь образован!е 
необходимо также, какъ и мужчин*, и что семейное счаспе воз- 
можно только при УСЛ0В1И, чтобы жена могла разделять инте- 
ресы мужа. Зат-Ьмъ Новиковъ возстаетъ противъ различныхъ об- 
щественныхъ предразсудковъ, какъ напр. противъ дуэлей. Онъ 
говоритъ, что честь свою можно защитить только добродетельной 
жизнью; поединокъ-же является преступленхемъ противъ общества, 
такъ какъ каждый челов^къ созданъ для общественной жизни. 
Новиковъ вообще врагъ всякаго насил1я и врагъ войны. Онъ при- 
знаетъ только войну оборонительную и ставить идеаломъ братство 
народовъ. Вопросовъ политики, какъ внешней, такъ и внутрен- 
ней, онъ, по обстоятельствамъ времени, мало касался. Т^мъ не 
мен^е, онъ говоритъ напр. о честности въ политик*; не выска- 
зываясь определенно относительно той формы правлен1я, которая 
предпочитается имъ, онъ рисуетъ передъ читателемъ идеалъ го- 
сударя, могущаго, по его мнешю, доставлять счастье подданнымъ. 
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Такой государь долженъ сл']^довать неуклонно законамъ, быть до- 
ступенъ для вс1мъ и ум^Ьть влад^Ьть своими страстями. Онъ обя- 
завъ стремиться къ улучшен1ю положен1я своихъ подданныхъ, 
уменьшая налоги, покровительствуя науканъ, искусствамъ и тор- 
говл'Ь, а также пресл']^дуя мирную политику относительно другихъ 
державъ. Въ области внутренней политики Новиковъ высказы- 
вается за равном^Ьрное распред^Ьлеше налоговъ на вс^^хъ гражданъ, 
безъ различ1я зван1Я. Статьи научнаго характера по естествов']^- 
д'Ьн1ю, 9тнограф1и, исторш и пр. ин'Ьютъ м']&сто преимущественно 
въ двухъ посл^днихъ журналахъ, т. е. въ «Покоящемся Трудо- 
любц^Ь» и «Вечерней Зар'Ь». 

Ко всему сказанному нами о московскихъ журналахъ Новикова 
прибавимъ еще сл'Ьдующее. 

Разсматривая содержаше «Утренняго Св^^та», мы указывали, 
что большая часть статей въ этомъ журнал^^ были переводныя. 
Въ посл'Ьдующихъ журналахъ, сотрудниками которыхъ являлись 
во множеств* окончивш1е студенты и питомцы «Дружескаго об- 
щества», — мы зам4чаемъ постоянное увеличен1е оригинальныхъ 
статей насчетъ переводныхъ. 

Переводныхъ статей достаточно конечно и въ этихъ журна- 
лахъ, но он'Ё не играютъ уже такой первенствующей роли, какъ 
въ «Утреннемъ св'Ьт'Ь>.Этозаставляетъ насъ думать, что въ про- 
межутке времени между издашемъ «Утр!енняго св-Ьта» и «Покоя- 
щагося трудолюбца» усп'Ьлъ уже выработаться въ достаточномъ 
количеств'^ свой русск1й писатель, выт'Ьснивш1й до н^^которой сте- 
пени переводы со страницъ журналовъ. 

Кром'Ь того, въ течеши десятил*тняго существовамя «Москов- 
скихъ В']&домостей», подъ редакщей Новикова при нихъ выходили 
въ вид* прибавлен1й журналы: «Экономичесшй Магазинъ», «Го- 
родская и деревенская библютека» и «Д-Ьтское чтете», а так- 
же отдельные листы такъ назыв. «ПриложенШ». Въ этихъ при- 
бавлен1яхъ Новиковъ давалъ интересныя популярный статьи по 
истор1и, географ1и, естествов']Ьд'Ьн1ю и др. Особенно зам^^чательны 
его педагогическ1я статьи въ «Приложеюяхъ» за 1783 — 84 г.г., 
изъ которыхъ некоторый вероятно принадлежатъ его собствен- 
ному перу. Въ нихъ затрогиваются всЬ существенные вопросы пе- 
дагогики, и въ своей совокупности он* представляютъ цЪлый курсъ 
воспиташя. При этомъ сл*дуетъ заметить, что взгляды, заклю- 
чающ1еся въ этихъ статьяхъ, не только не устарели до нашего 
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вреиеви н ие стоять ниже совреиепвыхъ вдеаловъ аед&гогнки, но 
во мпогонъ представляютъ еще до снхъ поръ цЪль, которую же- 
лательно было бы. достигвуть. Мы не станемъ излагать зд4сь въ 
нодробностяхъ педагогическ1е взгляды Новикова; скаженъ только, 
что, признавая туевую связь неасду вослнтан1емъ в образовавЕенъ, 
онъ ставитъ ц^лью шъ прйготовлев1е юрошнхъ гражданъ н 
счастлввы1ъ людей и что въ то время, когда въ русской жизни 
вообще, а въ воспитавш въ особенности практиковались совер- 
шенно До«остроевск1е пр1еиы, Новиковъ пропов11дывалъ гуиан- 
ность въ обращеи1п съ д'Ётьми, отрвцалъ пользу т1лесвы1Ъ нака- 
зашВ и требовалъ уважев1я къ личности ребенка и признашя ея 
самостоя тел ьностн. 




ГЛАВА V. 

Первыя тучки на горизонт'Ь общественной д'Ёятельности Новикова. — 
Столкновен1е съ Боммисс1ей народныхъ училищъ и 1езуитами. — Враж- 
дебное отношеше къ московскимъ з^асонамъ графа Брюса. — Екатерина 
II поручаетъ арх1епископу Платону разсмотр'Ьть вс^ книги, изданныя 
Новиковымъ и „испытать его въ закон*]^ Божхемъ". — Указы и комедш 
императрицы, направленныя противъ масоновъ. — Допросъ Новикова въ 
губернскомъ правлен1и. — Закрыт1е масонскихъ ложъ въ Москве. — 06- 
щ1й голодъ въ 1787 г. — Боспрещенхе печатать книги духовнаго содер- 
жашя въ св'Ьтскихъ типографхяхъ. — У Новикова отбираютъ универси- 
тетскую типограф1ю и „Московсшя В-Ьдомости". — Общая характеристика 

Новиковскихъ издан1Й. 

Мы вид'Ьли, ЧТО ДО сихъ поръ деятельность Новикова разви- 
валась почти безпрепятственно. Особенно хорошо шли его д*ла въ 
Москв*, гд* съ самаго начала и до 1784 года ему не пришлось 
вынести ни одной непр1ятности со стороны оффицхальныхъ лицъ. 
Хотя императрица давно уже отъ него отвернулась, но нич^мъ 
пока не выражала своего къ нему недоброжелательства. Происхо- 
дило это, можетъ быть, отчасти потому, что Новиковъ дМство- 
валъ далеко отъ нея, а лица, стоявш1я во глав-Ь управлешя 
Москвою, относились къ нему не только снисходительно, но явно 
ему покровительствовали; а съ другой стороны, вероятно, просто 
не представлялось повода для его пресл'Ьдован1я. 

Въ август* 1784 г. счастье изм'Ьаяетъ Новикову и для него 
начинается ц^лый рядъ непр1ятностей, сначала мелкихъ, а потомъ 
все 6ол4е и бол^е значительныхъ, который привели наконецъ къ 
полному прекраш;ен1ю его деятельности и къ его аресту. 

Первая непр1ятность произошла собственно изъ за пустяковъ. 
Коммисс1я народныхъ училищъ въ Петербург*, издавая учебники 
для вновь открытыхъ ею школъ, заключила контрактъ съ н'Ьшимъ 
Бернардомъ Брейткопфомъ, по которому она обязывалась печа- 
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тать всЬ свои издан1я исключительно въ его типограф1и втеченш 
шести л4тъ. Между т'Ьмъ коммиссхя усмотрела, что въ универ- 
ситетской книжной ла^вк^ въ Москв'6 и въ петербургской книж- 
ной лавк'Ь коммисс10нера Артамонова^ продаются дв'ё книги: «Со- 
кращенный катехизисъ» и «Руководство къ чистописанш», пере- 
печатанный Новиковымъ въ своей типографш. Находя эти д'6йстб1я 
нарушающими права Брейткопфа и вредящими интересамъ казны, 
К0ММИСС1Я отнеслась бумагою къ графу Чернышеву, прося его раз- 
сл'Ьдовать, к'Ьмъ и сколько именно перепечатано въ ШсивЬ книгъ 
ею изданныхъ, описать им4ющ1еся на лицо перепечатанные эк- 
земпляры и продать ихъ въ ея пользу, а также взыскать съ ви- 
новныхъ деньги, полученные за проданныя уже экземпляры, и пред- 
ставить ихъ въ коммисс1ю. 

Въ то время, когда посылалась эта бумага, гр. Чернышевъ, 
искренно расположенный къ Новикову, умеръ и бумага была при- 
нята временно исполнявшимъ должность главнаго начальника, 
оберъ-полицмейстеромъ Архаровымъ, который распорядился объ 
отобраши тотчасъ-же отъ Новикова св4д*н1й по этому вопросу. 
Новиковъ показалъ, что онъ не только перепечаталъ указанный 
2 книги, но что готовится перепечатать еще два учебника, издан- 
ныхъ коммисс1ею начальныхъ училищъ, и что д'Ьлалъ онъ это по 
приказашю покойнаго графа Чернышева, полученному имъ оффи- 
цхально, на бумаг*, отъ правителя канцелярхи графа Чернышева — 
Гамал'Ьи. Кром*! того, это приказан1е было подтверждено 2 раза 
устно генеральсъ-адъютантами графа. Ц^на на вышеуказанные 
учебники была тоже назначена самимъ гр. Чернышевымъ. Гене- 
ральсъ-адъютаиты И. П. Тургеневъ и Н. И. Ртищевъ вполн* под- 
твердили показашя Новикова. Т'^мъ не мен^е съ нимъ по види- 
мому было поступлено такъ, какъ предписывала коммисс1я. 

Въ это же время съ Новиковымъ случилась и другая непрхят- 
ность, гораздо бол'Ье серьезнаго характера. Онъ навлекъ на себя 
неудовольств1е самой императрицы по следующему поводу: въ по- 
ловин* 18-го стол*т1я, орденъ хезуитовъ потерп*лъ повсем-Ьстно 
въ Европ* поражеше и сталъ отовсюду изгоняться. Гонимые 
1езуиты нашли убежище въ Росс1и и съум*ли заинтересовать 
своей участью и расположить къ себ* императрицу и многихъ 
высокопоставленныхъ лицъ. Между т'^мъ Новиковъ, въ одномъ 
изъсвоихъ «Прибавлен1й» къ «Московскимъ В'Ьдомостямъ» 1784 
года, напечаталъ «Исторш ордена 1езуитовъ».Авторъ этой статьи 
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разсказываетъ истор1ю возникновен1я ордена, отлич1е его отъ 
другихъ монашескихъ орденовъ, ц-бли его и средства, къ которымъ 
прибегали 1езуиты для ихъ достижетя. Авторъ отнесся довольно 
снисходительно къ 1езуитамъ; онъ призналъ за ними даже н'Ько- 
торыя заслуги. Такъ напр. онъ говоритъ, что этотъ орденъ далъ 
изъ себя бол-Ье ученыхъ, ч*мъ какой либо другой, что хезуиты 
были искуссными воспитателями и способствовали просв'Ёщешю и 
успеху наукъ и т. д. Но вм-Ьст* съ т*мъ авторъ ставитъ 1езуи- 
тамъ и некоторый обвинен1я. Такъ напр. онъ говоритъ, что хезу- 
иты желали создать государство въ государств*, что ц-Ьли ихъ 
были направлены къ пр1обр'Ьтешю власти и къ обогащенш, а 
средства, употребляемый для достижен1я этихъ д*лей, были часто 
непозволительны и пр. 

Гезуиты быстро сообразили, что, не смотря на всю сдержанность 
этой статьи, она для нихъ невыгодна. Они обратили на нее вни- 
ман1е императрицы и постарались ей внушить, что появленхе статьи, 
направленной противъ лицъ, которымъ она покровительствуетъ, 
есть актъ неуважешя къ ней. Императрица разсердилась и пос- 
лала полицемейстеру Архарову указъ о запрещеши печатать въ 
Москв* «ругательную исторш 1езуитскаго ордена», а если она уже 
вышла — отобрать ея экземпляры у получившихъ ее лицъ. При- 
казанхе это было въ точности исполнено. 

Не смотря однако на эти ненр1ятности, д'Ьятельность «Друже- 
скаго общества» продолжала еш;е развиваться и оно пр^бр-Ьтало 
все новыхъ, полезныхъ для себя членовъ. 

Такъ, въ 1785 году къ нему присоединились еще два зам'Ь- 
чательныхъ человека: Григорий Максимовичъ Походяшинъ и бу- 
дущ1й историкъ Н. М. Карамзинъ. 

Премьеръ-ма1оръ Походяшинъ былъ сынъ богат-Ьйшаго купца, 
который самъ былъ личностью выдающеюся по уму, энергш и 
предпртимчивости. Максимъ Михайловичъ Походяшинъ былъ когда- 
то крестьяниномъ Казанской губ. и занимался извозомъ въ Вер- 
хотурь*. Случайно онъ открылъ пр1иски м-Ьдиой руды, выхлопо- 
талъ себ'Ь ссуду отъ казны на ея разработку и сталъ богатеть. 
Этотъ-то замечательный челов'Ькъ, любившШ самъ жить просто, 
по старинному, — воспиталъ д-Ьтей своихъ по новому, не 
жал^я для того никакихъ средствъ. Григор1й Максимовичъ 
былъ иладшимъ сыномъ, служилъ въ гвард1и и въ чин* 
премьеръ-машра вышелъ въ отставку. Еще будучи на службЬ въ 
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Петербург*, онъ поступилъ въ масоны, а по прйзд* въ Москву въ 
1785 г. познакомился съ Новиковымъ и сд-Ьлался его усерднымъ 
почитателемъ. Зд^Ьсь онъ получилъ теоретически масонски градусъ 
и сд^Ьлался, такимъ образомъ, членомъ кружка московскихъ ма- 
соновъ. 

Н. М. Карамзинъ, въ то время еще совсЬмъ юноша, примкнулъ 
къ членамъ «Дружескаго ученаго общества» благодаря сод'Ьйств1ю 
Ив. П. Тургенева, познакомившагося съ нимъ въ Симбирск*. Тур- 
геневъ былъ симбирсшй пом-Ьщикъ и, проживая въ 1785 году 
въ Симбирск* по д*ламъ им*нья, встретился въ обществ* 
съ Карамзинымъ, игравшинъ тамъ большую роль. Карамзинъ 
былъ уже тогда въ отставк*, въ чин* поручика. Тур- 
геневъ, выд*ливш1й сразу Карамзина изъ окружавшей его 
среды, вскор* сошелся съ нимъ, и, оц*нивъ его умъ и блестя- 
Щ1Я способности, сталъ говорить ему, что гр*шно тратить таюя 
дарован1Я исключительно на св*тск1я удовольств1я, что есть 
друг1я, ВЫСШ1Я ц*ли ВЪ ЖИЗНИ. Онъ уб*ждалъ Карамзина *хать 
въ Москву и примкнуть къ д*ятельности его кружка. Карамзинъ 
согласился, пере*халъ въ Москву и сошелся тутъ съ членами «Дру- 
жескаго общества». Посл*дше стали всячески помогать ему въ 
довершен1И образован1я и въ занят1яхъ литературными трудами. 

Карамзинъ поселился въ бывшемъ дом* Шварца, вм*ст* съ 
Петровымъ, съ которымъ онъ былъ уже давно знакомь и даже 
друженъ. Петровъ принималъ близкое участ1е въ литературныхъ 
д*лахъ «Дружескаго общества». Онъ занимался переводами для 
его издашйи редаИтировалъ съ 1785 г. журналъ «Д*тское чте- 
н1е», въ которомъ Карамзинъ пом*щалъ свои первые труды. Че- 
тыре года проработалъ Карамзинъ подъ руководствомъ Новиков- 
скаго кружка. Этотъ серьезный трудъ и постоянное общенхе съ 
самыми лучшими и образованными людьми того времени им*.1и 
большое вл1яше на развит1е его таланта. Карамзинъ скоро 
отрекся отъ солидарности сь масонскимъ учен1емъ, но навсегда 
сохранилъ. дружесюя отношен1я къ Новикову и благодарный воспо- 
минан1я о членахъ его кружка. 

Въ 1785 г. «Дружескимъ обществомъ» совершена была по- 
купка обширнаго здан1я, которое, будучи перестроено сообразно 
нуждамъ общества, могло вм*стить н*сколько разнородныхъ его 
учрежден1й. Домъ этотъ, принадлежавш1й прежде Гендриковымъ, 
былъ купленъ сначала на имя бар. Шредера, но потомъ Шредеръ 
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отказался отъ него, за неим^Ьнхемъ денегъ, и онъ былъ переку- 
пленъ на имя «Типографической К"». Перестройкой его зани- 
мался Н. И. Новиковъ. Въ дом-Ь поместились: компанейская ти- 
пография и работавш1е въ ней рабочхе, а также аптека, устроен- 
ная обществомъ, изъ которой б-Ьднякамъ выдавались даромъ ле- 
карства. Члены общества покупали за границей разные медика- 
менты и вводили въ Росс1ю употреблеше неизв'Ьстныхъ въ ней 
досел* лекарствъ. 

Въ этомъ же дом-Ь помещались: вдова Шварца съ д-Ьтьми, 
Гамал-Ья и братъ Николая Ивановича — Алексей Ивановичъ Но- 
виковъ. Тутъ же было устроено помещеше и для розенкрейцер- 
скихъ собрашй. 

Зд^сь надо упомянуть объ одномъ обстоятельств*, имевшемъ 
впосл'Ьдств1и значен1е для Новикова. Баронъ Шредеръ, купивштй 
было вначале Гендриковсшй домъ, а потомъ отъ него отказав- 
Ш1ЙСЯ, пожелалъ поел* этого выделиться изъ комиан1и и совер- 
шить сдЬлку, выгодную для него и невыгодную для компаши. Но- 
виковъ, понявш1й разсчеты Шредера и знавш1й лучше, чемъ кто 
либо другой, дела товарищества, воспротивился этой сделке, скло- 
нивъ и другихъ членовъ къ поддержке своего мнешя. Послед- 
ств1емъ этого была ненависть бар. Шредера къ Новикову и жела- 
Н1е ему отмстить. Въ этомъ же году при типографш Новикова, въ 
числе другихъ редкихъ книгъ, вышло замечательное сочиненхе 
Сен-Мартеня «О заблужден1и и истине», въ переводе П. И. Стра- 
хова, бывшаго впоследств1и профессоромъ Московскаго универси- 
тета. Въ 1785 г. Страховъ отправлялся учиться за границу на 
счетъ «Дружескаго общества». 

Не смотря однако на такое видимое нроцветан1е делъ об- 
щества, члены его не пользовались больше такою свободою въ 
своихъ поступкахъ, какъ при графе Чернышеве. У нихъ теперь 
явился сильный врагъ въ Москве. Врагомъ этимъ былъ графъ 
Брюсъ, человекъ суровый и деспотичный. Врюсъ ненавиделъ масо- 
новъ, подозревая ихъ въ проповедыванш идей, подрывающихъ 
власть и существующ1й порядокъ. Онъ выражалъ свою антипатш 
къ нимъ открыто, говоря, что будетъ делать имъ всякое зло. Та- 
кимъ образомъ, все масоны, служившее подъ начальствомъ графа 
Чернышева, какъ Гамалея, Тургеневъ и Лопухинъ, должны были 
выдти въ отставку. Врюсъ нисалъ часто донесешя противъ масо- 
новъ императрице и вообще вредилъ имъ, где только могъ. Такъ, 
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когда Екатерина въ 1785 г. пр1^^хала неожиданно въ Москву изъ 
Тверской губ., гд4 она осматривала водяное сообщен1е, онъ не 
упустилъ случая наговорить на масоновъ и усп^лъ сильно воз- 
становить ее противъ нихъ. Въ это время въ 3. Европ* случилось 
событ1е, благодаря которому правительство наше стало смотр-Ьть 
на масоновъ ещесъ ббльшимъ недов'Ёр1еиъ и даже враждебностью. 

Мы уже говорили объ учеши масонскаго ордена иллюминатовъ. 
Хотя оно открылось вполн* поел* уничтожен1я ихъ ордена, но и 
до этого времени иллюминаты возбуждали всеобщее недов*р1е въ 
Европ*. Въ последнее время они, вм'Ьст'Ь съ главою своимъ Вейс- 
гауптомъ, нашли у64жип1,е въ Бавар1и. 

Однако Карлъ Теодоръ, курфирстъ баварсшй, уб-Ьдившись, 
благодаря неосторожности н*которыхъ членовъ, въ преступности 
ихъ замысловъ, уничтожилъ орденъ указомъ въ август* 1785 г. 
Бумаги ордена были опечатаны и открыли св*ту истинный ц*ли 
иллюминатовъ. Всё правительства Европы заволновались, узнавъ, 
какая опасность угрожала ихъ спокойств1ю. Волнен1е это не могло 
не отразиться и въ Петербург*. Къ московскимъ масонамъ, или— 
какъ ихъ всЬ называли — «Мартинистамъ», стали относиться еще 
хуже. Зложелательные языки не замедлили обвинить ихъ въ ил- 
люминатств*. На самомъ д-Ьл* мартинисты не только были далеки 
отъ иллюминатства, но относились къ нему враждебно, такъ 
какъ еще раньше получали изъ Берлина циркуляры, которыми 
ихъ предостерегали отъ иллюминатовъ, какъ отъ людей, пресл*- 
дующихъ политичесшя Ц'Ьли. 

Въ данное время, въвиду волнующихъ общество обстоятельствъ, 
изъ Берлина пришелъ новый циркуляръ, подтверждавш1й предо- 
стережен1е. Но у мартинистовъ, ум*вшихъ создать себ* много по- 
читателей, было вм^ст* съ т'Ьмъ и много враговъ. Одни видели 
въ нихъ шарлатановъ, которые прикрываются религ10зными це- 
лями для уловлен1я въ свои сЬти богатыхъ людей; духовен- 
ство считало ихъ какой-то особенной сектой, извращающей 
догматы православной церкви; .люди бол-Ье серьезные подозре- 
вали ихъ въ опасныхъ политическихъ замыслахъ, въ желаши соз- 
дать какую-то особенную отъ правительства власть въ государ- 
ств*, а въ ихъ филантропическихъ и просв*тительныхъ д^лахъ 
видели просто способъ привлечь къ себ* больше сторонниковъ 
и замаскировать свои истинный ц*ли. Такимъ образомъ 
смотрела на нихъ, по вс*мъ в*роят1Ямъ, и Екатерина. Настроен- 
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ная противъ мартинистовъ, она отправила въ октябр'Ь 1785 г. 
въ Москву два указа: одинъ — графу Брюсу, другой— арххепископу 
Платону; указами этими повел']Ьвалось прозвести осмотръ вс^Ьхъ 
им'Ьвшихся въ Москв^Ь частныхъ училищъ, школъ и панс10- 
новъ, съ ц^^лью узнать, какъ преподается въ нихъ Законъ Бож1й. 
«При этомъ долженствуетъ быть наблюдаемо», говорится въуказ"!;, 
<^чтобы тутъ всякое суев7ьрге^ развращенге и соблазнъ тер- 
пимы не б^мл^/», чтобы книги были употребляемы преимущественно 
т*!;, которыя изданы коммисс1ей по народному образовашю, и 
чтобы въ учителя были выбираемы лица «по полнымъ одобрешлмъ 
въ ихъ нравахъ и образ* мыслей». Ясно, на кого м-Ьтила импе- 
ратрица, издавая эти указы. Въ декабр* графъ Брюсъ и арх1епи- 
скопъ Платонъ получили новые указы. Брюсу предписывалось 
черезъ губернскаго прокурора сделать опись книгамъ, изданнымъ 
Новиковымъ, и эту опись, вм^ст* съ экземпляромъ каждагосочинешя, 
препроводить для разсмотр-Ьнхя арх1епископу Платону. Въ указ* 
Платону сообщалось о распоряжетяхъ, данныхъ Брюсу, и кром* 
того предписывалось ему призвать Новикова и испытать его въ 
Закон* Бож1емъ, а книги его разсмотр*ть и донести обо всемъ 
императриц* и Синоду — «не скрывается ли въ нихъ умствовашй, 
не сходныхъ съ простыми и чистыми правилами в*ры православ- 
ной и гражданской должности». Дал*е говорится, что на осно- 
ваши полицейскихъ учреждешй вс* книги, выходящ1я изъ печати, 
подвергаются цензур*, а такъ какъ иныя изъ нихъ касаются ре- 
лиг10зныхъ вопросовъ, то арх1епископъ долженъ назначить духов- 
ныхъ цензоровъ, которые должны будутъ разсматривать книги 
этого рода. 

МосковскШ губернски прокуроръ, получивъ предписанхе отъ 
Брюса, сд*лалъ опись книгамъ, продававшимся у Новикова и 
отправилъ эту опись, съ приложен1емъ по экземпляру каждаго со- 
чинешя, арххепископу Платону. Разсмотр*н1ю подвергалось 461 
сочинен1е. 11 января 1786 года Новиковъ былъ призванъ 
къ Платону, для испыташя его въ Закон* Бож1емъ. Ему была 
предложено 12 вопросовъ, на которые онъ долженъ былъ отв*- 
чать письменно. Изъ нихъ 11 касались собственно правов*р1я 
Новикова. Онъ долженъ былъ отв*чать: признаетъ ли онъ 
быт1е Бож1е, безсмерт1е души и проч. Въ 12-мъ же спрашива- 
лось: признаетъ ли онъ себя принадлежащимъ къ обществу 
франкъ-масоновъ? На первые 11 вопросовъ Новиковъ отв*чалъ. 
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утвердительно, а на 12-й отв'Ьтилъ, что издавна принадлежите къ 
обществу* франкъ-масоновъ, такъ какъ не считалъ это общество 
противозаконнымъ, ибо къ нему принадлежали и высш1е сановники. 
Результатомъ этого испытан1Я было донесен1е императриц* арххепи- 
скопа Платона, въ которомъ онъ говорить следующее: «какъ передъ 
престоломъ Божьимъ, такъ и передъ престоломъ Твоимъ, всемилости- 
вейшая государыня императрица, я одолжаюсь по совести и сану 
моему донести теб-Ь, что молю всещедраго Бога, чтобы не только 
въ словесной паств*, Вогомъ и Тобою, всемилостивейшая госуда- 
рыня, МП* вверенной, но и во всемъ мхр* были хриспане так1е, 
какъ Новиковъ». Этотъ отв-Ьтъ архтепископа Платон» указываетъ 
несомненно на то, что онъ питалъ уважеше къ Новикову. 

Что же касается до книгъ, подвергшихся разсмотр^шю Пла- 
тона, то онъ разд^лйлъ ихъ на три разряда: къ первому при- 
числилъ книги, которыя счелъ полезными для распространен1я, 
ко второму книги мистическаго содержашя, о которыхъ онъ, 
по непонимашю ихъ, судить не можетъ, наконецъ къ третьему 
разряду причислилъ книги, которыя считалъ безусловно вред- 
ными и подлежащими уничтожешю — то было сочинешя энцикло- 
педистовъ. 

Изъ этого мы опять таки считаемъ себя вправ-Ь заключить о 
добромъ отношен1и Платона къ Новикову. Врядъ ли онъ былъ 
вовсе не въ состоянш понять мистическихъ сочинен1й; скорее 
онъ .просто желалъ отклонить отъ себя приговоръ, могшШ такъ 
или иначе повредить Новикову. 

Впрочемъ, мн^шю, высказанному арххепископомъ относительно 
разсмотр4нныхъ книгъ, и не придали значешя. Книги, признан- 
ныя имъ вредными, были допущены къ продаж*; т* же сочине- 
шя, которыя онъ не пожелалъ понять, были признаны вредными 
и изъяты изъ обращен1я. Этому подверглось 6 сочиненхй мисти- 
ческаго характера и между прочимъ соч. Сен-Мартеня: «О заблуж- 
деши и истин*». Въ март* 1786 г. гр. Брюсъ получилъ изъ 
Петербурга указъ о томъ, чтобы эти 6 сочинешй, списокъ кото- 
рыхъ прилагался, были оставлены за печатью и не допускались 
къ продаж*. Съ остальныхъ же книгъ, подвергшихся описи, за- 
прещеше.было снято. 

Говоря о судьб*, постигшей изданхя Новикова, разсмотр*нныя 
арх1епископомъ Платономъ, мы заб*жали н*сколько впередъ. Намъ 
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предстоитъ теперь еще разсказать вкратц* о событ1яхъ начала 
1786 года. 

Императрица Екатерина, вооружившись противъ мартинистовъ, 
р']^шилась д'Ёйствовать противъ нихъ во всевозможныхъ наирав- 
лен1яхъ. Не довольствуясь м-рами оффид1альныхъ репресс1й, кото- 
рыя она практиковала относительно Новикова, бывшаго въ ея 
глазахъ главою ненавистнаго ей общества, она задумала испро- 
бовать противъ мартинистовъ старое средство — сатиру. Екатерина 
снова начала писать комед1и, въ которыхъ осм-Ьивала суев*р1я вся- 
каго рода и изображала масоновъ обманщиками и лицем']&рами, 
эксплуатирующими дов^рхе общества въ свою личную пользу Въ 
январ* 1786 г. она написала ком. «Обманщикъ», которая была 
представлена на сцен-Ь эрмитажнаго театра. За этою комедхей 
следовала другая: «Обольщенный», игранная и въ эрмитажномъ, 
и въ публичномъ Петербургскомъ театр* въ феврал-Ь того же года. 
Въ {юл-Ь 1786 года она написала комедш «Шаманъ СибирскШ». 
ВсЬ три комед1и им*ли громадный усп-Ьхъ и на сцен*, и въ прода- 
же, когда он* вышли въ печати. Кром* того, он* вызвали своимъ 
появленхемъ въ Петербург* массу сатиръ, эпиграммъ и статей, 
направленныхъ противъ того же предмета. 

За то въ Москв* комед1и эти, кажется, на сцен* играны не были 
и не нашли никакого отклика въ московской журналистик*. Вы- 
ражая свое негодован1е на масоновъ путемъ осм*ян1я, императрица 
въ то же время продолжаетъ посылать въ Москву указъ за ука- 
зомъ, направляя ихъ противъ мартинистовъ вообще и противъ Но- 
викова въ частности. Въ конц* января гр. Брюсъ получаетъ отъ 
нея опять два указа. Первымъ изънихъ повел*валось подчинить 
Приказу Общественнаго Призр*н1я вс* школы и больницы въ Мо- 
скв*, кром* т*хъ, которыя им*ютъ особыя грамоты или нриви- 
лепи, или состоятъ въ особомъ правлен1и св*тскомъ или духов- 
номъ. Зат*мъ повел*валось осмотр*ть больницу, заведенную въ 
Москв* людьми, составляющими «скопище новаго раскола», осмо- 
тр*ть школы, заведенныя ими и наблюдать, чтобы впредь учили- 
ща учреждались не иначе, какъ подъ в*д*темъ Приказа, на ос- 
нованш общихъ законовъ, и чтобы въ нихъ «расколъ, праздность 
и обманъ не скрывались». Вторымъ указомъ повел*валось объя- 
вить Новикову, что типографти заведены для печаташя полезныхъ 
книгъ, а не сочинешй, наполненныхъ «новымъ расколомъ для 
обмана и уловлешя нев*ждъ»,и зат*мъ допросить его о причинахъ, 
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побудившихъ его къ издашю такихъ книгъ и о ц-Ьляхъ его. Ве- 
роятно, въ силу перваго изъ этихъ указовъ, оберъ-полицмейстеръ 
сд^ладъ осмотръ пом*щен1я студентовъ въ бывшемъ Шварцевомъ 
дом*. Этотъ осмотръ побудилъ Новикова и его друзей къ такому 
шагу, который имъ впосл^дствти повредилъ. Какъ мы уже гово- 
рили, въ Шварцевомъ дом'Ь помещалась тайная типограф1я, со- 
стоявшая изъ двухъ станковъ для печатан1я масонскихъ книгъ. 
Въ виду осмотра дома, оба станка были перенесены въ компаней- 
скую типографш, а напечатанный зд^сь книги сложены ночыо 
на подводы и отправлены на хранеше въ подмосковную князя Чер- 
касскаго. Впосл'Ьдств1и изъ именья князя Черкасскаго он-Ь были 
перевезены къ Новикову, въ Авдотьино, гд* и лежали до 1792 года. 

По второму указу Новиковъ былъ допрошенъ въ губернскомъ 
правлеши по вопросамъ въ немъ обозначеннымъ. Онъ показалъ, 
что печаталъ разныя сочинен1я, получаемыя отъ авторовъ и пе- 
реводчиковъ съ разр-Ьшетя законной цензуры, им-Ья въ виду «при- 
носить трудами пользу отечеству чрезъ распространете книжной 
торговли и честнымъ образомъ получать законами не возбранен- 
ный прибытокъ». Как1я же напечатанныя у него сочинешя про- 
тивны законамъ, того онъ не знаетъ, ибо «читалъ. изъ нихъ малое 
число, полагаясь на цензуру, которой онъ обязанъ былъ подвер- 
гать ихъ по контракту своему съ университетомъ». 

Вопросы, предложенные Новикову вм-Ьст* съ его письменными 
ответами, были препровождены въ Петербургъ. 

Кром* мартовскаго указа Брюсу о томъ, какъ поступать съ 
книгами, опечатанными у Новикова въ университетской книжной 
лавк*, у него были отобраны экземпляры шести запрещенныхъ 
сочинен1й, уложены въ короба, запечатаны и оставлены въ его 
кладовой, причемъ съ него была взята подписка въ томъ, что онъ 
ни перепечатывать, ни продавать эти издан1я не будетъ. Тутъ Но- 
виковъ сд-Ьлалъ опять оплошность, много ему впосл4дств1и по- 
вредившую. Производя у него въ лавк* обыскъ, губернск1й про- 
куроръ не догадался осмотреть книжный складъ, въ которомъ 
хранились между прочимъ и экземпляры сочинешй, изъятыхъ изъ 
продажи. Новиковъ же не только не заявилъ объ нихъ, но чрезъ 
несколько времени, съ ведома своихъ компаньоновъ, сдалъ ихъ 
на храненхе книгопродавцу Кольчугину, который сталъ разсылать 
ихъ по ярмаркамъ и продавать. 

Поел* вс^Ьхъ случившихся непр1ятностей, Новиковъ и това- 
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рищи его увид-Ьли очень ясно, что императрица сильно возстанов- 
лена противъ нихъ и что дальнейшую деятельность надо продол- 
жать очень осторожно. Къ этому времени «Типографическая Ком- 
пашя» сосредоточивала уже въ своихъ рукахъ всЬ д^ла, какъ 
печатныя и издательсшя въ т-Ьсномъ смысл*, такъ и т*, зав-Ьды- 
ванье которыми принадлежало прежде «Дружескому Ученому Об- 
ществу». Преследуя одн* и т-Ьже ц-бли и имеяоднихъ и т4хъже 
членовъ, «Типографическая К°» съсамаго своего возникновешя по- 
степенно сливалась съ «Друж. Обществомъ», пока наконецъ послед- 
нее не исчезло совершенно, какъ нечто отдельное и независимое. 
Въ то же время, благодаря отчасти внешнимъ неблагопр1Ятнымъ 
обстоятельствамъ, а отчасти ухудшенш матер1альныхъ средствъ К^, 
семинар1и переводческая и педагогическая едвали не были уни- 
чтожены, а число питомцевъ ея при университете уменьшилось до- 
15 человекъ. Однако компан1я продолжала еш;е посылать моло- 
дйхъ людей учиться заграницу. Такъ, въ 1786 г. на ея счетъ по- 
ехалъ учиться медицине молодой Багрянсюй. 

Въ этомъ году, вероятно вследств1е негласнаго распоряже- 
шя правительства, были уничтожены все масонск1я ложи въ Мо- 
скве, и собран1я въ нихъ прекратились. Событ1е это не имело осо-^ 
бенно важнаго значен1я для мартинистовъ, потому что масонск1я 
ложи еш;е до закрыт1я были уже редко посеш;аемы въ последнее 
время не только второстепенными, но даже и главными масонами. 
Это не мешало последнимъ быть однако ревностными розенкрей- 
церами. О розенкрейцерстве, суш;ествован1е котораго было тогда 
тайной, никто не догадывался, и распоряжен1е о закрыт1и ложъ 
ничуть до него не касалось. Однако члены этого кружка стара- 
лись замкнуться еш;е более и даже прекратили сношетя со мно- 
гими вл1ятельными масонами, не бывшими въ то же время розен- 
крейцерами. Въ это время орденъ ихъ суш;ествовалъ въ Москве 
подъ начальствомъ барона П1редера. 

Въ 1юне 1786 г. случилось событ1е, давшее возможность Но- 
викову и его кружку хоть на время вздохнуть спокойнее. Собы- 
Т1емъ этимъ была отставка Брюса. На его место назначенъ былъ 
Еропкинъ, человекъ чрезвычайно энергичный, но вместе съ темъ 
добрый и благородный. Въ Москве онъ пользовался громаднымъ 
уважен1емъ после того, какъ въ 1771 г. во время чумы добро 
вольно принялъ бразды правлен1я и успокоилъ этотъ брошенный 
ил произволъ судьбы городъ. Еропкинъ не былъ враждебно на- 
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строенъ противъ мартинистовъ, и если что нибудь предприеималъ 
противъ нихъ, то по приказашю, а не по своей инищатив*]^. 
Успокоенные съ этой стороны, розенкрейцеры скоро почувствовали 
однако снова безпокойство, благодаря другого рода обстоятель- 
ствамъ, складывавшимся для нихъ не6лагопр1ятно. Въ август* 
1786 г. умеръ Фридрихъ Велиий и на прусскШ престолъ взошелъ 
Фридрихъ Вильгельмъ, челов'Ькъ безхарактерный, относившхйся 
враждебно къ Росс1и, подъ вл1ян1емъ своего министра Герцберга. 
Король этотъ былъ ревностный масонъ. Онъ приблизилъ къ себ1; 
главу берлинскаго масонства, Вельнера, и сд'Ьлалъ его впосл'Ьдствхи 
министромъ духовныхъ д'Ьлъ. Наши розенкрейцеры приняли розен- 
крейцерство черезъ Шварца отъ Вельнера и считались подъ его 
начальствомъ. Теперь они оказались, такимъ образомъ, подъ на- 
чальствомъ лица, приближеннаго къ монарху враждебной намъ 
державы. 

Въ конц-Ь этого года баронъ Шредеръ заявилъ московскимъ 
розенкрейцерамъ, что, всл'Ьдств1е усилившихся происковъ иллю- 
минатовъ, онъ получилъ изъ Берлина приказан1е наложить на ор- 
денъ такъ наз. сыланумъ или безд'Ьйств1е, когда всякая переписка 
и оффиц1альная д'Ьятельность членовъ ордена должна прекрап1,аться. 
Силанумъ этотъ продолжался несколько л-Ьтъ до самаго разгрома 
розенкрейцеровъ. Наступилъ 1787 годъ. Это былъ годъ очень 
тяжелый для Росс1и, одинъ изъ т-Ьхъ годовъ, воспоминан1е о ко- 
торыхъ, переходя изъ покол*н1я въ покол'Ьнхе, долго живетъ въ 
памяти народной. Почти повсем-Ьстно свир'Ьпствовалъголодъ. Ц-Ьны 
на хл-Ьбъ страшно поднялись, люди питались сушенымъ мохомъ, 
корою, листьями и прочими веш;ествами, которыми старались за- 
менить хл-Ьбъ, бол-Ьли и во множеств* умирали. Были однако 
люди, горячо принимавш1е къ сердцу народное горе и старав- 
ш1еся помочь б*дствовавшимъ вс*ми зависавшими отъ нихъ 
средствами. Людьми этими были мартинисты. Они часто со- 
бирались и обсуждали средства, какъ помочь б^д*. На одномъ 
изъ такихъ собранШ Новиковъ говорилъ р-Ьчь, По окончанш ея 
къ нему подошелъ Гр. Макс. Походяшинъ и предложилъ ему часть 
своего С0СТ0ЯН1Я на помощь голодающимъ. Новиковъ согласился 
и на деньги Походяшина сталъ скупать хл*бъ большими парт1ями 
и раздавать его голодающимъ въ Москв* и у себя въ Авдотьин*. 
Въ обществ* не знали, чуо хл-ббъ покупается на средства богача 
Походяшина н вс* неудом*вали, откуда у мартинистовъ берутся 
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так1Я деньги. Стали поговаривать даже о фальшивыхъ бумажкахъ, 
Къ голоду присоединилось еще новое б'Ьдствте: война съ Турщею. 
Казалось бы, императрица, удрученная такими заботами, должна 
была временно забыть о мартинистахъ. Она доказала противное, 
издавъ въ 1ЮН* м-Ьсяц* этого года указъ, которымъ воспреща- 
лось печатате книгъ религ103наго содержат я въ св^тскихъ типо- 
граф1яхъ. Печатан1е ихъ отнын-Ь должно было принадлежать ду- 
ховнымъ типограф1ямъ. Въ силу этого закона, были осмо- 
тр^^ны книжный лавки, прнчемъ всЬ найденныя въ нихъ 
духовный сочинен1я отобраны и сданы на хранен1е въ сино- 
дальную контору. Издаше этого указа им*ло большое значеше 
для «Типографической Компанш», которая ежегодно выпускала въ 
большомъ количеств* духовный сочинен1я. Ликвидировать свои д-Ьла 
ей было просто невозможно, всл*дств1е запутанности общихъ сче- 
товъ, да и кром* того не хотелось бросать излюбленнаго д*ла. 
Поэтому Новиковъ р'Ьшилъ продолжать свою издательскую дея- 
тельность, изм4нивъ несколько ея направлен1е. Въ этомъ году 
баронъ Шредеръ у*зжалъ совсЬмъ за границу. Онъ просилъ при- 
слать кого нибудь въ Берлинъ для получен1я тамъ масонскихъ 
наставлен1й, необходимыхъ для принят1я начальствовашя надъ 
розенкрейцерами по окончан1и силанума. Съ общаго совета въ 
Берлинъ былъ посланъ на средства кружка Кутузовъ. 

Въ томъ же году у мартинистовъ черезъ преданнаго имъ ар- 
хитектора Бажанова завязались было сношен1я съ насл']&дникомъ 
Павломъ Петровичемъ. Бажановъ передавалъ, что Павелъ Петро- 
вичъ интересуется д'Ьломъ мартинистовъ, и Новиковъ послалъ ему 
несколько экземпляровъ мистическихъ сочинешй, но продолжать съ 
нимъ дальн'Ьйш1я сношешя онъ побоялся. 

Отказавшись по необходимости отъ печатан1я духовно-нрав- 
ственныхъ сочинен1й, Новиковъ не только р-Ьшилъ продолжать 
издательскую деятельность, но мечталъ даже о возобновлен1и кон- 
тракта, по истеченш его срока въ 89 году, съ т-Ьмъ, чтобы вер- 
нуться на старый путь и заняться издашемъ документовъ по рус- 
ской исторш. Такъ въ 1787 году онъ издалъ «Исторш Скио- 
скую» Лызлова, 1-ю часть «Истор1и Росс1йской» Левека. «Родо- 
словную книгу князей и дворянъ россШскихъ и вы-Ьзжихъ» и др. 
Въ 1788 году онъ между прочимъ издалъ вторымъ издашемъ, 
псправленнымъ и дополненнымъ, «Россхйскую вивлшеику». Однако 
д^ла «Типографической Ком11ан1и», не смотря на эти издан1я, сильно 
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пошатнулись. Книги шли туго и не давали прежняго барыша. 
Конпан1я должна была продать донъ, купленный на имя Шварца 
и отказаться отъ содержан1я Кутузова за границей. Съ этихъ поръ 
Кутузовъ жилъ тамъ на счетъ частнаго лица, а не на средства 
общества. 

Между т^жъ Новикова ожидало еде новое разочарованхе. Им- 
ператрица вед'Ьла отказать ему въ возобновлен1и контракта на содер- 
жаше университетской типограф1и. Въ Ш2к^ 1789 г. содержав1е 
ея и издаше «Московскихъ В']^доностей> сдано было коллежскому 
ассесору Св-Ьтушкину. 

Съ прекращен1емъ «Московскихъ В']Ьдомостей» прекратились и 
журналы «Д-Ьтское Чтен1е» и «Экономически Магазинъ». 

Посл']^ 0ТНЯТ1Я у Новикова университетской типограф1и, онъ 
продолжалъ еш;е печатан1е въ компанейской, но собственно новаго 
имъ уже ничего не было издано, а только перепечатывались ста- 
рыя издашя. Теперь мы можемъ подвести итоги его литературной 
и издательской д-Ьятельности. 

Больше двадцати л-Ьтъ (1769 — 1791) подвизался Новиковъ 
на этомъ поприщ-Ь. Онъ издавалъ три сатирическихъ журнала: 
«Трутень», «Живописецъ» и «Кошелекъ», четыре популярно-фи- 
лософскихъ — «Утренн1й Св'Ьтъ», продолжен1е его, называвшееся 
«Ежем-Ьсячнымъ московскимъ издан1емъ», «Вечернюю Зарю» и 
«П0К0ЮЩ1ЙСЯ Трудолюбецъ», зат-Ьмъ несколько журналовъ разно- 
роднаго содержан1я и «Д-Ьтское Чтен1е», которое онъ давалъ въ 
вид'Ь приложен1й къ «Московскимъ В'Ьдомостямъ». Кром* того, 
въ течен1е 10-ти л-Ьтъ Новиковъ редактировалъ «Московск1я Ве- 
домости», превративъ ихъ изъ сухаго, чисто оффищальнаго орга- 
на въ живую газету, отв']&чавшую разнообразнымъ вопросамъ вре- 
мени. Вс^ эти издан1я, за весьма малыми нсключен1ями, Нови- 
ковъ самъ редактировалъ и во многихъ пом-Ьщалъ свои собствен- 
ный статьи, благодаря чему его журналы отличались единствомъ 
и ц'Ёльностью нанравлен1я. Мы уже указывали на ихъ содержа- 
Н1е, а потому теперь отм-Ьтинъ только т'Ь главные принципы, ко- 
торые проводились въ нихъ и выражали направлен1е всей его 
д-Ьятельности. 

Прежде всего, съ первыхъ шаговъ своего вступленхя въ лите- 
ратуру, Новиковъ высказываетъ глубокое уваженхе къ человече- 
скому разуму, а следовательно къ наук* и къ просвещенш. Онъ 
ставитъ все житейское зло, какъ напр. жестокость, лицем^рхе 
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и ханжество, всякаго рода несправедливости и пр. въ прямую 
зависимость отъ нев'Ёжества, отъ «непросв'Ьщен1я разума». На 
ряду съ разуиоиъ Новиковъ признаетъ однако и необходимость 
в'Ьры, какъ дополнен1я къ нему. По его уб'Ьждешю, разумъ и 
в'Ьра должны находиться въ т']&сной зависимости, подкр']&пляя 
другъ друга. 

Какъ идеалистъ, Новиковъ искалъ примирен1я между умомъ и 
сердцемъ; онъ не могъ остановиться на признанш одного ума, 
потому что тогда передъ нимъ открылась бы ц-Ьлая бездна со- 
мн-Ьтй и неизвестности, чего не могла допустить его любвеобиль- 
ная натура, побуждавшая его вносить въ жизнь положительные 
идеалы. Эти-то два основныхъ принципа, т. е. желан1е пробудить 
общественный умъ и открыть ему путь къ просв-Ьщенш, съ одной 
стороны, и желан1е указать ему способъкъ нравственному усовершен- 
ствован1ю посредствомъ христханской в'Ьры съ другой — даютъ 
направлен1е всей остальной издательской д'Ьятельности Новикова. 
Онъ издаетъ множество книгъ съ просветительной ц^лью, начи- 
ная отъ элементарныхъ учебниковъ и кончая научными сочинен!- 
ями по всевозможнымъ областяиъ знашй, который были тогда 
доступны и необходимы русскому обществу. Тутъ были и исто- 
рическ1я со^инен1я, между которыми особенно замечательны его 
сборники матер1аловъ для изученхя русской истор1и, и педагоги- 
ческ1я, философск1я, агрономическ1я, медицинсшя и пр. По бе.1- 
летристике онъ издалъ переводы многихъ классическихъ сочи- 
нетй, какъ напр. «Потерянный рай» Мильтона. «Донъ-Кихотъ» — 
Сервантеса, несколько сочинен1й Шекспира, въ переводахъ 
Карамзина и пр. По беллетристике Новиковымъ было выпущено 
и много другихъ сочинешй, отчасти вероятно для того, чтобы 
хоть этимъ пр10хотить публику къ чтешю, а отчасти и просто 
въ виду матер1альной необходимости: надо же было соблюдать 
интересы типограф1и, за которую приходилось платить аренду 
университету. 

Проповедуя необходимость образовашя, Новиковъ естественно 
не могъ пройти мимо вопроса о воспитан1и. Онъ первый заго- 
ворилъ у насъ въ литературе о педагогике и высказалъ по 
этому поводу более столет1я тому пазадъ так1е взгляды, кото- 
рые представляютъ еще и въ наше врезш не достигнутый идеалъ. 
Онъ же положилъ начало издан1ю перваго детскаго журнала въ 
Россш. Въ интересахъ веры, Новиковымъ было издано также 
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очень много книгъ по религ10знонравственнымъ вопросамъ; при- 
надлежность его къ масонству давала большинству изъ этихъ 
сочинен1й мистическ1й характеръ. 

Такимъ образомъ Новиковъ является челов-Ькомь, который 
впервые начинаетъ мужественно и энергически пробивать со всЬхъ 
сторонъ толстую ст-Ьну русскаго невежества. Въ течете 20-ти 
л-Ьтъ онъ безпрерывно будитъ общество то сатирой, переходящей 
порой въ негодован1е, то усиленными попытками заинтересовать 
его наукой, литературой, вопросами педагогическими и рели- 
Г103НЫМИ. Старан1я эти не остаются безъ результатовъ. Новикову 
удается создать читателя, да и не только читателя, но и писателя. 
Мысль, однажды пробужденная и заинтересованая вопросами 
духа, вызвала у людей даровитыхъ желан1е писать, а Новиковъ 
поддерживалъ это желан1е, употребляя всЬ усил1я, чтобы дать 
окр-Ьпиуть и выработаться молодымъ талантамъ. Мы уже указы- 
вали на то, что въ «Утреннемъ Св-Ьт*», первомъ философскомъ 
журнал* Новикова, было гораздо бол-Ье переводныхъ статей, ч-Ьмъ 
въ посл'Ьдующихъ. 

Въ средин* 1780-хъ годовъ, въ самомъ блестящемъ пер10Д'Ь 
своей деятельности, Новиковъ стоитъ во глав* ц*лаго кружка 
лицъ, который всец*ло посвящаютъ свои силы интересамъ лите- 
ратуры и науки. При этомъ нельзя не вспомнить о безвременно 
погибшемъ Иван* Григорьевич* Шварц*, который можетъ по 
справедливости разд*лить заслугу Новикова передъ потомствомъ. 

Новиковъ и Шварцъ съум*ли разжечь и поддержать тотъ 
божественный огонь, который съ т*хъ поръ то ярче, то слаб*е, но 
непрерывно горитъ въ обществ* и напоминаетъ ему, что не о 
единомъ хл*б* должно жить челов*чество. 



ГЛАВА П. 

Пере'Ьздъ Новикова въ Авдотьино. — Назначен1е въ Москву князя 
Прозоровскаго,- Травля мартинистовъ. — Ликвидация „Типографической 
Компан1и'\— Обыскъ у Новикова. — Арестъ его и доставлен1е въ Мо- 
скву подъ конвоемъ.— Допросъ у Шешковскаго.—Заключен^е въ Шлис- 
сельбургскую кр-Ьпость.— Воцареше Павла и освобождеше Новикова. — 

Посл'Ьдн1е годы его жизни въ Авдотьин-Ь. 

Непр1ятности посл^Ьднихъ л'Ьтъ подорвали окончательно и 
безъ того разстроенное здоровье Новикова и вынудили его съ 
конца 1788 года поселиться въ Авдотьин*, откуда онъ могъ 
изредка пр1*зжать въ Москву по д-Ьламъ издательства. 

Плохо жилось Новикову и его друзьямъ въ эти посл-Ьдихе годы 
ихъ деятельности. Не говоря уже о томъ, что издательск1я д-Ьла 
ихъ шли все хуже и хуже — они жили подъ гнетомъ недруже- 
любнаго отношешя къ нимъ правительства и подъ в-Ьчнымъ опа- 
сен1емъ навлечь на себя как1я-нибудь новыя неудовольств1я. Къ 
довершен1ю вс*хъ б-Ьдъ, въ 1789 году во Франд1и разыгралась 
револющя. 

Императрица, давно уже отказавшаяся отъ своихъ первона- 
чально либеральныхъ стремлен1й, теперь, подъ вл1ян1емъ ужасовъ 
револющи, р-Ьшилась стереть съ лица земли все, что носило у насъ 
хоть т^нь какой-нибудь независимости. То, что считалось закон- 
нымъ и возможнымъ 10, даже 5 л-Ьтъ тому назадъ, — сделалось 
теперь нетолько невозможнымъ, но и подвергалось гонен1Ю. Про- 
св'Ёщенные вельможи, сподвижники первыхъ годовъ царствован1я 
Екатерины, сошли со сцены; ихъ заменили друг1е.... Злонамеренные 
люди, пользуясь случаемъ проявить свое усерд1е, стали изощ- 
ряться въ доносахъ. Мартинистовъ стали обвинять въ революц!- 
онныхъ' нам^решяхъ, особенно после того, какъ оказалось, что 
мног1е видные деятели французской револющи вышли изъ тамош- 
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нихъ масонскихъ ложъ. Надъ мартинистами, очевидно, собира- 
лась гроза. На ихъ несчаст1е Бропкинъ, относившШся къ нимъ 
безъ всякой непр1язни, былъ въ 1790 году уволенъ по прошен1ю 
въ отставку. На его м-Ьсто назначенъ былъ генералъ-аншефъ 
князь Прозоровск!й, челов']^къ нев']^жественный, ограниченный и 
надменный. Очевидно, онъ былъ посланъ Екатериною въ Москву 
спещально для того, чтобы ее подтянуть и не дать развиться въ 
ней элементамъ, которыхъ правительство, при данныхъ политиче- 
скихъ обстоятельствахъ,очень опасалось. Князь Прозоровск1й оправ- 
далъ вполн* возлагавш1яся на него надежды. По прйзд* въ Москву, 
онъ окружилъ мартинистовъ шшонами, которые доносили ему о каж- 
домъ ихъ шаг']^. Письма ихъ вскрывались на почт'Ё,и вс*]^ казавш1яся 
почему-либо подозрительными задерживались. Тутъ сл'Ьдуетъ 
отм-Ьтить одно обстоятельство, касающееся Новикова. Мы уже 
знаемъ, что баронъ Шредеръ, ненавид'Ьвш1й его и желавш1й ему 
отмстить, убхалъ въ 1787 г. заграницу. Живявъ Герман1и, Шре- 
деръ т-Ьмъ не мен-Ье сл-Ьдилъ за т-Ьмъ, что происходило въ Росс1и. 
Зная о гонен1яхъ, воздвигнутыхъ на мартинистовъ, онъ нашелъ 
это время самымъ удобнымъ для отмщешя Новикову. Съ этою 
ц'Ёлью онъ сталъ писать ему изъ-за границы о какихъ-то таин- 
ственныхъ д-блахъ, будто бы изв'Ьстныхъ Новикову. Письма эти 
конечно не доходили по адресу. Они задерживались на почт:)^, 
возбуждая противъ Новикова сильный подозр']Ьшя, и впосл']^дств1ц. 
были поставлены ему въ вину. 

ПрозоровскШ слалъ на мартинистовъ доносъ за доносомъ 
Екатерин*]^ и наконецъ до такой степени раздражилъ ее противъ 
нихъ, что она даже спросила его, почему же онъ не велитъ аре- 
стовать Новикова. Прозоровск1й отв-Ьчалъ, что ей стоитъ лишь 
приказать. Но Екатерина не р']^шалась еще на эту м']^ру, не находя 
причины для ареста. Между т-Ьмъ д-Ьла «Типографической Ком- 
панш» шли все хуже и хуже, и наконецъ, съ общаго соглас1я ея 
членовъ, въ ноябре 1791 года былъ подписанъ актъ объ ея лик- 
видащи. Въ силу его, Новиковъ оставилъ за собой домъ у Ни- 
кольскихъ воротъ, купленный на его имя, ъс^ книги, напечатан- 
ный въ типограф1яхъ, которыми онъ зав'Ьдывалъ, т. е. въ уни- 
верситетской, компанейской и Лопухинской, — типографсшя принад- 
лежности и аптеку. При этомъ Новиковъ принималъ на себя 
долги общества, простиравш1еся тогда до 300 тысячъ. Въ1791 г. 
Новиковъ овдов-клъ и сталъ уже безвы'Ьздно жить въ Авдотьин-Ь, 
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занимаясь воспиташемъ своихъ д']^тей и племянниковъ, Хрущовыхъ, 
жившихъ у него вм'Ьст'Ь съ учителемъ. У него же поселился въ 
дто время и молодой Багрянск1й, вернувш1йся въ этомъ году 
нзъ-за границы, гд']^ онъ получилъ степень доктора медицины. 

Но не долго пользовался Новиковъ спокойною жизнью 
въ Авдотьин'Ь. Императрица, давно уже р'Ёшившая съ нимъ 
покончить и дожидавшаяся только предлога, наконецъ нашла 
его.... Ей была доставлена книга съ выдравнымъ заглав- 
нымъ листомъ, напечатанная церковнымъ шрифтомъ и содер- 
жащая въ себ* раскольничьи сочинен1я. То была «Истор1я объ 
отцакъ и страдальцахъ Соловецкихъ», написанная и когда-то 
напечатанная старообрядцами, а потомъ перепечатанная неиз- 
в'Ьстно к-Ьмъ Сможетъ быть и действительно Новиковымъ), ве- 
роятно, въ видахъ сохранен1я р-Ьдкаго раскольничьяго документа. 
Бъ перепечатке этой книги, заключавшей статьи, противный 
духу православ1я и правительству, императрица заподозрила Но- 
викова, который, по дошедшимъ до нея слухамъ, устроилъ даже 
у себя въ имен1и тайную типограф1Ю, и указомъ отъ 12-го 
апреля 1792 г. предписала Прозоровскому произвести у Новикова 
внезапный обыскъ, какъ въ Авдотьине, такъ и въ московскомъ 
его доме. Ёслибы у Новикова нашлись церковные шрифты и эк- 
земпляры вышеуказанной книги, то они должны были быть кон- 
фискованы, а самъ онъ, какъ издатель, подвергнуться ответ- 
ственности, т. е. взятъ подъ присмотръ и допрошенъ. Затемъ, 
Прозоровскому предписывалось также изследовать вопросъ, ка- 
кимъ образомъ Новиковъ, не получивш1й большаго состоян1я ни 
по наследству, ни другими законными путями, считается теперь 
въ числе богатыхъ людей и какъ прхобрелъ онъ свое состоите. 
Обо всемъ, что откроется, повелевалось донести немедленно и 
обстоятельно. 

Утромъ 22-го апреля, лица, уполномоченныя Прозоровскимъ 
произвести обыскъ, прибыли въ Авдотьино и приступили къ делу. 
Шрнфтовъ и церковныхъ литеръ не оказалось, но за то найдены 
(>ыли книги, напечатанныя въ тайной розенкрейцерской типогра- 
ф1и и перевезенный въ Авдотьино изъ имешя кн. Черкасскаго. 
Обстоятельство это такъ подействовало на Новикова, что онъ за- 
хворалъ. Съ нимъ стали делаться частые обмороки, поэтому его 
не решились везти тотчасъ же въ Москву, а оставили въ Ац- 
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дотьин*]^, на попечении Багрянскаго и подъ приснотромъ Никит- 
скаго городничаго и его команды. 

Меж^у т'Ьхъ въ Москв'Ь тоже производились обыски. Обы- 
сканы были: конпанейск1й домъ, Новиковская и всЬ вольныя книж- 
ный лавки. Тутъ было найдено: 20 кии гъ, продажа которыхъ была 
запрещена въ 1786—87 годахъ,и48, напечатанныхъ безъ указ- 
наго дозволен1я. Книгопродавцы были призваны къ отв'1Ьту и, 
хоть сначала и запирались, но потомъ показали, что книги эти 
они получали отъ Новикова и развозили ихъ по ярмаркамъ, 
а Кольчугинъ, бывш1й прикащикомъ въ лавк']^ у Новикова, зая- 
вилъ, что такнхъ книгъ хранится въ складахъ гостинаго двора и 
на суконной фабрик'Ё за Москвой р'Ькой на сумму до 5 тысячъ 
рублей. Кольчугинъ и сид'Ьльцы въ лавк']^ Новикова были задер- 
жаны, остальные отпущены. 

Прозоровсюй, получивъ изв1;ст1е, что Новиковъ оставленъ въ 
Авдотьин'Ь по случаю болезни, нашелъ, что команды городничаго 
мало для охраны такого важнаго преступника, и послалъ въ Ав- 
дотьино гусарскаго ма1ора, князя Жевахова, съ 12 солдатами, 
при оберъ и унтеръ-офицерахъ и капрале. 

Князь Жеваховъ долженъ былъ им']^ть карауль надъ Нови- 
ковымъ и привезти его въ Москву при первой возможности. По- 
явлен1е Жевахова въ деревне было въ то время событ1емъ неслы- 
ханнымъ и возбудило всеобщее недоум1;н1е и испугъ, а ва д']^тей 
Новикова появлен1е солдатъ произвело такое впечатл']Ьн1е, что съ 
сыномъ его и одною изъ дочерей сд']^лались припадки падучей бо 
лФзни, которою они страдали до конца жизни. Жеваховъ нашелъ 
возможнымъ везти Новикова тотчасъ же, не смотря на то, что по- 
сл-ЬдиШ былъ совсЬмъ боленъ. Черезъ два часа по прибытш Же- 
вахова въ Авдотьино, Новикова везли уже подъ конвоемъ въ Мо* 
скву. Событ1е это сильно огорчило какъ крестьянъ Николая Ива- 
новича, которые оплакивали его, какъ роднаго отца, такъ и всЬхъ 
сос']^днихъ пом']^щиковъ, которые любили его и уважали. Съ Но- 
виковымъ по']&хали Багрянск1й и одинъ изъ слугъ, а д'Ьти Нико- 
лая Ивановича и его племянники остались въ Авдотьин^^, гд*!^ по- 
селился гусарск1й офицеръ съ четырьмя солдатами для того, чтобм 
пом']^шать вывозу чего либо запретнаго изъ им'Ьн1я. 

По прибыт1и въ Москву, Новиковъ былъ тотчасъ же доста- 
вленъ къ Прозовскому, который снялъ съ него допросъ, а зат-Ьмъ 
отпустилъ его подъ домашшй арестъ, такъ какъ Новиковъ былъ 
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слишкомъ боленъ н не могъ быть посаженъ въ острогъ; да и по 
букв-Ь предписая1я его следовало арестовать въ томъ лишь слу- 
чв.% если у него окажутся «литеры», а икъ не оказалось. 

Съ Новиковымъ поселился Багрянсюй. Жевахову вел'Ьно было 
им'Ьть надъ ниии самый строг1й надзоръ, и даже лекарства дозво- 
лялось прописывать не иначе, какъвъ его присутсгв1й. Прозоров- 
СК1Й допрашивалъ Новикова н']^сколько разъ и каждый разъ, до- 
нося объ нихъ императриц']^, характеризовалъ его, какъ челов']Ька 
<:коварнаго» и «лукаваго», им^ющаго «дерзк1й и см'Ёлый хара- 
ктеръ», челов-Ька, отъ котораго трудно добиться показан1й, и 
просилъ прислать для допроса знаменитаго въ то время сыщика 
Шешковскаго. Д*ло въ томъ, что 11розоровск1й былъ челов*къ 
очень недалок1й и къ тому же нев'Ьжественный; онъ не им'Ьлъ ни 
мал'Ьйшаго понят1я о масонств*]^, а потому затруднялся вести 
д'1^ло Новикова и желалъ отъ него избавиться. Императрица, очень 
довольная энерг]ею и распорядительностью Прозоровскаго, тЫъ 
не мен-Ье, сама в*роятно убедилась, что ведете этого д-Ьла ему 
не по силамъ. Донесешя его по поводу масонскихъ бумагъ, най- 
денныхъ у Новикова, представляли ц'1Ьлый рядъ неправильныхъ 
и неосновательныхъ суждбн1й и только запутывали д']^ло. Поэтому 
императрица р'Ьшила передать Новикова Шешковскому. Для этого 
вел*но было со всею осторожностью, не по петербургскому тракту, 
а черезъ Ярославль и Тихвинъ, препроводить его въ Шлиссель- 
бургскую крепость. Коменданту крепости велено было принять 
арестанта, котораго привезутъ отъ Прозоровскаго, безъ обозначен1я 
фамил1и. 

10-го мая, въ два часа ночи, къ дому Новикова въ Москве 
подъ'Ьхала кибитка, въ которую былъ посаженъ больной вм'&ст'Ь 
€0 своимъ слугою и съ Багрянскимъ, получившими разр'1^щеше 
добровольно разделить его участь. Передъ отъ-Ьздомъ они вс* 
трое были обысканы и отъ нихъ отобрали вс^ вещи, которыми 
они могли бы нанести себЪ какой-нибудь вредъ. Арестованнаго 
сопровождалъ конвой изъ двухъ офицеровъ, трехъ унтеръ-офице- 
ровъ и шести солдатъ, подъ начальствомъ князя Жевахова. Всю 
дорогу за Новиковымъ неустанно сл'Ёдили, чтобы онъ надъ собой 
чего-нибудь не сдФлалъ и въ то же время тщательно умалчивали 
о томъ, куда его везутъ. Наконецъ больного, измученнаго, раз- 
битаго физически и нравственно, его привезли въ Шлиссельбургскую 
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кр']^лость и посадили въ тотъ самый казематъ, гд'1^ н']^когда то- 
мился несчастный 1оаннъ Антоновичъ. 

Отправляя Новикова, Прозоровск1й сл'Ёдующимъ образомъ 
характеризовалъ его въ письм-Ь къ Шешковскому: «птицу Нови- 
кова къ вамъ направилъ; правда, что не безъ труда вамъ будетъ 
съ нимъ, лукавъ до безкойечности, безсов'Ьстенъ, и см-Ьлъ, и дер- 
зокъ». Прозоровск1й, преувеличивая значенхе д-^ла о личной 
«злонам'Ёренности» Новикова, самъсознавалъ свое безсил1е и неод- 
нократно звалъ на помощь Шешковскаго: «сердечно желаю, писалъ 
онъ ему 4-го мая, чтобы вы ко мн* ирх-Ьхали, а одинъ съ нимъ 
не слажу. Экова плута тонкаго мало я видывалъ». Зат']^мъ, въ 
отв-Ьтъ на письмо Шешковскаго, въ которомъ тотъ тоже жало- 
вался, что усталъ отъ сл'Ьдств1я, онъ отв'Ьчалъ: «в-Ьрю, что вы 
замучились, я не много съ нимъ им-Ьлъ д-Ьла, да по полету уже 
прим']^тилъ какова С1я птичка! »Въ письмахъ Прозоровскаго къ Шеш- 
ковскому много таинственнаго, встречаются какхе то намеки, полу- 
слова: «д-Ьло нежное», «въслуча* остерегите» и т. п. Вообще д^лу 
Новикова придавалось несоответственно большое значенхе. Объ 
этомъ можно судить уже по одному письму Прозоровскаго отъ 24-го 
августа, которое онъ послалъ со вторымъ нарочнымъ курьеромъ: 
«при отправке нынешняго курьера, ошибкой директоръ моей кан- 
целяр1и не приложилъ бумаги при реляц1и къ Е. И. Величеству... 
Бумага с1я есть развратное ихъ мнен1е объ Адам*. Того для при 
сеиъ оную прилагаю, отправляю другаго нарочнаго для догнан1я 
перваго курьера и прошу Ваше Превосходительство, при поднесен1и 
всеподданнейшихъ моихъ Ея Величеству донесен1й, и сш бумагу 
поднести». 

Не усп^лъ еще Новиковъ оправиться отъ своего путешеств1я, 
какъ передъ нимъ уже предсталъ грозный Шешковсшй, одно имя 
котораго наводило въ те времена ужасъ. Шешковск1й предложилъ 
Новикову вопросные пункты, на которые тотъ долженъ былъ от- 
вечать письменно. Новиковъ отвечалъ на 57 вопросныхъ пун- 
ктовъ и еще на 18 дополнительныхъ. Некоторые вопросы де- 
лались на вы, друг1е на ты. Говорятъ, что по окончаши допроса 
Шешковск1й предложилъ Новикову дать подписку въ томъ, что 
онъ отрекается отъ своихъ убежден1й и считаетъ ихъ ложны- 
ми. Но тотъ отказался это сделать. Очень возможно, что кроме 
разныхъ соображен1й того времени, самый видъ и способъ отве- 
товъ Новикова внушали аодозренхе. 
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Къ выразительныиъ, эяергичнымъ чертамъ его лица, сохра- 
неннымъ намъ портретомъ Боровиковскаго, вотъ что добавляетъ 
еще кн. Е. Р. Дашкова въ письм* къ Ив. Вл. Лопухину: «мн* 
онъ тотчасъ бросился въ глаза и я бы тотчасъ узнала его, безъ 
всякихъ вашихъ рекомендащй, по одному его черному пастыр- 
скому кафтану, по его башмакамъ съ черными же, особенно глян- 
цевитыми пряжками. Лицо его открыто, но не знаю, я какъ-то 
боюсь его: въ его прекрасномъ лиц* есть что то тайное»... 

ВолФе двухъ м'Ьсяцевъ Новиковъ томился неизв'Ьстностью отно- 
сительно р'Ёшен1я своей участи. Полагаютъ, что императрица была 
несколько разочарована его показашями. Онъ оказался мев^е ви- 
новнымъ, ч'Ьмъ она ожидала, и можетъ быть поэтому медлила 
подписан1емъ приговора. Но предуб'Ьжден1е одержало верхъ, и 1-го 
августа 1792 года вышелъ наконецъ указъ, которымъ определя- 
лось Новикову наказан1е. Въ этомъ указ* перечислялись сначала 
вины Новикова, сводивш]яся къ сл^^дующему: Новиковъ, призна- 
вавш1йся вреднымъ государственнымъ преступникомъ, им'Ьвшимъ 
сообщниковъ, обвинялся въ составлеши вм'Ёст']^ съ ними тайныхъ 
сборищъ, на которыхъ произносились клятвы, съ ц-Ьловантемъ кре- 
ста и евангел1я, въ повиновен1и ордену розенкрейцеровъ и въ сохра- 
ненш его тайнъ. Они, т. е. Новиковъ и его сообщники, подчинялись 
герцогу Врауншвегскому помимо законной власти; быливъ пере- 
писк* съ принцемъ Гессенъ-Кассельскимъ и съ Вельнеромъ, во время 
«недоброхотства» Прусс1и къ Росс1и,ч'Ьмъ нарушали верноподданни- 
ческую присягу. Они издавали и продавали «непозволенныя, развра- 
щенный и протиБныя закону православному книги», даже поел** 
двухъ запрещен1й, и завели тайную типографию. Въ устав* ордена, 
писанномъ рукой Новикова, значатся храмы, епископы, эпар- 
хш, мгропомазан1е и друг1я установлен]я, свойственныя лишь 
церкви, а показан1я Новикова, что все это лишь аллегоричесшя 
выражен1я, для придан1я вящшей важности обществу, свид^тель- 
ствуютъ еще бол-Ье о томъ, что для колебанхя «слабыхъ умовъ» 
употреблялись коварство и обманъ. 

Зат-Ьмъ говорилось, что хотя Новиковъ и не открылъ своихъ 
тайныхъ замысловъ, но всего сказаннаго довольно, чтобы подверг- 
нуть его, по сил* законовъ, «тягчайшей и нещадной казни»; но 
Екатерина, «сл*дуя сродному ей челов*колюб1ю и желая оставить 
ему время на принесенхе въ своихъ злод*йствахъ покаян1я», огра- 
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ничивалась приказаехемъ: «запереть его на 15 л-бть въ Шлис- 
сельбургскую кр^Ьпость». 

Зам'Ьчательно, что такая кара постигла лишь одного Нови- 
кова. Изъ вс']&хъ его товарищей, названныхъ въ указ*]^ «сообщни- 
ками», пострадали только двое, да и то очень легко. Наиболее 
виновными изъ нихъ были признаны: князь Н. Трубецкой, Тур- 
геневъ и Лопухинъ. ЪсЬ они привлекались Прозоровскимъ къ 
допросу по 18 пунктамъ, присланнымъ Екатериною, поел* чего 
имъ было объявлено, что они ссылаются на жительство въ свои 
отдаленныя пом'Ьстья, съ воспрещен1еиъ вы'&зжать за пр^ед^^лы 
своей губерн1и. 

Князь Н. Трубецкой и Тургеневъ подверглись объявленному 
имъ приговору; что-же касается Лопухина, боявшагося огорчить 
своею высылкою стараго больного отца, то онъ съум-Ьлъ изб'Ь- 
жать и этого сравнительно ничтожнаго наказантя, благодаря см'1^- 
лому и прочувствованному обращен1ю къ императриц-Ь, приложен- 
ному имъ къ своимъ письменнымъ показан1ямъ. Обращен1е это, 
въ которомъ Лопухинъ энергично оправдывается во взводимыхъ 
на него обвинен1яхъ, было такъ искренно написано, что тронуло 
Екатерину до сдезъ и побудило ее простить Лопухина и разре- 
шить ему остаться въ Москв'Ё, подъ наблюден1емъ начальства. 
При этомъ съ него было взято честное слово, что онъ отстанетъ 
отъ своихъ прежнихъ московскихъ связей. Во время производства 
сл'Ьдств1я надъ Новиковымъ, Лопухинымъ, Н. Трубецкимъ и Тур- 
геневымъ, подверглись обыскамъ и допросамъ и некоторые дру- 
Г1е члены розенкрейцерства; но все это было предоставлено уже 
низшимъ полицейскимъ чинамъ и не им'Ьло никакихъ посл'ЁдствШ. 
Такъ, мы знаемъ, что къ Гамал']^']^ являлся полицейск1й чинов- 
никъ, и, желая, по сердечной доброт']^, помочь ему написать по- 
лучше показан1я, сталъ учить его, какъ писать, на что Гамал*я 
отв'Ьтилъ: «а разв*]^ можно лгать, да еще при этомъ нарушать 
присягу», и сталъ такъ убеждать чиновника следовать всегда по 
пути христ1анскаго закона и нравственности, что тотъ просле- 
зился, сталъ работать надъ своимъ нравственнымъ усовершен- 
ствован1емъ и называлъ потомъ Гамалею своимъ благод']^телемъ. 
Посл'Ь р1Ьшешя участи Новикова, Гамал*]^ пере'Ёхалъ въ Авдоть- 
ино и сталъ жить съ д'Ьтьми Новикова. Онъ прожилъ въ Ав- 
дотьин']^ тридцать лФтъ, занимаясь чтешемъ и переводами душе- 
спасительныхъ сочйнен1й, и тамъ же и умеръ. Братъ Новикова 
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къ д-Ьлу не привлекался, хотя 11розоровск1й и доносилъ о немъ, 
что онъ «лихъ и фаватикъ». Мкоторыхъ изъ участниковъ и 
близкихъ къ д']^лу лццъ Прозоровск1й характеризовалъ совсЁкъ 
иначе: «кн. Юрья Трубецкой глупъ и ничего не значить», ди- 
салъ оаъ Шешковскому, «Татищевъ глупъ» и т. п. Хот-Ьлъ ли 
при этомъ онъ выгородить ихъ изъ д'1Ьла или искренно былъ о 
яихъ такого мн-Ьнхя -^сказать довольно трудно. 

Такъ окончилась д-Ьятельность Новикова и его друзей и еди- 
номышленниковъ. Теперь остается только выяснить, за что по- 
стигло Новикова такое тяжелое наказаше, по сравнен1ю съ дру- 
гими участниками? Ч'^мъ объяснить такую неравном']^рность въ 
наказашяхъ, а также и то обстоятельство, что императрица, 
пресл']&дуя мартинистовъ, выместила все свое раздражеше на че- 
лов-Ьк*, который былъ гораздо мен-Ье усерднымъ масономъ, ч-бмъ 
друг1е, а занимался главнымъ образомъ практическимъ д'Ьломъ 
распространешя просв'Ьщен1я въ Росс1и? Объясненхе этого, 
какъ намъ кажется, заключается въ сл'1^дующемъ: императрица 
начала борьбу съ мартинистами не за принадлежность ихъ 
собственно къ масонству. Она могла лично посочувствовать 
масонству, смеяться надъ нимъ, презирать его, считая его 
шарлатанствомъ, но до т'Ьхъ поръ, пока масоны не высту- 
пили на поприще общественной д-Ьятельности и не сдела- 
лись силой въ глазахъ общества, — она ихъ не трогала. Зат-кмъ, 
начавъ пресл']^дован1е, она вооружилась ' только противъ москов- 
скихъ масоновъ, оставляя безъ всякаго внимашя петербургскихъ, 
продолжавшихъ спокойно существовать у нея подъ бокомъ. По- 
следнее обстоятельство можно объяснить именно только т-Ьмъ, 
что петербургск1е масоны ограничивались въ своей деятельности 
простой благотворительностью и никакой роли въ общественной 
лсизни не стремились играть... Новиковъ былъ челов^къ вы- 
дающ1йся, умевш1й собирать вокругъ себя людей, воодушевлять 
нхъ своими идеями и заставлять действовать. За какое бы дело 
онъ ни взялся,-— будь то издан1е журнала, устройство школы, 
типографское дело, — онъ постоянно обращался къ обществу, про- 
силъ его содейств1я и успевалъ собрать около себя кружокъ лю- 
дей, безусловно ему доверявшихъ и готовыхъ жертвовать для за- 
думаннаго имъ дела и временемъ, и трудомъ, и даже всемъ своимъ 
состояшемъ. 

Такъ, напримеръ, Походяшинъ, обладавш1й очень большими 
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средствами, совершенно разорился на предпр1ят1я конпанш и 
умеръ въ бедности, сохраняя однако до посл-Ьдней минуты бла- 
гоговМное воспоминан1е о Новиков']^. . 

Довиковъ провелъ въ кр']^пости 4 года. Жизнь его тамъ была 
очень тяжела. Ему позволено было взять съ собою только одну 
книгу — Виблш, которую онъ и выучилъ тамъ наизусть. Одно 
время онъ сид'!^лъ безвыходно въ камер*]^. лишенный воздуха и 
какого бы то ни было развлечен1я, но потомъ ему позволили гу- 
лять внутри кр-Ьпостнаго двора. По донесен1ямъ Шлиссельбург- 
скаго коменданта, Колюбакина, чиновника тайной экспедищи Ма- 
карова и командированнаго тогдашнимъ генералъ-нрокуроромъ. 
Самойловымъ — Крюкова, для обозр'Ьн1я секретныхъ арестантовъ 
и ихъ содержан1я, видно, что Новикову приходилось плохо пи- 
таться и терпеть нужду въ самой необходимой одежд* и въ 
лекарствахъ. Крюковъ, посл']^ того, какъ ходатайство комен- 
данта о лекарствахъ для Новикова было оставлено безъ по- 
сл'Ьдств1й, говоритъ въ своемъ донесен1и следующее: «онъ (т. е. 
Новиковъ), будучи обдержимъ разными припадками и не им'Ья 
никакого себ* отъ этого пособ1я, получилъ наконецъ нын* вну- 
тренне желудочный прорывъ, отъ чего и терпитъ тягчайшее стра- 
даше, онъ и проситъ къ облегчен1ю судьбы своей отъ вашего 
С1ятельства челов'&колюбив']Ьйшаго милосерд1я, а притомъ страж- 
дутъ они съ Багрянскимъ и отъ опред'Ьленнаго имъ къ содержа- 
нш малаго числа кормовыхъ» .. 

Просьбы Новикова о помилованш и объ облегчеши участи 
оставлялись безъ посл']&дств1й. О немъ точно забыли. 

6 ноября 1796 г. императрица умерла. Императоръ Павелъ^ 
по восшеств1и на престолъ, немедленно вел'Ьлъ выпустить Нови- 
кова изъ кр'Ьпости и предоставить ему полную свободу. Въ то же 
время кн. Н. Трубецкому и Тургеневу позволено было вы-Ьхать 
изъ деревень, куда они были сосланы на житье, а съ Лопухина 
снятъ былъ надзоръ. По сов'&ту коменданта, Новиковъ отправился 
прямо къ себ*]^ въ Авдотьино и прибылъ туда 19 ноября. Вотъ 
какъ описываетъ Гамалея въ одномъ письме его возвращеше: 
«онъ прибылъ кънамъ 19 ноября поутру — дряхлъ, старъ, согбенъ, 
въ разодранномъ тулуп*». Изъ д*тей больной сынъ «въ безпа- 
мятств* подб-Ьжадъ къ нему, старшая дочь въ слезахъ подо- 
шла, а меньшая не помнила его, и ей надобно было сказать, что 
онъ ея отецъ». «Некоторое отсвечивайте лучей небесной ра- 
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дости. — говоритъ онъ дал-Ье, — вид-Ьлъяна зд'Ьшнихъ поселянахъ^ 
какъ они обнимали Николая Ивановича, вспоминая при томъ, что 
они въ голодный годъ великую черезъ него помощь получали; и 
то не только зд-Ьшихе жители, но и отдаленныхъ чужихъ се- 
лешй». 

Не усп-Ьлъ еще Новиковъ оправиться и отдохнуть отъ до- 
роги, какъ въ Авдотьино прискакалъ фельдъегерь съ прика- 
зан1емъ везти его въ Петербургъ и представить государю. 5 де- 
кабря Новиковъ, прямо съ дороги, въ дорожномъ плать'Ь и съ. 
отросшею бородою, былъ доставленъ въ кабинетъ къ государю. 
Павелъ встр-Ьтилъ его очень милостиво и съ ласковымъ упрекомъ. 
сказалъ: «какъ же я тебя освободилъ, а ты не хот-Ьлъ меня по- 
благодарить?» Новиковъ извинился, говоря, что шлиссельбургск1& 
комендантъ посов'Ьтовалъ ему *хать прямо домой. Государь пред- 
ложилъ Новикову вознагражден1е за понесенный ииъ гонен1я и 
убытки, но тотъ отказался отъ денежной помощи и просилъ его- 
лишь объ освобожден1и всЬхъ закдючееныхъ по его д-Ьлу (до 8^ 
челов'Ькъ) и о сод-Ьйстихи скорейшей продаж-Ь своего имущества 
для уплаты долговъ или о передач-Ь его главному кредитору — 
Походяшину. Д-Ьло въ томъ, что по приказан1ю покойной импера- 
трицы, посл']^ ареста Новикова, надъ имуществомъ его назначена 
была опека, которая должна была это имущество продать сь 
аукцшна и покрыть его долги; но д-Ьло затянулось, шла пере- 
писка и обычная волокита и. продажа не состоялась до самаго 
освобожден1я Новикова. Государь об*щалъ сд*лать все, что бу- 
детъ отъ него зависать для скорейшей ликвидацш его д-Ьлъ; во- 
обще, очень обласкалъ его и бесЬдовалъ съ нимъ около часа. За- 
ключенные по Новиковскому д'Ьлу были немедленно же освобож- 
дены, и Павелъ дМствительно первое время помнилъ о Нови- 
ков^Ь (даже спросилъ объ его здоровь*]^ во время коронацш у брата 
его Алексея Ивановича, при представлен1и посл'Ьдняго въ числ'Ь 
прочихъ дворянъ); но потомъ забылъ о немъ и не исполнилъ 
об'Ьщашя относительно ускорен1я волокиты, которой подвергалось 
его имущество. 

По вторичномъ возвращен1и своемъ въ Авдотьино, Николай^ 
Ивановичъ принялся за приведен1е въ порядокъ своихъ д'Ьлъ сь 
ц-блью уплаты долговъ. 

Не смотря однако на вс*]^ его старан1я, д'Ьло это долго не 
приходило къ развязк*. Втечеши четырехъ л-Ьтъ оно перехо- 
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дило изъ одной ивстанц1и въ другую и привело къ полному ра- 
:зорев1ю не только самаго Новикова, но и его кредиторовъ. На- 
конецъ въ 1801 году состоялось между ними соглашенхе, въ силу 
котораго решено было освободить присутственный м']^ста отъ н']Ь- 
скончаемаго разбора д^лъ Новикова и продать все его имущество 
ее съ аукц10ннаго торга, а хозяйственны мъ образомъ, для чего и 
отдать все это имущество Походяшину, которому поручить про- 
дажу съ т*мъ, чтобы онъ, по м-Ьр* выручекъ. платилъ по раз- 
«чету кредиторамъ. Долги Новикова исчислялись въ 753,537 р. 
43*./4 копейки. Эта громадная сумма достаточно говорить о томъ, 
какъ велико было дов^^рхе, которымъ пользовался въ обществ*]^ 
Николай Ивановичъ. Поел* передачи всего имущества Походя- 
шину, Новиковъ остался при одномъ Авдотьин*, которое было 
также уже заложено. На Авдотьино (Тихвенское тожъ) опека не 
распространилась, потому что оно находилось въ неразд'Ьльномъ 
влад'Ьши съ братомъ, АлексЬемъ Ивановичемъ, который и рань- 
ше имъ зав^дывалъ, и потомъ жилъ тамъ съ детьми Николая 
Ивановича, такъ что оно было оставлено собственно на его 
долю. 

Остатокъ своей жизни Николай Ивановичъ провелъ въ край- 
ней бедности, которая вынуждала его иногда даже обращаться 
къ знакомымъ съ письменными просьбами о денежномъ пособш. 
Поел* его смерти и Авдотьино было продано за долги съ аукцгона. 
Купилъ его генералъ-ма1оръ П. А. Лопухинъ. Поел* смерти по- 
•сл'Ьдняго, жена его передала это им'Ьн1е въ собственность Москов- 
«каго Комитета для разбора и призр*н1я просящихъ милостыню 
<5Ъ т-Ьмъ, чтобы Комитетъ устроилъ въ этомъ им'Ьнь'Ь богад-Ьльню 
и больницу. 

Посл'Ьднге годы жизни Новиковъ провелъ въ уединен1и, изред- 
ка вы'Ьзжая изъ Авдотьина по неотложнымъ д*ламъ или къ н*- 
которымъ сос*дямъ, съ которыми былъ друженъ. Внукъ его,г-нъ Ря- 
^овъ, говорить, что вообще онъ былъ удрученъ болезнями, не- 
счаст1е11ъ своего семейства и тягостнымъ положешемъ д'Ьлъ, осо- 
бенно поел* смерти брата свозго; не принималъ никакого уча- 
€Т1я въ литератур*, почти со всЬмн прежними знакомыми раз- 
стался, кром* лишь очень не многихъ; что некоторые изъ нихъ 
помогали ему денежными средствами, но что вообще твердость 
духа ему никогда не изменяла и что онъ всегда казался спокойнымъ, 
не жаловался и терпеливо переносилъ свою судьбу. Вотъ что 
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писалъ самъ оеъ одному изъ друзей: «силы мои изнуряются подъ. 
тяжкимъ бременемъ крестовъ: я такъ одряхл'&лъ, что вы бы меня 
не узнали». Новиковъ д']&йствительно несъ н'1^сколько крестовъг 
на его старческихъ рукахъ оказались двое больныхъ д^Ьтей — 
сынъ и дочь, у которыхъ, какъ мы уже сказали, была падучая 
бол']&знь. Никаюя медицинск1я средства не помогали. Николай: 
Ивановичъ въ конц'6 ковцовъ самъ пытался лечитъ ихъ и выпи- 
сывалъ разныя универсальныя средства изъ-за границы, но без- 
полезно. Только одна изъ дочерей, В*ра, хотя и слабаго здоровья,, 
служила ему ут-Ьшенхемъ: она писала за него вс* письма, и онъ. 
называлъ ее своимъ секретаремъ, а самъ едва могъ дрожавшею» 
рукою подписывать фамил1ю. 

Домъ, въ которомъ онъ жилъ, существуетъ и до сихъ поръ. 
Онъ построенъ на возвышенномъ берегу р*чки С'Ьверки и состоитъ- 
нзъ двухъ зтажей. Николай Ивановичъ занималъ 2 крайнтя ком- 
наты верхняго этажа, изъ которыхъ одна служила ему спальней^ 
и кабинетомъ, а другая библ1отекой. Въ этомъ же этаж']^ жилъ п 
больной его сынъ. Об* дочери помещались внизу подъ комнаток> 
брата, а подъ кабинетомъ Николая Ивановича жила вдова Швар- 
ца. Гамалея занималъ большую комнату внизу же. Новиковъ- 
велъ очень регулярный образъ жизни: вставалъ въ 4 часа утра,, 
выпивалъ чашку чая и до 8 часовъ занимался чтен1емъ или пись- 
момъ за своимъ письменнымъ столомъ. Въ первомъ часу подавал(г 
об*дъ, къ которому собирались всЬ, кром* двухъ больныхъ де- 
тей. Въ это время Новиковъ им'Ь.^ъ обыкновенхе сообщать присут- 
ствующимъ о томъ, чт5 онъ читалъ и что особенно обратило на 
себя его вниман1е. Поел* об^да онъ отдыхалъ часа полтора или 
два; зат-Ьмъ до чаю, который пили въ 7 час. вечера^ Николай^ 
Ивановичъ или гулялъ по своему огромному саду, занимавшему 
1:: десятинъ, или ходилъ на гумно, въ ригу и на дер?вню, где- 
у него было много пад1ентовъ, которыхъ онъ не безусп-Ьшно ле- 
чилъ. Вообще Новиковъ, поел* своего освобождения, приложилъ- 
много старанШ къ устройству своихъ крестьянъ: на деньги, по- 
лученныя отъ залога въ ОпекунскШ Сов'Ьтъ Авдотьина, онъ 
обстроилъ ихъ и до конца жизни заботился о нихъ, какъ- 
только могъ. Неудивительно, что память о Никола* Ивано- 
вич* долго сохранялась и жила въ Авдотьинскихъ крестья- 
нахъ. Особенно тепло и ласково относился онъ къ крестьянскимъ. 
детямъ. Вотъ что разсказывала въ 1858 г. обь Авдотьип* Ло- 
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пухина: «крестьяне этого села образованное вс*хъ въ окрестно- 
сти живущихъ, знаютъ грамоту и оканчиваютъ вс'Ь распри сани 
собою, помня сентенщи стариковъ, слышанныя ими отъ Нико- 
лая Ивановича». Новиковъ очень много писал ъ и диктовалъ, и 
поел* него осталось множество бумагъ, которыя неизвестно куда 
д'Ьвались. До конца жизни онъ сохранилъ любовь къ литератур*]^ 
и просв'Ьщен1ю и еще въ 1805 году выражалъ желан1е взять на 
аренду университетскую типографш, съ платою 11 тыс. рублей 
въ годъ, но дОло это почему-то не состоялось. Впрочемъ, болОе 
всего въ этотъ перходъ его занимали вопросы религхозно-мистиче- 
скаго характера. 

Въ 1812 году тихая жизнь его была потревожена нашествхемъ 
французовъ. Вс']Ь сос']&дше пон'Ьщики разб'&жались, а онъ не тро- 
нулся съ м^ста. Проникнутый христханскимъ смирешемъ и покор- 
ный вол4 Бож1ей, онъ сказалъ: «что Богу угодно, то и будетъ». 
Мародеры однако не потревожили его. Грабя въ окрестностяхъ, 
они боялись заходить въ Авдотьино, разсчитывая встретить тамъ 
засаду. Тутъ Новиковъ выказалъ опять свойственное ему чело- 
в*колюб1е и великодуш1е: онъ выкупалъ у крестьянъ французовъ, 
захваченныхъ ими въ пл']Ьнъ, платя за нихъ по рублю, лечилъ 
ихъ, кормилъ, а по выход* непр1ятеля изъ Москвы — сдавалъ ихъ 
французскому начальству, не требуя конечно вознагражден1я. 

Своими сношен1ями съ французами Новиковъ навлекъ на 
себя подозр'Ьн1е тогдашняго главнокомандующаго Москвы, графа 
Ростопчина, который предаисалъ даже бронницкому исправнику 
разсл-Ьдовать эти сношен1я. Новиковъ прожилъ въ Авдотьин4 
больше 20 л'Ьтъ поел* своего освобожден1я и умеръ 74 л. отъ роду 
31-го 1юля 1818 года. Слерть произошла отъ удара, поел* кото- 
раго онъ прожилъ однако еще бол-Ье трехъ недель. Гамал4я и 
об* дочери Николая Ивановича не долго прожили поел* него. 
Одинъ только несчастный сынъ, лежавш1й въ постели безъ вся- 
кихъ умственныхъ способностей, оставался еще въ живыхъ. Воз- 
вращаясь въ 1826 году изъ Петербурга, г-нъ Рябовъ за*халъ въ 
Авдотьино поклониться праху д*да и засталъ еще больнаго жи- 
вымъ. О немъ заботились новые влад*льцы Авдотьина, Лопухины. 

Т*ло Николая Ивановича было похоронено 2-го августа въ 
Авдотьинской церкви, имъ самимъ построенной. Могила его нахо- 
дится вл*во отъ алтаря, противъ иконы Спасителя. 
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ПРЕДСКАЗАН1Е ПОГОДНДадхв.Цврев. 
съ франц. Съ 41 рис. Д-Ьна 1 р. 25 к. 

4И310Л0Г1Я ДУШИ. А. Герцена, про- 
фессора Лозая университета. Преднсд. 
Г е р цен а-отца. Съ франц. Ц. 1 р. 

ШРЪ ГРЕЗЪ. Д-ра Симона. Сновид^н. 
галдюцннаши, соквакбуджзмъ, ввстазъ, 
гнияотивиъ. илдюз1ж. Съ франц. Ц. 1 р, 

РУЧНОЙ ТРУДЪ. Составидъ Графиньи 
Домашняя 8анят1я реиесдамн. Съ франц 
400 рис Ц. 1 р. 50 к 

ЭКСТАЗЕ! ЧЕЛОВЕКА. П.Нянтегацца 
Пер съ 5-го итадьяя. ивд. Ц. 1 р. 50 в. 

СРОГРЕССЪ НРАВСТВЕН аОСТИ. Л е 
т 7 р я о. Переведа съ франц. Эд. За 
уеръ. Ц. 1 р. БО я. 

УМСТВЕННЫЯЭПИДЕМШ. Д-ра Р е я ь- 
яра. Переведа съ франц. Эд. 3 а у в р ъ 
Съ 110 рис Ц. 1 р. 76 к 

КОТОРЫЙ ЧАСЪ? 1иВавилова. Про- 
верка чаоовъ бевъ помощи часовцява в 
устроВство соляеч часовъ. Съ 18 рис 
Одобрено Ав'«дем1еГ| Наухъ. Ц1яа 30 в 

СВ'БТЪ Б0Ж1Й. Попудяряне очервя и1ро 
в^д-Ья^я. 5-е издание, въ первый равъ 
ил.тюстрирпваняое вО рис. Ц. 30 в. 

ОБЩЕДОСТУПНАЯ АСТР0Н0М1Я.Ф д а м- 
м ар! она Съфраяц.100рис. Ц.1 р.25в 

Э.1ЕКТРИЧЕСК1Е АККУМУЛЯТОРЫ. Э 
Ренье. Перевелъ и доподнидъ Д. Го 
ловъ Съ 7в рис. ДЪяа 1 р. 25 в. 

ЭЛЕКТРИЧЕСКОЕ ОСВ^ЩЕШЕ В, Ч я- 
в о я е в а. еъ 151 рис. Ц. 2 р. 50 в. 

ЧУДЕСА ТЕХНИКИ И ЭЛЕКТРИЧЕСТВА. 
В Ч я в о л е в а. Ц. 30 в. 

О БЕЗОПАСНОСТИ ЭЛЕКТРИЧ. ОСВЪ- 
ЩЕШЯ. В Ч и в о л е в а. Ц. 25 в. 

ЭЛЕКТРИЧЕСТВО И МАГНИТИЗМЪ 
А. Гано яЖ. Маневрье. Перев- 
Ф Павдеявова,В Червасовая 
С. Степанова Съ 840 ряс. Ц 1 р.50в 

СПРАВОЧНАЯ КНИЖКА ПО ЭЛЕКТРО 
ТЕХНИКА. В. Чи в о I е ва Ц. 7Б к. 

ЗАКОНЫ П0ДРАЖАН1Я. Тар да. Не- 

реводъ оъ француз. Ц 1 р. 50 к 
ДОМАШШЙ ОПРЕДЪЛИТКЛЬ ПОДД*- 

ЛОКЪ. А Адьмедингеяа Ц. бОв. 
НА ВСЯКХЙ СЛУЧАЙ! Научно-правти- 

чесв1е сов^ти седьсвииъ хозяевахъ. 

А. Адьмедингеяа Ц 50 к 
НА ВСЯКХЙ СЛУЧАЙ! А. Альиедин- 

гона Ч. II. Ц. 50 к. 
БЕРЕГИТЕ ЛЁГК1Я! Гипинич бесЬди 

доктора П в м е б е р а. Съ .30 рис. 

Ц 75 в 
ГИПЕНА ЖЕНЩИНЫ 31. Т и л о. 

Ц. 40 Е. 

СОХРАНЕШБ ЗДОРОВЬЯ Общая гипена 
въ врииъяеяхи къ обыденной жизни. 
Довтора Э й д а м а. Съ 7 рисунками. 
Ц 40 в 

ДАРВИНИЗМЪ. Э. Ферьйр а. Пеиев. 
съ франц. Иоиудярное 113.10жен1е учев1я 
Дарвина Ц. 60 к 

ЖаЗНЬ НА С*ВЕР* И В)Г*. (Отъ 
полюса до аквара). А. Г р е м а 
Доиолнеп1е въ его сочинению цЖпзни 
животныхъ". Со многими рис. Д. 2 р. 



ПОПУЛЯРНЫЙ ЛЕКЦга ОВЪ ЭЛЕКТРИ- 
ЧЕСТВА и 11АГНИТИЗМА. о. X воя ь- 
сояа.Съ230 ряс. 2-е и8дая{е. Ц. 2 р. 

ГЛАВНЪЙШ1Я ПРИЛОЖЕНЫ ЭЛЕК- 
ТРИЧЕСТВА. Э. Госпятаяье. Пер. С. 
Степанова, со 145 ряс. 2-е явд. Ц. 
2 р. 50 в. 

ЭЛЕКТРИЧЕСТВО ВЪ ДОЯСАШНЕИЪ 
Б1ГГУ.Э. Госпиталь е. Пер. съ франц. 
С Степанова. Со 157 рис. Ц. 2 р. 

ЭТЕКТРИЧЕСК1Е ЗВОНКИ. Боттопа. 
Сь вратвимя ов4д1»н1ямя о воздушннхъ 
вииявнхъ. Съ 114 рис. Перев. съ ^ягд!!- 
евпгп и дппотяплъ Д. Годовъ. П- I р. 

СОВРЕМЕННЫЕ ПСИХОПАТЫ Д ра Кю I- 
дера. Переводъ съ франц. Ц. 1 р. 50 в- 

ПСИХОЛОГШ ВНИМАН1Я. Д-ра Рябо. 
Переводъ съ францувсваго. П. 50 в. 

ПСИХОЛОПЯ ВЕЛИК. ЛЮДЕЙ. Ж о д я. 
Перев. съ фоанц. 2 е изд. Ц. 1 р. 

ГБШАЛЬНОСТЬ И П0М:ЬП1АТЕЛЬСТВ0 . 
Ц. Л о м б р о в о. Съ рис. Ц. 2 р. 

ЧТО СДЪЛАЛЪ ДЛЯ НАУКИ Ч. ДАР 
ВИНЪ? Съ портретомъ Дарвина^ Пере 
водъ Г. Л о п а т и п а, Ц. 75 в. 

ХЛЕБНЫЙ ЖУКЪ. Чтея1е для народа. с> 
8 рис. Барона Н. К о р ф а. Ц. 10 в. 

вредный ПОЛЕВЫЯ нас-бкомыя. 

Сост. И в е р с е я ъ. Съ 43 ряс. Ц. 80 в. 
ВОЗДУШНОЕ САДОВОДСТВО. Н. Ж у- 

вовеваго Съ 72-мя рве. Ц. 60 в. 
ЭЙФЕЛЕВА БАШНЯ.Сост.Г.Т я с а в д в е. 

Съ рис. Переводъ съ француз. Ц. 50 в. 
СОЦиЛЬНАЯ ЖИЗНЬ ЖИВОТНЫХЪ. 

Эспяяаса. Перев. еъ франц. Ф П а- 

вдеявовъ. 500 стр.. Ц 2 р. 50 в 
ЧАСТНАЯ МЕДИЦИНСКАЯ Д1АГН0- 

СТИКА. Профес. Да-К оста Съ я^м 

704 стр., 48 ряс. Ц. 3 р. 50 в 
ЕДИНСТВО ФИЗИЧЕСКИХЪ СИЛЪ 

Опнтъ попудяряо-яаучаей фяяоеоф{я. 

А. С е в в я. Перев, съ франц. Ф П а* 

вдеявова. 2-« над. Ц. 2 р. 50 в 

ПЕРВОБЫТНЫЕ ЛЮДИ Д е б ь е р а. 
Перевелъ съ француз, и доподнидъ М 
Энгедьгардъ. Со многими рисунк. 

Ц 1 р. 
ФАБРИЧНАЯ ГИПЕНА. В. В. С в я т- 

ловсваго. 720 стр. я 153 рнс>нва. 

Ц 4 р 

ОГОРОДНИЧЕСТВО. Правтическгя ^ на- 
ставден1я для народныхъ учителей Ф 
Ш у б л 6 р а Съ 137 рис. Д 60 к 

ТЕЛЕФОНЪ И ЕГО ПРАКТИЧЕСК1Я 

ЛРИМЪНЕН1Я. МаЯра и Писса 

Перевелъ съ н-Ьмецв. и авгл1йскаго Д. 

Г о л о в ъ. Съ 293 рисунвами. Ц 2 р 

50 в. Одобреио Морскимъ Ученымъ 

Комитетомъ 

9ЛЕКТРИЧЕСК1Е ЭЛЕМЕНТЫ Сочинен. 
Н1одв Иер'велъ и допо.1Нидъ Д 
Годовъ. Со многими рисунками. 
Ц 2 р. „ 

ШКОЛЬНЫЙ САДОВОДЪ. Объ устрой- 
стве при сельсвихъ шволахъ пптомгв- 
вовъ и способахь обучсн1я первымъ 
началомъ садоюдства. А. В о л о т о в- 
с к а г о. Ц. 20 к. 



ИЗДАН 1Я Ф. ПАВЛЕНКОВА. 

Продаются во вс1ьхъ книокнихъ магазинахъ. Главный складь въ 
книоюяомъ ма%азин9ь Я. Луковникова (Спб,, Лештуковъ пер., Л? 2). 

Для дйтей и юношества. 

ДВА ПРОКАЗНИКА. Шуточный ра»- 

сжавъ въ стжхахъ. В. Буша. Переводъ! 

съ 25 н^мецк. И8дан1я. Около 100 рже. 

Ц. во к., въ пап. 75 к., въ пер. 1 р. 23 ж. 
ВЪ ДОБРЫЙ ЧАСЪ! Д%тик1е равсказы. 

А. Л як ■ д ». Съ росункамк. Ц. 75 к., въ 

папк% — 1 р.. въ лереплет'Ь— 1 р. 25 к 
РУССК1Я НАРОДНЫЯ СКАЗКИ ВЪ СТИ- 

ХАХЪ. А. Брянчанннова. Съ пре- 

днсдов!вмъ Тургенева п 50 рисункани. 

Ц. 2 р., въ пап. 2 р. 50 к., въ нереп.З р. 
ЧЕРНЫЕ БОГАТЫРИ. Е. Конрад к. Съ 

5< рисунк. Ц 2 р- Въ перепл.— 2 р. 75 к. 
ЗАДУШЕВНЫЕ РАЗСКАЗЫ. П. Засо- 

д н м с к аг о. Два тона съ 13в ряс, Ц'Ьяа 

кажд. въпапк'Ь 1 р.50 в. Вънереол.— 2 р 
Х0Р0Ш1Е ЛЮДИ. В.Острогорскаго. 

45 рис. Въ пап. I р. 50 к., въ пер. 2 р 
нзъ акизни И ИСТОРШ. а. а р се вь- 

е в а. Съ рве, въ папк-к I р. 50 к., въ 

жер. 2 р. 
ПОС ДУШАЕМЪ! Равсказы. А. Н о л ь д е 

28 ряс. Вь папк'Ь 1 р. Въ пер.1 р. 50 ж 
ДЪТСКШ МАСКАРАДЪ. Н. Авбелева 

Съ 1в рис. Ц1на 20 ж. 
НАГЛЯДНЫЙ НЕСООБРАЗНОСТИ. (Д1т- 

ск1я вадачя въ картинжахъ) Ф. Павлен- 
ко ва. 200 ряе^вковъ на 10 лжстахъ Ц. 

1 р. ,0бъясвея1е** жъ нямъ 5 ж. 
тройная головоломка, в. Обрев- 

иова. Сборняжъ геометрняескяхъ ягръ. 

Съ 300 рясуя. и 89 кастетамя. Ц. I р 
ИАТЕМАТИЧЕСК1Е СОФИЗМЫ. 50 тео- 

ремъ, докааывающихъ, что 2^2 =:Ь^ 

часть больше своего ц^лаго, я пр. Со 

ставядъ В. О б ре я м ов ъ. 2-е явд. Ц. 40 к. 
ИСКРЫ БОЖЬИ. Б1ографичесж1е очерки 

А.Островивсвон. Ц1ва 1 р. 25 к. 
20 БЮГРАФШ ОБРАЗЦОВЫХЪ РУС. ПИ- 
САТЕЛЕЙ Составилъ В. Острого р- 

СК1В Съ 20 портретанк. 2 изд. Ц. 50 к 
СКАЗКИ ГУСТАФСОНА. Ц. 1 р. 25 к., въ 

пап— 1 р ^0 к., въ переп.— 1 р. 75 к. 
ИСТОРШ 0ТКРЫТ1Я АМЕРИКИ. Л а ме- 

Флбря Съ 62 ряс. 2-е изд. Ц. 75 к., 

въ ваякЪ 1 р., въ перепл. I р. 30 к. 



ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЕ РОМАНЫ ДИК- 
КЕНСА въ сокращенномъ переводе 
Л Шелгуновой: 1) Давядъ Кеявер- 
фильдъ, 2) Докби я сывъ, 3) Оливеръ 
Твнстъ, 4) Большей надежды, 5' Нашъ 
обЩ1В другъ, 6) Лавка древностеЯ. 7) Хо- 
лодный доиъ, 8) Николая Никльбн, 
9) Кротка Доррятъ, 10) Два города. Ц-киа 
каждагм рпиана— 40 ж. Въ напк-к 50 к. 

ОБРАЗОВАТЕЛЬНОЕ ПУТЕШЕСТВГВ. 
С. Ворясгофвра.Съ 78 ряс Ц. 2 р. 
Въ папк-Ь 2 р. 25 к., въ пер.— 2 р. 50 в. 

ЧРЕЗЪ ДЕБРИ ИПУСТЫНИ.С. Ворис- 
г о ф е р а. Съ идлюстрац1якн. Ц. 2 р » 
въ пап.— 2 р. 25 к., въ пер. 2 р 76 в. 

СКАЗОЧНАЯ СТРАНА.С.Во рясгофера. 
Съ ял люстр. Ц.2 р., въ папк! 2 р. 25 к.,, 
въ переп. 2 р. 75 к. 

ПРИКЛЮЧЕНШ КОНТРАБАНДИСТА С. 
В о р и сг о ф е р а. Съ яллх)страц. Ц. 1 р. 
50 к., въ пап. I р. 75 ж., въ пер< 2 р. 25 в. 

МУЧЕНИКИ НАУКИ. Г. Твсандьс 
Переводъ подъ ред1 Ф. Павлепкова. 
Съ 55 рис. Ц. 2 р. Въ пер. 2 р. 50 к. 

научный РАЗВЛЕЧЕН1Я. Ткеандье. 
Пер. подъ редакщейФ. Павленжова. 
.458 рне И. 2 р., въ перев.— 2 р. 75 к 

МАТЕМАТИЧЕСК1Я РАЗВЛЕЧЕН1Я. Л ю- 
к а с а. Съ франц. Ц. I р. 

ВЕЧЕРШЕ ДОСУГИ. А. Круглова 
Съ 70 рис. Ц.1 р. 25 к., въ палк! 1 р. БО 
к., въ перепл.— 2 р. 

РЫХШ ГРАФЪ. НЕРАЗЛУЧНИКИ. 
ДОЧЬ УГОЛЬЩИКА. П. Засодпмскаго. 
Съ рнсун. Ц. каждой книжкв по 35 в. 

ЖИВЫЯ КАРТИНКИ. А. СмВрвова. 
Съ 50 рве. Ц. 1 р. 50 в., въ вапкй— 
1 р. 75 ж., въ переплете— 2 р. 

ЯНКИ ВОЛОГОДСКАГО УЪЗДА А Кру 
глова. Съ в рпс. Ц. 26 ж. 

НЕЗАБУДКИ. А. Круглова. Сборввкъ 
раасказовъ. Съ 50 рис Ц.1 р. 50 к.» 
въ вапк!— I р. 75 к., въ перепл.— 2 р. 

ПРИКЛЮЧЕНХЯ СВЕРЧКА. Э Каа- 
дева. в7 рис. Ц. 2 р.,въ иапвЪ— 2 р 
25 в., въ перевлет!— 2 р. 50 в. 



Иллюстрированные романы ВАЛЬТЕРЪ СКОТТА, 

въ сокращенномъ перевод']^ Л. ШелгуновоК: 

1) ьеверлеи, 2) Антнввар1&. 3> РоЛъ-Рой. 4) АЙвенго, 5) Астрологъ. 6) Квен- 
тинъ Дорвардъ 7) Вудстовъ, Ь) Замовъ Кеннльвортъ, 9) Ламермурсваа невеста. 
10) Легенда о Монтроз^ и др. Ц^^нл кавдаго романа 40 в., въ папв-Ь 50 к., въ не- 
репдет-Ь по 5 роиавовъ. Ц'Ьна 2 р. 80 в. 



жизнь ЗАМФЧАТЕ1ЬНЫХЪ ЛЮДЕЙ 

БЮГРАФИЧЕСКАЯ БИБЛЮТЕКА Ф. ПАВЛЕНКОВА. 



К. Л. УШИНСК1Й 



ЕГО ЖИЗНЬ И ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ 



Б10ГРАФЙЧЕСК1И ОЧЕРКЪ 

М. л. Песковскаго 
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ВСТУ11ЛЕН1Е, 

Въ Бонц]^ 50-хъ годовъ у насъ, въ Росс1и, какъбы сдучайио, 
иеожиданао открыли ц1^лую область, почти совершеаио невЪдомую 
раньше, или по крайией жЪрЪ ие обращавшую на себя должнаго 
виимашя. Область ъта— ^педагогическая^ т. е. иначе — все учебно- 
воспитательное Д'Ьло. Виновникомъ такого открыт1я былъКонстан- 
тннъ Диитр1евичъ Ушинск1й. 

Конечно и до 50-хъ годовъ были въ Росс1и школы всевознож- 
пыхъ категор1й — низш'ш, средшя и высш1я, въ когорыхъ пзъ года 
въ годъ обучались, въ общей сложности, десятки шысячъ маль- 
чиковъ и дгьвочекь. Но, строго говоря, въ обществ-Ь не ощун;а- 
лось никакого интереса къ учебно-воспитательному дЬлу. Чеыу 
и какъ нужно учить подростающ1я поколЪн1л? Можно ли воспиты- 
вать не обучая и сл1)дуетъ ли обучать не воспитывая? Въ чсиъ 
основная задача и цЪль воспитан1я? Эти и множество другихъ, 
су1цественно важныхъ, вопросовъ казались тогдашнему русскому 
обществу такимъ же стороннимъ, далекимъ и чуждымъ дЪломъ, какь 
и все то, что творилось въ кацделяр1яхъ, управлен]лхъ, консисто- 
р1яхъ и проч. 

Въ то время въ Западной ЁвропЪ педагогика им1^ла уже зна- 
чительное развит1е, представляя собою достаточно оформившуюся 
спещальность, занимавшую самостоятельное и почетное м']^сто въ 
ряду другихъ спец1альностей. Въ организации учебно-воспитатель- 
наго дЬла, въ установлеши учебныхъ курсовъ, программъ, плановъ 
преподаван1я и въ выполнен1и ихъ, а также въ инструкц1яхъ и 
правилахъ, касаюпщхся собственно воспитан1Я, — призпавалось обя- 
зательнымъ сообразоваться не съ одними только правительстве п- 
ными желан1ями, предположениями и лредначерташями, но также 
и съ т1^ми требовашями, как1я предъявлялись педагопею^ какъ са- 
мостоятельною, спец!альною отраслью знашя, пользовавшеюся ав- 
торитетомъ наравн']^ съ высшими науками. 
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Совс^^мъ иное было въ Росс]и въ указанную эпоху. Въ одномъ 
и томъ же в'Ьдомств'Ь невозможно было найти двухъ такихъ заве- 
дении, лресл'Ьдующихъ совершенно тождественныя ц&1и, который 
походили бы другъ на друга по способу выполнен1я учебныхъ про- 
граммъ и воспитательнымъ пр1емамъ. Даже въ одномъ и томъ же 
заведец1и едва ли можно было встретить двухъ лицъ педагогиче- 
скаго персонала, согласныхъ между собою относительно способовъ 
обучен1я, атакже и другихъ частностей учебно-воспитательнаго д^ла. 

Такая разладица и рознь объясняются отсутств1емъ въ ту пору 
даже понят1я о томъ, что въ учебно-воспитательномъ л!Ьл% въ ка- 
кихъ бы разнообразныхъ формахъ оно ни проявлялось, долженъ 
быть одинъ обязательный для ъсЪхъ критер1умъ — психологическая 
сторона учащихся, съ которою необходимо сообразоваться и при 
установлен1и учебнаго курса и плана каждаго предмета, и въ спо- 
соб']^ иреподаваи1я, и въ возд'Ьйств]и на умственный способности 
и нравственное чувство учащихся. Вм']^сто спещальнои педагогиче- 
ской подготовки, признавалось достаточнымъ личнаго опыта, на- 
выкаучащихъ,бвзъвсякоируководящейидеивъотв%тственномъд^^']^ 
воспитания и обучения, — безъ знакомства съ основами этого д1^ла. 

Не отрицая, что и въ указанную эпоху, въ вид* исключен1я, 
встречались между д'Ьятелями по учебно-воспитательной части лица 
глубоко-образованныя, горячо-преданныя д^^у и оказывавш1я бла- 
готворц']^йшее вл1ян1е въ умственномъ и нравственномъ отношен1и 
на воспитываемыя ими поколЪн1я,— въ общемъ однако все наше 
учебно-воспитательное д']^о представляло анахронизмъ. Учебныя 
программы и руководства отличались безсодержательнМшей схола- 
стикой. 11рохожден1е программъ держалось на зубристик*]^. Въ обра- ' 
щен1и съ учащимися царила жестокость. Время учен1я было време- 
немъ безуг&шнаго горя для д1^тей, особенно же въмладшихъкдассахъ. 

К. Д. Ушинсшй длиннымъ рядомъ горячихъ, д'Ёльныхъ статей, 
пом'Ьи^снныхъ имъ въ разныхъ пер10дпческихъ издав1яхъ, заста- 
вилъ всю русскую печать обратить серьезное вниман1е на положе- 
ние родного нашего учебно-воспитательнаго д']^ла. Въ обществ')^ про- 
снулся наконецъ хоть и1^который интересъ къ нему, — и въ этомъ 
страшно-застоявшемся ж^^"^ проявилась живая струя. 

Такъ произошло открыт1е неведомой раньше у насъ педагоги- 
ческой области. Открывъ ее, К. Д. Ушинск1й около 15-ти л-Ьтъру- 
ководилъ и самою разработкою этой области. Въ это именно время 
и были посЬяны на Руси вс*]^ т* здравыя понят1я, которыми до 
спхь поръ живетъ и держится вся наша учебно-воспитательная 
часть, продолжая, хоть и очень медленно, развиваться. 
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Прошло уже бо-тЬе двадцати -тЬтб со времени смерти Ушинскаго. 
За это время произошли довольно су щественцыя изм']^нен1я въ ежи- 
вой стру']^» — и въ степени энерпи ея, и въ направлен1и. Вм']&сто 
ц'Ьльнаго^ мощнаго потока, — какъ можно назвать педагогическое 
движеше въ Россти, пока жидъ Ушинск1й и въ первые годы посл1^ 
его смерти, — мы видимъ множество мелкихъ руслъ, не всегда даже 
согласуюш;ихся въ своемъ направлеши съ основнымъ потокомъ. Но 
въ обш;емъ однако движен1е не прекраш;ается. 

О характер!) же этого движен1Я съ наибольшей правильностью 
можно судить по нашей довольно обширной педагогической лите- 
ратур'Ь, сущность которой такова, чтовъ отношеши къ ней съпол- 
нымъ правомъ можно повторить сл']^дую1щя слова изв']^стнаго нЪмец- 
каго педагога Дистервега, сказанныя имъ боЛе 40 л^ть тому назадъ: 

«Посмотрите на ббльшую часть сочинешй, написанныхъ учи- 
телями и для учителей! Наполняется ли, согр']^вается ли чье-нибудь 
сердце при этомъ обзор'Ь? Кто можетъ извлечь изъ него силу для 
своей мысли, одушевлен1е для важнаго подвигд? Найдетъ ли кто 
нибудь въ нихъ дыхаше жизни, самостоятельный образъ мыслей и 
энерпю? Переходятъ ли ихъ мнЪн1я въ уб']^жден1я, уб']&жден1я въ 
д-бла, и вытекаютъ ли ихъ воззрЪн^я изъ фактовъ? Это по большей 
части холодный, безсмысденныя груды печатной бумаги, — и слогъ 
такой, что нечему удивляться, если люди, которые живутъ и почер- 
паютъ жизнь изъ св']^жихъ источниковъ живой литературы, видятъ 
въ учителяхъ заживо похороненныхъ людей, осужденныхъ питаться 
такими продуктами, которые ни для кого боЛе не пригодны>. 

И если въ нашихъ педагогическихъ сумеркахъ чувствуется 
проблескъ живой мысли, общественнаго интереса къд']^лу воспиташя 
и стремлен1й хотя къ н'Ькоторымъ улучшен1ямъ въ немъ, — этимъ 
мы обязаны Ушинскому. Онъ пзъ-за гроба продолжаетъ учить 
насъ и долго еще будетъ поучать. 

Константииъ Дмитр1евичъ безспорно принадлежитъ къ числу 
первоклассныхъ педагогическихъ д-Ьятелей не въ русскомъ только, 
но и въ общеевропейскомъ смысл'Ь. Если заграничные педагоги 
почти совсЬмъ не знакомы съ д-Ьятельностью Ушинскаго, то именно . 
потому, что, къ несчаст1ю, и у насъ не настало еще время для пол- 
ной, всесторонней оц'Ьнки значен1я ледагогической д1Ьятелъности 
Ушинскаго, въ связи съ обстоятельствами и услошями положешя 
школьнаго д'Ьла въ Росс1и, а также — и разными другими делами 
внутренней нашей жизни. 
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1. 
0Т40ВСК1Й домъ и школа. 

Известность к. д. Ушинсваго и неразработанность литерат}'ры о немъ. — 
Жизнь въ дои'Ь родителей 'до и посд^ сисрти иатери. — Иовгородъ-сЬверскаа 
гомназ1я; ей хорош1н и неудовлетворительны}! стороны. — Самостоятельная ра- 
бота юнаго Ушпнскаго надъ собственнымъ развпт1емъ п услов1Я; Олагопр1ат- 

ствовавц11н эгоиу. 

Имя Константина Дмитр1евича Ушинскаго хорошо изв'1^стно не 
только всей образованной Росс1и, но даже и вс1>мъ мало-мальски 
грамотныиъ руссквмъ людямъ. Между т1^мъ обстоятельства жизни 
этого великаго русскаго д^^ятеля, о1сазавшаго незабвенную услугу 
всему нашему школьному д1&лу, еще не приведены въ изв'1^стность 
съ той полнотою, какой требуетъ самый характеръ его л']^ятельцо- 
ст*1 и ея значен1с не только въ настоящее время, но и для отдален- 
ныхъ русскихъ покол']^н1н. 

До сихъ поръ, напримЪръ, остаются въ неизвестности зам']^тки, 
пом^^щениыя Ушинскнмъ въ разныхъ пер1одическнхъ издан1яхъ, 
преимущественно въ газетахъ, безъ его подписи. ПослЪ смерти его 
осталось много рукописей и коррсктурныхъ оттисковъ статей, не 
появившихся въ св1^тъ; но этотъ интересный матер1адъ еще не со- 
бранъ, НС обработанъ. Точно также не собраны, не разработаны и 
письма покойнаго къ рлзнымъ выдающимся педагогическимъ д1^>я- 
телямъ русскимъ и иностраннымъ. 

Это — непростительное нерад'Ьп1е со стороны русскаго общества, 
такъ много обязаниаго К. Д. Ушинскому, создавшему разумную 
русскую школу. Чтобы загладить этотъ тяжк1Й гр1^хъ, необходимо 
устроить особый музей, спец1альпо посвященный К. Д. Ушинскому. 
Въ немъ должны быть собраны: всЪ его руководства во всЪхъ ви- 
дахъ издан1я; все, что вышло изъ подъ его пера, въ вид1Ь окончен- 
пыхъ или неоконченныхъ статей и ппсемъ; все, что написано объ 
Ушипскомъ и появится о немъ въ печати виослЪдств]и, а также 
его портреты, фотограф1и и проч. Съ осуществленхемъ этого подез- 
наго х^ж необходимо поторопиться, по1;а живы еще хоть некото- 
рые изъ т1Ьхъ, съ к']^мъ Ушинскому приходилось работать, пока не 
изгладились еще сл1^ды т^хъ издан!й, въ которыхъ онъ принииалъ 
болЪе или иевЪе деятельное участ1е, мли-же просто пом1>п(алъ 
статьи, отвечающ1я интересу минуты. Конечно^ такому музею лучше 
всего быть въ Петербурге, какъ месте полнаго расцвета педагоги- 
ческой деятельности Ушинскаго. Ыачаломъ для музея могло бы слу- 
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жить то немногое, что имеется въ библ10тек']^ столичной училищной 
коммис1и. Понятно, это — лишь зародышъ музея; но важно положить 
иочинъ — и за продолжен1емъ остановки не будетъ. Музей Ушин- 
скаго будетъ вмЪст]^ съ т1^мъ музеемъ новМшей истор1и педаго- 
гическаго д-Ьла въ Росс1и. Потребность же въ этомъ учрежден1и 
очень велика и на нее безъ сомнЪшя откликнутся веб, кому дороги 
судьбы родного воспиташя и обучен1я. Приступая къ характе- 
ристике К. Д. Ушинскаго, считаемъ не лишнимъ зам'Ьтить, что, 
помимо матер1аловъ, указанныхъ въ начал1^ очерка, намъ помогало 
въ этомъ случае также и н']^которое личное знакомство съ покой- 
нымъ. Въ концЬ 60-хъ годовъ пишущему эти строки случалось 
неоднократно встр']Ьчаться съ Ушинскимъ въ редакции «Голоса», у 
барона М. О.Косинскаго, а также и въ С.-Петербургскомъ педаго- 
гическомъ обществе, однимъ изъ самыхъ д']^ятельныхъ членовъ ко- 
тораго былъ Константинъ Дмитр1евцчъ. 

Константинъ Дмйтр{свичъ Ушйнск!й происходилъ изъ малорос- 
С1йскихъ дворянъ древняго рода. Отсцъ его, Дмитр1й Григорьевичъ, 
былъ человЪкъ образованный для своего времени; онъ оковчилъ 
курсъ въ Московскомъ университетскомъ благородномъ панс1ои'Ь, 
т. е. лучшемъ по тому времени среднемъ учебномъ завсден1И въ 
Росс!и. Сначала состоялъ въ военной служб*]^ и принималъ участ1е 
въ войнЪ 1812 года. Потомъ вышелъ въ отсгавку, поселился въ 
Иовгородъ-С']^верск']^, Черниговской губернш, и за^килъ мирной обы- 
вательской жизнью, вступивъ въ бракъ съ дочерью мЪстнаго ка- 
питалиста, урожденной Капнистъ. 

Огъ этого брака, въ 1824 году, родился Констангинъ Дмитр!е- 
вичъ. Ласково приняла его жизнь. Ни строгихъ взысканш, пи до- 
машнихъ дрязг ь, ни нужды не испыталъ онъ въ дЪтствЪ. Не ве- 
лико было состояи1е его отца, заключавшееся въ сотнЪ десятинъ 
земли и 30-ти кр1^постцыхъ; Т'Ьмъ не менЪе онъ былъ самымъ 
виднымъ лицомъ среди новгородъ-с']^верскихъ дворянъ, какъ по 
уровню образован1я, такъ и по складу домашней жизни. Объ этомъ 
между прочимъ, можно судить уже потому, что у него была хоро- 
шая библ10тека, имъ самимъ составленная. 

Усадьба Дмитр1я Григорьевича примыкала къ городской черт1^ 
Домъ его, устроенный на широкую барскую ногу, находился на 
окраин']^ города, на высокомъ берегу Десны, откуда открывалась 
роскошная панорама на много верс1"ь кругомъ. Привольно разм^Ь- 
щалась тамъ барская усадьба, съ ея разнообразными постройками, 
большимъ дворомъ и нрекраснымъ фруктовымъ садомъ. 

Особенно счастливо провелъ маленьшй УшинскШ первыя одиг 
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надцать л']^тъ своего д1^тетва, пока была жива его нать. О ней онъ 
сохранилъ на всю свою жизнь трогательно-н'бжиыя воспоминашя. 
Бсть полное основанхе полагать, что мать сама руководила перво- 
начальными его занят1ями и съум']^ла вложить при этомъ въ сына 
замечательно прочные задатки именно воспитывающаго обучен1я, 
давъ ему прекрасное направлен1е въ этомъ отношенхи, пробудивъ 
въ немъ любознательность и пытливость, любовь къ чтен1ю. Би* 
блштека-же отца представляла широкую возможность къ этому, и 
любознательный мальчикъ съ малыхъ л^ть свободно пользовался 
ею. О вл1ян1И матери его, какъ воспитательницы, можно судить 
между прочимъ и по той высокой и почетной роли, которую впо- 
слЪдств1и отводилъ Ушинск1й женщин*]^ вообще и матери въ особен- 
ности, какъ учительнице д^тей. 

Отецъ Ушинскаго, овдов-Ьвъвъ 1835 году, вступилъ во второй 
бракъ съ урожденною Гербель, сестрою генерала Гербеля, управ- 
лявшаго Шостенскимъ пороховымъ заводомъ. Это еще бол^е рас- 
ширило и безъ того довольно значительныя родственныя связи 
Дмитр1я Григорьевича. Въ 1840. году онъ занялъ должность у^зд- 
наго судьи въ Новгородъ-С^верске и пользовался въ мЪстномъ на- 
селенш большимъ уважен1емъ, какъ человЪкъ умный, нелицепр!- 
ятный, безкорыстный. 

Какъ ни значительна была перемена, происшедшая въ семье 
маленькаго Ушинскаго, она однако не отразилась на немъ небла- 
пр1ятными последств1ями. Вскоре после смерти матери онъ посту- 
пилъ въновгородъ-северскую гимназхю и былъ такъ удовлетвори- 
тельно приготовленъ, что выдержалъ экзаменъ прямо въ трет1п 
классъ. Судя по той горячей любви, съ которою Ушинсшй вспоми- 
* налъ всегда о своей семье, судя по его вере въ благотворное вл1- 
ян1е на ребенка семьи, — можно съ уверенностью сказать, что въ 
лице мачихи онъ нашелъ друга, заменившаго ему мать. Тотъ идил- 
лйчесшй взглядъ на семью, который Ушинсшй сохранилъ до смерти, 
несомненно былъ почерпнутъ имъ въ своей родной семье. 

Отцовсшй хуторъ и гимназ1я находились на противуподожныхъ 
концахъ Новгородъ-Северска; ихъ отделяло разстоян1е не менее 
4 верстъ. Но, съ первыхъ-же дней поступлешя въ гимназ1ю и до 
окончан1я ея, Ушинсшй обязательно пешкомъ совершалъ этотъ 
путь, въ сложности около 8-ми верстъ. Ему чрезвычайно нрави- 
лась дорога по крутому, живописному берегу Десны, черезъ гро- 
мадный оврагъ, отделявш1й хуторъ отъ города. Отправляясь въ 
гимназ1ю, онъ обыкновенно такъ торопился, что не всегда даже 
'хпевалъ напиться дома чаю и закусить. Наоборотъ-же, если не- 
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погодь, расиутица, жестоши холодъ или друг1я как1я-либо обстоя- 
тельства удерживали его въ городе на несколько сутокъ, — онъ до 
слезъ тосковалъ о своемъ ^тор'Ь. 

Любилъ также Ушинсшй и свою гииваз1Ю, любилъ товарищей. 
Въ Ш-нъ класс^^, куда постуиилъ одиннадцатил1^тн1й К(Фстя, какъ 
на подборъ были великовозрастные, притомъ преииущественно изъ 
среды малосостоятельной, не дворянскаго происхожден1я. Эго од- 
нако не пон']^шало мальчику-Ушинскону сблизиться со своини то- 
варищами, бывшими уже въ юношескомъ возраст1^. Вскор1^ оиъ 
такъ полюбилъ ихъ, что за удовольствхе счяталъ бывать у нихъ 
Если ему случалось не успЪть дома позавтракать, — онъ забЬгалъ 
по пути къ своимъ б']^днякамъ-товарищамъ, радушно Д']^лившймъ 
съ нимъ свою скудную хл1^бъ-соль^ Б'бдная обстановка большин- 
ства товарищей, ихъ скудный образъ жизни, ихъ воззр']^н!я и при- 
вычки были своего рода новой школой для Ушинскаго. И эти уроки 
очень пригодились ему впослЪдств1й, въ пору студенчества. 

Съ точки 8р1&н1я нын'Ьшняго педантичнаго педагогическаго 
шаблона, направленнаго къ тому, чтобы взв1^сить, изнурить и 
высчитать каждый шагъ, каждое движен1е учащагося, — можно 
придти въ ужасъ отъ тЪхъ порядковъ, которые царили въ новго- 
родъ-с^^верской гимназ1и. Между тЬмъ, по тогдашнему времени, 
гимназ1я эта считалась одною изъ лучшихъ, да и въ дМстввтель- 
ности была не дурна, если судить о ней не по вн'!^шнимъ только 
признакамъ, а по окончательнымъ результатамъ гимназическаго 
образован1я, — по тому направлен1ю и нравственной закваск'6, ко- 
торую она давала своимъ питомцамъ. 

Сначала — о вн^^шней сторон*]^ гимназической жизни. 

Въ новгородъ-сЁверской гимназ!и, когда обучался въ ней 
УшинскШ, не было даже намека на то, что называется воспита- 
тельной частью, воспитательнымъ дозоромъ. Интерната при гим- 
наз1и не существовало. Учащ1еся, въ количеств1& около 400 чело- 
в^^къ, жили въ город'Ь, таЪ кто желалъ. Находясь подъ нЪкоторымъ 
надзоромъ въ сг]^нахъ гймназ1и, во время уроковъ, учащхеся вв^ 
гимназ1и были вполн^^ предоставлены самимъ себ'Ь. Это давало ши- 
рок!й просторъ тому, что называется <школьничаньемъ>, которое 
принимало иногда и не совс'1^мъ симпатичный характеръ. 

По сос']^дству, наприм^^ръ, съ гимназ1ей былъ большой фрукто- 
вый садъ. Забираясь туда ц1Уыми толпами, гимназисты производили 
порою въ немъ больш1я оиустошен1я. Когда-же разливались по со- 
седству съ монастыремъ больш1Я лужи, гимназисты устраивали 
на нихъ 1^лыя флотил1И, сооружая плоты изъ досокъ монастырской 
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ограды. Словомъ, соседство гимааз1и съ мирной монашеской оби- 
телью было во всЬхъ отношетяхъ неудобно для посл1^дней, и мона- 
шествующей брат1н частенько приходилось быть въ непр1язнец- 
ныхъ отношен!яхъ съ шаловливыми и свободолюбивыми школярами. 

Ученики постарше и классами, и годами им1^лй иного рода 
развлечен!я. Ихъ любимымъ притономъ была слободка, находив- 
шаяся въ близкомъ сосЪдств1^ съ монастыремЪ; славившаяся весе- 
лыми нравами обитателей и не особенной строгостью поведен!я обн- 
тательницъ. Съ наступлен1емъ-же весны и во все время, пока не 
замирала природа, гимназисты въ свободное время привольно 
разсыпались на свободе по окрестностямъ Новгородъ-С'1^верска9 
изрытымъ громадными, причудливыми рвами, гд*]^ было множество 
ягодъ, особенно-же — земляники. Зд']^сь устраивались иногда и до- 
вольно нескромный пирушки, преподавались новичкамъ-гимна- 
зистамъ довольно-таки пагубные пр1ятельсше уроки. 

Все это однако не бол1^е какъ шалости, довольно опаснаго по- 
жалуй свойства, и неразумный увлечеы]я молодости, не переходив- 
ш1явпрочемъвъ порочность. Помню, какъпосл*]^ одного изъ зас'1^да- 
Н1Й С.-Петербургскаго педагогическаго общества, въ которомъ много 
говорилось о школьной дисциплип1^, К. Д. Ушинск1и, какъ-бы про- 
должая споръ въ небольшомъ кружк'Ь лицъ, всноминалъ приволье 
и свободу своей школьной поры и въ положительной формЪзаявилъ, 
что, за все время его учен1я въ гимназхи^ онъ не помнить чего- 
нибудь позорнаго, безчсстнаго и преступнаго со стороны учащихся. 
Это объясняется съ одной стороны изв1^стнаго рода тради1иями 
въ самой сред*]^ учапшхся, чтб можно и чего нельзя въ изв'1^стномъ 
возрасти; съ другой-же стороны — контролемъ за учащимися со 
стороны самаго городского общества. Пренебрегая шалостями, глядя 
на нихъ, какъ говорится, сквозь пальцы, м:Ьстное общество, точн1^е — 
т!^ семьи, которымъ сдавали родители своихъ дЪтей, были въ об- 
щемъ недурными дозорцами за ихъ нравственностью въ серьез- 
номъ смысл*]^ слова,— умЪли' сдержать юнцовъ, если шалости гро- 
зили принять явно дурной оборотъ. 

Ушинск1й, сопоставляя впосл'Ьдств1и свою новгородъ-с1^вер- 
скую гимназ1ю, въ которой онъ учился, со многими другими учеб- 
ными заведешями въ столицахъ и въ провинщи, такъ -между про- 
чймъ говоритъ въ одной изъ неизданныхъ еще его рукописей: <Въ 
иныхъ огромныхъ дЪтскихъ казармахъ, тх^ все такъ вылакиро- 
вано, вычищено, все блеститъ и сверкаетъ, все хвастливо кидается 
въ глаза своимъ порядкомъ, гд^ д^ти находятся ежеминутно нодъ 
''чтельнымъ надзоромъ неусыпныхъ начальниковъ, украшенныхъ 
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за свою бдительность вс^^ми возможными отлич1ями, заводятся 
. между цЪтьшл т'^ же пороки, которые водились и между нами въ 
бФдныхъ лачугахъ Новгородъ-С-Ьверска; только эти пороки прини- 
маютъзд']&сь еще болЪе характеръ повальныхъ болезней, ти^ательно 
скрываемыхъ, но не исправляемыхъ начальствомъ>. 

Будучи взрослымъ уже челов'1&комъ и окончательно спеф'али- 
зировавшись на учебно-воспитательной д']^ятельности, Ушинсюй, 
хорошо сознавая всЬ недостатки своей новгородъ-с']^верской гимна- 
31И, г]^мъ не мен']^.е высоко ставилъ ее и уважалъ. И на то были 
весьма серьезный причины. 

Во глав'Ь этой гимназ1и стоялъ небезъизв^^стный въ свое время 
въ ученомъ М1р^^> отставной старвкъ-профессоръ, Илья Федоровичъ 
Тимковскш. Это былъ педагогъпо призван]ю. Съ искренней любовью 
п уважешемъ къ наук*]^ онъ хранилъ въ душ'Ь своей истинно- 
юнотеск1й жаръ и чистыя, нелицем']&рныя релипозвыя уб']&жден!я. 
Онъ былъ безусловно первымъ лицомъ въ гимназ1и не только по 
своему директорскому рангу и положен1ю, но еще бол'Ёе по нрав- 
ственному вл1яв1ю на учащихся. 

Переходя отъ Библ1и къ Горащю и Виргпл1ю, отъ великопост- 
/ныхъ молитвъ къ цитатамъ изъ Цицерона и Тацита, старикъ 
ум^^)ЛЪ т^мъ не мен^е внушить своимъ питомцамъ благогов'Ьвное 
уважен1е къ наук*]^. И учителя, и ученики, проявлявш1е особенную 
любовь къ наук']^, пользовались уважен1емъ всей гимназ1и, вс^^хъ 
ея классовъ — отъ старшихъ до самыхъ младшпхъ. 

Въ общемъ однако гимназия не могла, даже и прилучшемъ же- 
лав]и учителей, дать своимъ питомцамъ сколько-нибудь солидвыхъ 
знан1й. Для этого не имелось тогда необходимыхъ средствъ, какъ- 
то: ни учебныхъ руководствъ и пособ1Й, ни соотв-Ьтствующихъ ди- 
дактическихъ пр1емовъ. Сущность гимназическаго образован1я 
ограничивалась главнымъ образомъ нравственвымъ возд^йствхемъ 
на учащихся, пробужденхемъ въ нихъ сознательной потребности 
самообучен]я, любви къ наук']^ и стремлен1я къ учев1ю. Достига- 
лось это тЪмъ, что то немногое, которое учаниеся узнавали изъ 
разныхъ областей науки, усвоивалось ими прочно, съ любовью и 
уважев!емъ, — не памятью только и холоднымъ разсудкомъ, но п 
сердцемъ. Въ этомъ именно и заключается одна изъ тайпъ воспи- 
тывающаго вл]ян1Я обучен]я, ч^мъ прославились н']^которыя изъ 
прежнихъ школъ, правда, весьма не мнопя, въ томъ числ1& и новго- 
родъ-с^^верская гимназ1я во время управлен1я ею Тимковскимъ. 

Ушинск1Й, съ горячей признательностью вспоминавш1й всегда 
о с^оемъ старик^-директор'ЬТимковскомъ, много разсказывавш1в о 
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немъ, какъ о заи'Ьчательномъ по своему нравственному вл1ян1ю 
педагог1^, въ одномъ озъ писемъ своихъ говорить о немъ такъ: 
сМиръ праху твоему, почтенный старецъ! Твовмъ нелицем1^рнынъ, 
продолжавшимся до гроба служен1емъ наук*]^, твоимъ благогов^^й- 
нымъ уважен1емъ къ ней и твоею постоянною в']^рою въ другую, 
гораздо ШЪе высшую святыню ты пос']^ялъ въ сердцахъ своихъ 
воспитанниковъ так1я сЬмена, которыя да поможетъ намъ Богъ 
передать своимъ д1&тямъ и воспитанникамъ». 

Оц^Ьнивая-же общее воспитательное вл1ян1е и образовательное 
значен1е новгородъ - с1&верской гимназш, по сравнешю съ тФми 
многочисленными, благоустроенными по общепринятому поняпю, 
учебными заведен1ями, съ которыми пришлось Ушинскому ознако- 
миться впослЪдств1и, онъ тамъ высказывается въ той-же неиздан- 
ной его рукописи, на которую мы ссылались уже выше: 

«Случалось мн*!^ вид^^ть и так1я заведен{я, гд^^, несмотря на 
собраше лучшихъ столичныхъ преподавателей, презр']&н!е къ наук*]^ 
было предметомъ хвастливости для воспитанниковъ; и ташя, гд']^ 
пятнадцати-л1^тн1Й мальчикъ уже видитъ за учебникомъ истор1И 
или географ1и классъ, чинъ, м']&сто и разсчитываетъ свое приле- 
жан1е по выгодамъ будущей службы; и ташя, ткк мальчики, ещб 
плохо читающ1е по-русски, уже съ математическою точностью, 
сд'Ёлавшею-бы честь любому воевод*!^ передового полка, считаются 
чинами и породою своихъ батюшекъ, дядюшекъ и тетушекъ, и гд*!^ 
одинъ воспитанникъ подаетъ другому руку посл*!^ глубоквхъ сооб- 
ражеи1Й. Когда мн^^ встр'Ьчались молодые люди, кончивш1е курсъ 
въ вакомъ-нибудь значительномъ учебномъ заведен1и, кончивш1е 
съ отлич1емъ, но у которыхъ не было не только ни одной само- 
стоятельной научной мысли, не только ни малМшей любви къ 
какой-нибудь наук1^, но которые презрительно отзывались о своей 
учебной жизни, о своихъ профессорахъ и даже вообще объ учености, 
ученыхъ и наук1^, какъ предметахъ необходимыхъ въ неизб']^жной 
комед1и д'1^тства, но вовсе излишнихъ и даже неприличныхъ въ 
практической жизни; когда мнЪ попадались безбородые юноши, еще 
не совсЬмъ твердо знающ1е, въ какомъ ьЪкЪ жилъ Карлъ Великш, 
но уже кощунствующ1е надъ святыней отчизны... о! тогда я оц-б- 
нилъ по достоинству и молитвы покойнаго Ильи Федоровича, и 
наше уважен1е къ одамъ Горашя, и нашу любовь къ учителю исто- 
р1И, и нашу гордость своими маленькими св^д']^н1ями, и почтитель- 
ный страхъ, который двлад1^валъ нами при слов*]^: университетъ\ 
А воля, просторъ, а природа, лрекрасныя окрестности городка, а 
^ душистые овраги и колыхающ1Яся поля, а розовая весна и зо- 
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лотистая осень — разв*]^ не были нашими воспитателями? Зовите 
меня варваромъ въ педагогик*]^, но я вынесъ изъ впечатл^н1Й моей 
жизни глубокое уб'6жден1е, что прекрасный ландшафтъ им^^етъ 
такое огромное воспитательное вл1ян1е на развит1е молодой души, 
съ которымъ трудно соперничать вл1ян1ю педагога; что день, про- 
веденный ребенкомъ посреди рощь и полей, когда его головою овла- 
д']^ваетъ какой-то упоительный туманъ, въ теплой влаг^ котораго 
раскрывается все его молодое сердце для того, чтобы беззаботно и 
безсознательно впитывать въ себя мысли и зародыши мыслей, по- 
токомъ льющтеся изъ природы, — что такой день стоить многихъ 
нед']&ль, проведенныхъ на учебной скамье. Толстыя каменныя ст^^- 
ны учебныхъ заведен1Й большихъ городовъ, Д']^тск1я кровати, по- 
ставленный необозримыми рядами, жизнь по колокольчику или 
барабану, толстый швейцаръ у дверей, этотъ неумолимый церберъ 
д^^тскаго ада, вокругъ камень и жел^^зо, желЪзо и камень, не 
только безъ мал^^йшаго обрывка зелени, но даже безъ куска земли, 
наверху — кусокъ в-Ьчно закрытаго неба, внутри — ^то гробовое мод- 
чан1е, то оффиц1альный гулъ, въ которомъ исчезаетъ всякая лич- 
ность, повсюду сердитые аргусовск1е глаза купленнаго надзора, по- 
всюду форма и чинность, вечная чистка и лакировка, — все это 
ъЪ^тъ на меня какой-то безвыходной тоской, какой-то мучительной 
безсмыслицей; я-бы, кажется, не прожилъ и месяца такою жизнью>. 

Короче сказать, д']^тство и юность Ушинскаго прошли при усло- 
в1яхъ, благопр1ятствовавшихъ свободному, разностороннему разви- 
т!ю душевныхъ его силъ. Захолустная новгородъ-сЪверская гимна- 
31я, въ который онъ учился, съ ея привольемъ и свободой — этими 
великими двигателями воспитан1я, — какъ нельзя бол']^е способ- 
ствовала упрочен1ю и развит1ю здоровыхъ задатковъ первоначаль- 
наго его тюмашняго воспиташя. 

Не отличаясь особеннымъ прилежан!емъ и блестящими успе- 
хами въ гймназическихъ предметахъ, Ушинск1Й однако зналъ все 
то, что проходилось въ гимназ]и, и успешно переходилъ изъ класса 
въ классъ. Обладая большими способностями, онъ слишкомъ мало 
тратилъ времени на приготовлен1е уроковъ, нередко просто до- 
вольствовался прочтен1емъ заданнаго въ классе уже, передъ уро- 
комъ. Все-же свободное время посвящалъ чтен1ю и прогул камъ. 

Помимо директорагимназ1и,Тимковскаго, немаловажное вл1ян1е 
им'Ьлъ на развит1е Ушинскаго также и учитель истор1И, пользовав- 
ш1ися большимъ уважешемъ учащихся. Читая безъ разбора все, 
что подвертывалось подъ руку въ отцовской и гимназической 
библ^отек^, юный Ушинскш т^мъ не менфе, какъ-бы незам'Ьтно 
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даже для самого себя, уд'Ьлялъ больше внимашя сочинвн1ямъ исто- 
рическаго характера и путешеств1ямъ. Безпрерывное чтев1е вызы- 
вало у него усиленную душевную работу, такъ что съ годами онъ 
началъ зам'Ьтно уединяться, совершая отдаленныя прогулки, или 
шагая изъ угла въ уголъ въ гимназ1и, погруженный въ размышле- 
В1я. Объ этихъ моментахъ уединев1я, главнымъ образомъ на лон']^ 
природы, на любимыхъ кручахъ берега Десны, Ушинск1Й между 
прочимъ самъ говорить: 

*Боже мой, сколько перемечталось на этомъ прекрасномъ берегу, 
на этихъ «кручахъ>, нависшихъ надъ р']^кою. Какъ оживлялась п 
наполнялась впечатл']^Н1ями жизнь моя^ когда приближалась весна! 
Я сЛтлъ за каждымъ ея шагомъ, за каждой малМшей перем^^ной 
въ борьб"]^ зимы и л']&та. Тающ1Й снЪгъ, черн']Ьющ1Й ледър']^ки, расши^ 
ряюпцяся полыньи у берега, проталины въ саду, земля, прогляды- 
вающая тамъ и сямъ изъ подъ сяЪти, прилетъ птицъ, оживаю1Ц1Й 
л'Ьсъ, шумно б1Ьгущ1е съ горъ ручьи — все было предметомъ моего 
страстнаго, недремлющаго вниман1я, и <ьвпечатл'Ьн1ябыт1Я» до того 
переполняли мою душу, что я ходилъ, какъ полупьяный. Вотъ и 
сн'Ьгу н1Ьтъ бол4в, и непр1ятная нагота деревьевъ въ саду зам1Ьни- 
лась со ьсЪхъ сторонъ манящими, таинственными зелеными глуби- 
нами; вотъ и вишни брызнули молокомъцв'&товъ, зарозовели яблони, 
каштанъ поднялъ н распустилъ свои красивые султаны, и я б']^жалъ 
каждый разъ изъ гимназ1и домой, какъ будто меня ждало тамъ и 
нсв^^сть какое сокровище. И въ самомъ аЪл% разв*]^ я не былъ 
страшнымъ богачомъ, милл1онеромъ, въ сравневш съ д'&тьми, за- 
пертыми въ душныхъ ст^нахъ столичнаго панс1она. Как1я впечат- 
Л']^Н1Я могутъ быть даны имъ взам']^нъ этихъ живыхъ, сильныхъ, 
воспитывающихъ душу впечатл-ЬнШ природы? Посл-Ь уже будетъ 
поздно пользоваться ими, когда сердце утратить свою д-Ьтскуго мяг- 
кость, а разсудокъ станетъ между человЪкомъ и природой». 

Основываясь преимущественно на этихъ словахъ Ушинскаго, 
некоторые изъ его бюграфовъприписываютъему особенную склон- 
ность къ мечтательности и безпечность въ пору гимназической 
жизни. Но это совершенно неверно. 

Мечтательность разслабляетъ душевныя силы, истощаетъ ихъ» 
развиваетъ апат1ю и л^нь. Ушинск1й-же былъ всегда д^ятеленъ,. 
подвиженъ, даже въ отроческомъ и д']&тскомъ возрасти. Каждый 
повиненъ въ мечтан]'яхъ въ пору перваго расцв']^та юности. Отдалъ 
имъ дань конечно и Ушинск!й, но именно въ смысл*]^ поэтической 
восторженности и идеадизащи,— что составляетъ лучшее украшен 
116 юности и безъ чего юность хуже старости. 
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Хотя ОЕЪ и говорить, что ему иного пришлось «переиечтать» 
на кручахъ зав^^тнаго берега Десны, подъ вл1ян1емъ восхититедь- 
ныхъ красотъ природы, но въ сущности это были совсбмъ не мечты 
въ общепринятомъ смыслЪ^ а живая, полезная, производительная 
работа юной души, только-что начинавшей формироваться мысли. 
Крайне воспр1имчивый къ впечатл']^шямъ окружающей природы, 
жадно искавш1Й новаго и новаго въ чтен1и, онъ все это само- 
стоятельно перерабатывалъвъ себ^^ самомъ, безъ всякихъ посторон- 
нихъ увазан1П и руководства, вырабатывая н^что свое, что можно 
до н'Ькоторой степени назвать мгровоззргьнгемъ, Несомн'бнно, что 
въ немъ было много ошибочнаго, д^^тскаго, но во всякомъ случае 
это была не праздная мечта и соблазнительная греза, а положитель- 
ная, производительная работа молодого ума, юной души, — полезная 
гимнастика душевныхъ силъ. Чуждая мечтательности въ общепри- 
нятомъ значен1Й этого слова, самоД']^тельность юнаго Ушинскаго, 
наоборотъ, была проникнута с|мымъ чистымъ и возвышеннымъ 
идеализмомъ, уц1&л^^вшимъ въ немъ во всю посл^&дуюп^ую жизнь. 

Эта самостоятельная духовная жизнь Ушинскаго шла, можно ска- 
зать, совершенно особнякомъ отъ собственно гимназической работы. 
Но это объясняется вовсе не безпечностью его къ гимназическимъ 
занят1ямъ, а сильнымъ увлечен1емъ самостоятельной работой надъ 
собственнымъ развипемъ. Прохождеше впосл^&дств1и универси- 
тетскаго курса доказало, что работа эта была удачна. Насколько-же 
она была упорна, можно судить между прочимъ по сл^^дующему 
факту. Желая расширить сферу доступнаго ему чтен1я, УшинскШ, 
будучи еще гимназистомъ, настолько из^чилъ, безъ посторонней 
ПОМОЩИ; н'Ьмецк1Й языкъ, что сталъ читать Шиллера. Это свид^^- 
тельствуетъ о любви къ труду и ум^Ьнью быть упорнымъ въ немъ. 

Въ своемъ увлечен1и самостоятельной работой надъ самимъ собою 
УШИНСК1Й зашелъ однако такъ далеко, что, несмотря даже на бле- 
стящ]я способности, не выдержалъ выпускного гимназическаго экза- 
мена и не получилъ аттестата. Но гимназ!я, обд1^лившая его атте- 
статомъ, снабдила кой-ч']^мъ по важн'1^е всякихъ аттестатовъ. Она 
дала ему истинную зр-Уость ума и воли, сберегла его энерг1ю и 
силы, развила въ немъ в']&ру въ самого себя, любовь и способность 
прсодол']&вать препятств1Я. Обладая такими задатками, вообще очень 
важными въ жизни и тФмъ бол11е при неудачахъ, юный Ушинск1й 
нисколько не растерялся, полу чввъ первый щелчокъ на порогЬ вы- 
хода изъ школы въ жизнь. Онъ съ жаромъ принялся за приготов- 
ление къ вступительному университетскому экзамену, отправился 
въ Москву, успешно выдержалъ экзаменъ и въ 1840 году, т. е. 

к. д. Ушпнев|'8. 2 
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одновременно съ бывшими своими гимназическими товарищами, 
былъ зачисленъ въ число студентовъ Московскаго университета, 
по юридическому факультету. 



II. 
Университет ъ. 

Особенность 40-хъ годовъ ■ соетоян1е въ то время Московскаго ункверситета. — 
Увлечен1е учащихъ и учащихся наукой; положеи1б ■ роль Ушвнскаго въ сту- 
денческой сред1Ь. — Наиболее благотворное В11ян]е профессоровъ: П. Г. Ркдкина 
и Грановскаго; ранняя, но прочная зрФюсть Ушинскаго въ умственномъ и 
нравственноиъ отношен1и, подъ вл1ян1емъ особенно благопр1атныхъ услов1Й. 

Прохожден1е Ушинскимъ университетскаго курса совпало съ 
однимъ изъ наибол^Ье благопр1ятныхъ моментовъ умственнаго дви- 
жешя въ Росс1и. Начало 40-хъ годовъ — время перваго пробуж- 
дения политическаго сознан1я по крайней жЪ^Ь въ передовой части 
русскаго общества. Съ началомъ-же 40-хъ годовъ совпадаетъ 
большой переворотъ въ нашей литератур']^: съ этого момента ведетъ 
свое начало нов^Ьйшая русская литература. Въ печати и передовыхъ 
общественныхъ кружкахъ забилась лихорадочная потребность въ 
философско-научномъ анализ1^. Подъ вл1ян1емъ втого, началась 
весьма энергическая переработка всЪхъ идеадовъ, проявилось 
сильное стремлен!е отр^^шиться отъ т^^хъ безформенвыхъ романти- 
ческихъ ИЛЛЮ31Й, которыми жили во время 30-хъ годовъ. Обна- 
ружилось горячее, искреннее проникновев1е идеями народнаго блага; 
началось раскаяше въ в']^ковыхъ неправдахъ, лежавшихъ на сов1^- 
сти русскихъ людей. Все это движен1е можно охарактеризовать 
однимъ словомъ — народность, Вм'Ьсто прежнихъ метафизическихъ 
потемокъ и романтическихъ мечтан1й, печать и общество преиспол- 
нились заботы и думы о <народЪ>, «народномъ благ^Ь>, «народныхъ 
идеалахъ».Состраницъ русской печати впервые пахнуло здоровымъ 
реализмомъ, отраженхемъ потребностей и нуждъ русской жизни. 

Въ такую знаменательную эпоху пробужден1я русскаго обще- 
ственнаго самосознан1я выпало на долю Ушинскаго проходить уни- 
верситетскш курсъ. Съ истиннымъ благоговЪнхемъ вспоминалъ онъ 
всегда объ у ниверситетскихъ годахъ, какъ о лучшей пор'Ь въ своей 
жизни, какъ о момент^^ духовнаго своего нарожден1я. 

Да и было что вспоминать, было за что хранить признатель- 
ность. М0СК0ВСК1Й университеть въ ту пору переживалъ, можно ска- 
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зать, самый блестящ!й перходъ въ своей истор1и. Посл^^ изм^^нвшя 
университстсваго устава въ 30-хъ годахъ, составъ профессоровъ 
Московскаго университета, прп эпергическомъ содЪйствш м-Ьстнаго 
попечителя учебнаго округа, графа С. Г. Строганова, былъ почти 
совершенно обновленъ, если не считать н^сколькихъ старичковъ- 
профессоровъ, привыЕшихъ читать по печатнымъ внигамъ, кото- 
рымъ позволили дотянуть до пенс1и. Большая-же часть профес- 
соровъ были люди молодые, воспитанники бывшаго профессор- 
сваго института, недавно возвративш1еся изъ за-границы (преи- 
мущественно изъГерман1и)събольшимъзапасомъ знан1й и прочной 
философской закваской, съ горячей преданностью наукЪ и твердой 
в']^рой, что счастье на земл1^ можетъ водворить лишь такой универ- 
сальный двигатель, вакъ наука. 

Въ блестящемъ состав* профессоровъ Московскаго университета 
той поры зв^^дами первой величины были: Грановсюи, профессоръ 
истор!и, и П. Г. Р']^дкинъ, профессоръ внциклопед1и, заБОновМн1я 
и государственнаго права. На ихъ лекщи стекались обыкновенно 
студенты вс4хъ факультетовъ, не исключая даже математическаго 
и медицинскаго, гд-Ь учащ1еся наибол1Ье бываютъ увлечены своею 
спещальностью. 

Грановск1Й и РЪдкинъ очень удачно пополняли другь друга. 
Первый, отличавш1йся большимъ мастерствомъ чтен1Я, д^йствовалъ 
преимущественно на чувство слушателей, вызывая въ нихъ живой 
интересъ къ истор!и, но не пробуждая однако особенно усиленной 
работы ума. Второй-же, наоборотъ, не отличался особеннымъ лек- 
торскимъ даровашемъ, но увлекалъ слушателей обширностью и 
глубиною эрудищи, неумолимою логикой. Слушан1е его лекщи вызы- 
вало усиленную работу мысли. 

Лекщи П. Г. РЪдкина кром']^ того им']^ли въ то время очень 
важное значен1е и съ точки зр'Ьн1я общаго университетскаго обра- 
зован1я. Большую часть своего курса онъ посвлщалъ критическому 
очерку истор1и философ1и, безъ знан1я которой, понятно, универси- 
тетское образован1е не можетъ вм1^ть должной глубины, не можетъ 
быть научно въ полномъ смысл*]^ слова. Такая постановка препо- 
даван]я была т^мъ ШЪе кстати, что въ университет']^ въ то время 
вовсе не преподавалось фйлософ1и; даже логика и психолог1я, не- 
удачно пристегнутый къ курсу богослов1я, слишкомъ поверхностно 
преподавались законоучителемъ. Такимъ образомъ лекц1и Р']^дкина 
были для студентовъ единственнымъ средствомъ расширить и обоб- 
щить свое м1ровоззр']&Н1е на философскихъ основан1яхъ. Помимо 
Грановсдаго и Р4дкина, большою популярностью среди студентов! 
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пользовались также лекцш Чивилева, оффиф'ально считавшагося 
лрофессороиъ статистики, но преподававшаго однако политическую 
эконом]Н), и лекщи профессора Крылова — по римскому праву. 

Принявъ во вниман1в общее лвижен1е въ Росс1й и пробужден1е 
русской общественной мысли, не трудно понять, какъ сильно дол- 
женъ былъ завлад']&вать молодежью университетъ, особенно-же при 
такомъ удачномъ подбор*]^ профессоровъ, какъ въ Московскомъ уни- 
верситет^^. Вообще говоря, юношество, переступая въ то время по- 
рогъ университета, всец']^ло и беззав']&тно отдавалось чистымъ ин- 
тересамъ науки, съ тЪмъ благороднымъ, возвышеннымъ идеализ- 
момъ, который такъ выгодно отличаетъ эпоху 40-хъ годовъ отъ 
всего посл'Ьдующаго времени. 

Такое благотворное, истинно- научное вл!яше университета 
очень характерно отразилось на юномъ Ушинскомъ. Та своеобраз- 
ная система самообразован]я, которую онъ прод']^алъ надъ собою 
въ гимназ1И, та гимнастика ума, къ которой онъ пр1учйлъ себя, — 
оказались какъ нельзя бол^^е полезными во время университетскаго 
курса. И съ первыхъ же прослушанныхъ имъ лекшй, посл^^ пер- 
выхъ дней пребывашя въ университет, онъ развернулся во всю 
ширь своей богато и разносторонне одаренной природы. 

Какъ юноша хорошо развитой, онъ свободно, безъ всякаго за- 
труднен1я, слушалъ лекц1и по вс^^мъ предметамъ избраннаго имъ 
факультета. Обладая обширною памятью, онъ легко усвоивалъ не 
только основную мысль лекд]й, ной вс1^ главн']^йш1Я частности. Это 
на первыхъ же порахъ р']&зко выдвинуло Ушинскаго и сд'&1ало его 
до н']^которой степени предметомъ удивлен1я со стороны товарищей. 

Къ лекщямъ Ушинск1й относился съ большимъ увлечен1емъ. 
Онъ сразу почуялъ въ нихъ разумные, доказательные, научные 
ответы на всЪ г]^ затаенные вопросы, которые давно уже тесни- 
лись въего пытливомъ юношескомъум']^, угнетали его духъ, настой- 
чиво требуя разр'Ьшен1я. Никогда не оставаясь въ роли пассивнаго 
слушателя лекшй, Ушйнск1Й обыкновенно выходилъ изъ аудитории 
съ массою ровыхъ ощущен]й, удовлетворенный или неудовлетво- 
ренный прослушаннымъ, съ новыми вопросами и м1&ткйми зам'!^- 
чан1ями по поводу прослушаннаго. Нер']^дко посл*]^ лектии по тому 
или другому предмету ему случалось развивать своимъ товарищамъ 
ц'Ьлую теор1ю, которой имъ не удалось усвоить въ профессорскомъ 
изложеши. 

Это естественно сделало его центромъ кружка товарищей, 
также горячо интересовавп1ихся наукой, какъ и онъ. Въ этой сред']^ 
онъ пользовался большою любовью не только за умъ, остроту, дря- 
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мой, открытый характеръ, но и какъ идеально хорош1Й товарищъ. 
Придерживаясь преимущественно б']&дной среды товарищей, ка&ъ 
наибол'Ье преданныхъ интересаиъ науки, онъ охотно д^^лидся съ 
нйии не только своими знан1ями, но и посл^днимърублемъ, послед- 
ней трубкой табаку. 

Въ то время не было развито издан1е профессорскихъ лекц1й 
въ вйд']^ литографированныхъзаписокъ. Всл']^дств1е этого, хотя уни- 
версйтетсшй курсъ въ общемъ былъ меньше нын'Ьшняго, но сту- 
дентамъ несравненно больше, ч1^иъ теперь, приходилось саиостоя- 
тельно работать. Благодаря этому, подъемъ научнаго интереса въ 
студенческой сред'& былъ олень высокъ. Это само собою порождало 
потребность въ живомъ обм'бн'1^ мыслями по вопросамъ политиче- 
скимъ, литературнымъ, нравственнымъ, философскимъ, историче- 
скимъ и проч. Поэтому сплоченность, солидарность студенческой 
среды была очень велика. 

Въ Москв1^ въ ту пору образовалось даже н1^что ъроцЪ студен- 
ческаго клуба. 9то — небольшой трактиръ «Вел икобритан1я>,нахо- 
ДИВШ1ИСЯ по близости университета. Благодаря главнымъ образомъ 
вл1ян1Ю Б:Ьлинскаго, а также и н']^которыхъ другихъ крупн1^йшйхъ 
литературныхъ д1^телей того времени, этотъ эмбр1онъ клуба полу- 
чилъ, можно сказать, историко-литературное значеше унственнаго 
центра московскаго студенчества 40-хъ годовъ. Студентъ Ушинск1й 
былъ очень зам']^тною величиною въ этой общестуденческой семь'Ь. 
Его м1^тк1Я замЪчан1я обо всемъ, что волновало учащуюся моло- 
дежь, облетали нер1^дко весь университетъ. Со свойственною ему 
прямотою и р'&зкостью, Ушинск1й одинаково порицалъ и т^хъ про- 
фессоровъ, и т1^хъ студентовъ, которые въ чемъ-либо отклонялось 
отъ высокихъ нравственныхъ идеаловъ, вдохновлявшихъ тогда уни- 
верситетскую молодежь. 

Вообще Ушинск1й выгодно выд'Ьлялся въ студенческой сред'Ь 
самостоятельностью, независимостью своихъ воззр^шй, см']^лостью 
открыто высказывать мн'Ьн1Я, идущ1я въ разр'Ьзъ съ господствую- ' 
щами взглядами. Такъ наприм1^ръ, въ противность весьма распро- 
страненному въ то время поклонен1ю передъ Наполеономъ I и 
Вольтеромъ, Ушинсшй не сг]^снялся порицать того и другого. Бу- 
дучи убЪжденнымъ приверженцемъ свободы, видя въ ней величай- 
шее благо для человечества, Ушинск1Й порицалъ Наполеона I за 
его посягательство на политическую свободу, Вольтера-же — за его 
вторжеше въ область свободы сов']^сти. Такое воззрЪн1е на этихъ 
двухъ великихъ историческихъ д']^ятелей Ушинскш сохранилъ во 
всю свою жизнь. 
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Съ особенною благодарностью вспомипалъ Ушинсшй о П. Г. 
Р'Ьдкин!^ и Грановскомъ, подъ вл1ян1емъ талантливыхъ лекщй ко- 
торыхъ онъ увлекся философ1ей и истор1ей, весьма солидно изучен- 
ными имъ на студенческой скамьЪ. 

Ушинскому, въ бытность его студентомъ, приходилось работать 
очень много. Помимо увлечен1я наукою и добросов'Ьстнаго отноше- 
и]я къ университетскимъ занят!ямъ, ему нужно было еще бороться 
съ нуждою. Втечеши почти всего университетскаго курса онъ 
вынужденъ былъ давать частные уроки. Состояше его родите- 
лей съ каждымъ годомъ падало; деньги высылали изъ дому неис- 
правно и, въ общемъ, ихъ было недостаточно даже для самаго скром- 
наго существовашя въ университетъ. 

Трудовое, независимое существованхе прибавило энерг1и юному 
Ушинскому и служило прекрасной школой для воспиташя въ немъ 
твердой воли. Борьба-же съ нуждою нисколько не ослабила его ро- 
зоваго поэтическаго настроешя. Серьезно занимаясь наукою, онъ 
не забросилъ и художественной литературы. Рука-объ-руку съ 
наукою шло основательное чтеше любимыхъ его русскихъ и ино- 
странныхъ писателей, какъ-то: Пушкина, Гоголя, Лермонтова, 
Гете, Гофмана, Жана-Поля Рихтера и н^Ькоторыхъ другихъ. 

Вм']^сг]^ съ т^^мъ Ушинскш страстно увлекался также и теа- 
тромъ, пос1^щен1е котораго считалъ даже обязательнымъ для себя. 
Пзъ своего скромнаго студенческаго бюджета онъ ежем1^сячно отаЪ- 
лялъ известную сумму на театръ, причемъ конечно ему могли быть 
доступны только самыя верхн1я м'Ьста. 

Московски театръ того времени привлекалъ къ себ'Ь всеобщее 
внимаше. Это была пора полнаго расцв1^та талантовъ такихъ да- 
ровйтыхъ артистовъ, какъ Мочаловъ и Щепкинъ, приводившихъ 
своею правдивою, обдуманною, прочувствованною игрою въ благо- 
говейный трепетъ зрителей. Увлечеше Ушинскаго ихъ зам1^чатель- 
ною игрою не ограничивалось однимъ созерцашемъ ея и восхище- 
н!емъ ею, но было несравненно глубже. Подъ вл1ян1емъ главнымъ 
образомъ игры Мочалова, онъ написалъ, спещально для его бене- 
фиса, шести-актную трагедш. Явившись къ Мочалову, онъ про- 
читалъ ему н^^сколько дМств!й изъ своей трагедш. Но тотъ не при- 
зналъ въ ней никакихъ достоинствъ. Ушинск1й, чрезвычайно огор- 
ченный этимъ приговоромъ,даже какъ бы разочаровавш!йся на неко- 
торое время въМочалов'1^,т1^мъ не мен1^ подчинился его суду и непред- 
принималъ никакихъ попытокъ, чтобы поставить свое произведеше на 
сцену. Невидимому онъ безсл^дно уничтожилъ свою трагедш и впо- 
"тЪдствхи вспомипалъ о ней не иначе, какъ въ ироническомъ тонЪ. 
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Но каково-бы ни было это его литературное произведен1е( про- 
явлеше нисательской жилки въ юномъ Ушинскомъ очень харак- 
терно, потому что все остальное свое жизненное поприще онъ про- 
шелъ съ перомъ въ ру кахъ, занимая очень видное м'Ьсто въ передовой 
лиа1и лучшихъ литературныхъ русскихъ силъ. 

Подъ такими разнообразными и весьма благотворными вл1ян!ями 
прошло студенчество Ушинскаго. Въ 1844 году, къ двадцати го* 
даиъ жизни, онъ блестяще окончилъ университетъ, вторымъ кан- 
дйдатонъ правъ. Въ наше время большинству подростающихъ по- 
кол^Ьнш приходится въ такомъ возрасти едва-едва добираться до 
аттестата зр1^ости. Ушинск11-же, несмотря на юный возрастъ, 
представлялъ собою выработавшуюся, зам^^чательно ц'&пьную лич- 
ность, удачно сформировавшуюся подъ влхяшемъ благопр1ятвыхъ 
усдов1й д^^тства и школы, и т^мъ болЪе — университетской науки, 
разумнаго товарищества, возвышающей душу поэз1и и воспиты* 
вающаго театра. 



III. 
Первыя неудачи въ практической жизни. 

Юный Ушние111Й, хакъ профессоръ Деивдовсваго 1нцеа; его успЪхъ и от- 
ставка.— Департаментская служба. — Тажелыя 11атер1адьиыя услов1а и начало 
литературной дЪятельноств; разнообразный писатсльск1Й талантъ. — Благопрхат- 

ный поворотъ въ низнж К, Д. Ушвнскаго. 

Несмотря на юношеск1Й возрастъ Ушинскаго, юридическ!й фа- 
культетъ Московскаго университета такъ блестя1це аттестовалъ 
своего «второго кандидата» въ смысл^^ умственной и нравственной 
зр']&лости, что бывш1и въ то время попечитедемъ московскаго учеб- 
наго округа графъ С. Г. Строгановъ не задумался пригласить Ушин- 
скаго на профессорскую каоедру въ Ярославскш Демидовскш ли- 
цеи. Черезъ два года по окончаши университетскаго курса, т. е. 
Е}Ля отъ роду лишь около двадцати двухъ л'Ьтъ, Ушинсшй занялъ 
въ лице'Ь, преобразовывавшемся тогда въ высшее камеральное учи- 
лище, каоедру по энциклопедии законов'Ьд^шя, исторш законода- 
тельствъ и финансовой наук^^. 

Со всЬшъ иыломъ чистой юношеской души предался юный про- 
фессоръ чтенш лекщй, къ чему почувствовалъ страстное влечен1е. 
Добросов^^стно готовясь къ лекц1ямъ, онъ мастерски излагалъ ихъ — 
ясно, съ жаромъ, увлекательно. Вскор^^ онъ занялъ одно изъ паи- 
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бод^^е почетныхъ н^^стъ среди другихъ профессоровъ Ярославскаго 
лицея, какъ даровитый лекторъ, ваодн*]^ вдад']&вш1Й предметомъ, 
и пользовался бодьшимъ расаоложен1емъ и уважешемъ учащихся, 
оказывая сильное и благотворное в.11ян1е на нихъ. 

Помимо лекц'ш, популярности его много способствовала такасе 
и р1^чь, произнесенная имъ на торжественномъ собранш лицея 18 
сентября 1848 года, «О камеральномъобразован1и>. Эта р1&чь слу- 
жить между прочвмъ прекраснымъ доказательствомъ, съ какой 
громадной пользой для себя и для другихъ проработадъ Ушинсшй 
четыре года на профессорской каеедр'Ь. Въ ту эпоху необычайно 
юнаго подожен1я русской науки и сл1^пого подражашя во всемъ 
наук1^ заграничной, гдавныиъ-же образомъ — н1&иецвой, Ушинск1й 
выступидъ вдругъ рЪзкимъ порицателемъ и противникоиъ н1&мец- 
кой системы камеральнаго образован1я. Въ р1>чи своей онъ тадант- 
ливо доказалъ, что н^^иецше камерадисты очень неудачно см^^шади 
науку и искусство; что сочинен1я ихъ по предметамъ камеральнаго 
образован!я представляютъ лишь сборники разныхъ сов']^товъ и 
указап1и по разнымъ отраслямъ промышленности. Отвергнувъ н']^- 
мецкую систему, какъ рецептурную, но вовсе не научную, Ушин- 
СК1Й предложилъ свою собственную. По его плану, основой камераль- 
наго образован1Я должно служить изучен1е родины въ самомъ ши- 
рокомъ смысл"]^, какъ-то: семьи, общества и всей вообще народной 
хозяйственной д1^тельности. КромЪ того онъ указалъ необходи- 
мость изучен1я иародиыхъ юридическихъ понят1Й, въ связи со 
вс'1^ми вообще услов1ями м1^стной жизни. 

Программа эта, свидетельствуя о широт^^ и глубин^^ познан'ш 
юнаго еще Ушинскаго, о самостоятельности и см'Ьлости его воззр1&- 
шй, заслуживаетъ гЬмъ бдльшаго внимашя, какъ первый годосъ 
въ русской наук*]^ въ пользу экономическаго и бытового И8учен1я 
народной жизни, о чемъ въ ту пору никто и думать не могъ. И 
только теперь, спустя бол1^е 40 л1^тъ тслЪ того, какъ Ушинскимъ 
впервые было указано на необходимость всесторонняго и тщатедь- 
наго мЪстнаго изучешя, оно стадо наконецъ предметомъ лучшихъ 
общественныхъ и правитедьственныхъ заботъ. 

Эта р1Ьчь произвела сильное впечатляюще и выдвинула Ушин- 
скаго въ ряду его собрат1Й по наук^, какъ челов1Юка, им']&ющаго 
свой самостоятельный взглядъ, вдохновленнаго стремден1емъ пр1- 
урочить науку прежде всего служен1ю интересамъ родины, русскаго 
народа. «Народность», впервые начавшая пульсировать въ русской 
литератур'^ — какъ было уже указано выше — въ начадЯЮ40-хъ го- 
довъ, такъ характерно проявилась въ научныхъ стремленхяхъ 
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Ушинс1саго, какъ профессора, пытавшагося произвести ц1^ыи пе- 
реворотъ въ области камеральнаго образован1я, представлявшаго 
въ то время соединен1е юридическихъ наукъ съ естественными и 
вм']^вшаго большое значеше во всей практической д'Ьятельиости. 

Въ другое время, при иныхъ условхяхъ нашей жизни, р1^чь сО 
вамеральномъ образован1и» должна-бы была послужить началомъ 
блестящей ученой карьеры Ушянскаго. Но не таковъ былъ 1848 годъ, 
какъ начало крайне неблагопр1ятнаго поворота для науки, печати, 
всякихъ вообще возвышенныхъ порывовь и стремленш. Ушинск1и 
одбако какъ бы совс'1&мъ не зам1&чадъ этого. Жадный къ труду, вос- 
питавш!й въ себ'Ь потребность и уменье много и упорно работать, 
ирйвыкш!й все перерабатывать самостоятельно, онъ усп^лъ уже, 
что называется, до корней изучить сочииен1я Карла Риттера по 
землев']^д1^шю,. усиленно занимаясь притомъ и юридическими нау- 
ками. Еакъ профессрръ и ученый, онъ окончательно созрЪлъ, уста- 
новился. Но въ это-то именно время его подстерегалъ уже первый 
тяжелый ударъ въ жизни. 

Начавшшся въ 1848 году нсблагопр1ятвыи поворотъ въ рус- 
ской жизни добрался наконецъ въ 1850 году и до Демидовскаго 
лицея, мирно занимавшагоса наукой, и только ею одной, въ про- 
винщальной глуши. Стремлен1е все подвести въ жизни подъ ша- 
блонную м1&рку, усчитать или даже иредр']&шить всяшй шагъ въ д*)^- 
тельности каждаго и ъсЪхъ^ на всевозможныхъ поприщахъ обще- 
ственнаго служен1я, — очень тяжело и пагубно отразилось глав- 
нымъ образомъ въ области ученой д']&ятельности, вызвавъ невооб- 
разимый застой мысли въ русскомъ обществ-Ь. Отъ преподавателей 
высшей науки потребовали не только саиыхъ полныхъ, подробныхъ 
програмиъ, съ указан1емъ чтб и изъ какого именно сочинен1Я они 
нам1^рены цитировать, но еще и съ распре Д'Ьленхемъ всего курса 
преподаван1я по днямъ и часамъ. Когда на сов^т^ преподавателей 
Демидовскаго лицея было заявлено такое требован1е, — это вызвало 
столкновен1е Ушинскаго съ начальствомъ. Онъ горячо доказывалъ, 
что живое педагогическое д'&ло вообще и т^мъ божЬг ученую дМ- 
тельность € невозможно связывать такими формальностями >; что 
каждый дреподаватель долженъ прежде всего сообразоваться со 
своими слушателями; что предвзятое раздроблепге скурсаначасы» 
«совершенно убьетъ живое д'Ьло преподавания:». 

Такой трезвый взглядъ па педагогическ1я обязанности и задачи 
дЪлаетъ большую честь Ушинскому. Но отъ него требовали не раз- 
сужден1я, а безпрекословнаго исполнен1я именно того, что должно 
было € убить живое Д'Ьло». В^^рный принципу, что «на такое убш- 
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стно не отважится ии одинъ честный преподаватель», — Ушинсюй 
пмшелъ изъ лицея въ 1850 году. 11рим1;ру его последовали и н*]^- 
которые друг1е преподаватели. 

Оставшись безъ д'Ьла и безъ средствъ къ жизни, Ушинск1й от- 
правился въ Петербургъ на поиски работы. Не желая покидать пе- 
дагогической дороги, онъ усиленно искалъ въ столиц*]^ хотя бы 
м1^ста уЬзднаго учителя. Но напрасно: выходъ его изъ лицея слу- 
жилъ искусственной преградой къ педагогической деятельности. 
Бывшему профессору, страстному педагогу ничего бол'Ье не оста- 
валось, какъ обратиться въ чиновники министерства внутреннихъ 
д1^лъ, по департаменту иностранныхъ испов1^дан1й, подъ в1^деЬн1емъ 
графа Д. А. Толстого. Но зд'^сь, на первыхъ же порахъ службы, 
острое слово, неосторожно оброненное Ушинскимъ по адресу графа 
Толстого и быстро облет1^вшее весь департаментъ, довольно р^зко 
возстановило графа противъ Ушинскаго. Это недоброе чувство тя- 
жело отразилось на Ушинскомъ главнымъ образомъ впоел']^дств1и, 
въ бытность графа Толстого министромъ народнаго просв']^щешя. 



Департаментская служба, дававшая всего 400 рублей въ годъ, 
не могла обезпечить Ушинскаго, т^мъ бол'Ье, что въ это время онъ 
былъ уже женатъ (на Надежд^^ Семеновн']^, урожденной Дорошенко, 
дочери малоросс1Йскаго пом-Ьщика). Прмплось искать другихъ за- 
НЯТ1Й, чему впрочемъ нисколько не препятствовала необремени- 
тельная департаментская служба. По прежнему увлекаясь филосо- 
ф1ею и землеве^д'Ьн1емъ, Ушинсшй занялся также и изучешемъ 
англ1Йскаго языка. Это облегчило ему доступъ къ журнальной ра- 
боте въ самыхъ разнообразныхъ ея видахъ — въ качеств*]^ критика, 
компилятора, переводчика и проч. Съ 1852 года Ушинсшй началъ 
принимать д'Ьятельное участхе въ«Совремвнник1&>, а съ 1854 г. — 
и въ €Библ1отек'Ь для Чтешя>, издававшейся А. В. Старчевскимъ. 
Помимо обширныхъ 8нан1Й, ум^^нья владеть перомъ и душевнаго 
жара, которымъ проникнуты даже и небольш1я компилятивныя и 
переводныя статьи Ушинскаго, не говоря ужъ о критичеекихъ его 
статьяхъ (наприм']^ръ: с Литературный характеръ, или истор1Я ге- 
Н1Я, заимствованная изъ собственныхъ чувствъ и признанШ Дизра- 
эли>, сСовременн.>, 1853 г., ЛдМ съ 5-го по 8-й), онъ на пер- 
выхъ же порахъ обнаружилъ и несомн^^нный беллетристически 
талантъ. Его разсказъ «По'Ьздка на Волховъ», появивш1Йся въ 
1852 году въ «Современник'6> (№ 9), былъ зам'Ьченъ критикою и 
"^ызвалъ похвалу со стороны И. С. Тургенева. 

Вообще за Ушинскимъ довольно скоро упрочилась репутащя 
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талантливаго и образованваго писателя. Помимо разныхътекущахъ 
журнальныхъ работъ, онъ принималъ участ1е и въпсревод'Ь сИоли- 
тической дконом1и> Милля. Но въ общемъ журнальная работа воз- 
награждалась очень скудно, поглощая однако много времени. Надъ 
составлешемъ срочныхъ журнальныхъ работъ (обозр'1^Н1Й,хроникъ, 
разборовъ книгъ и проч.) Ушинскому нер']^дко приходилось про- 
водить ночи напролетъ, — и это довольно сильно разстроило его 
здоровье, не отличавшееся особенною кр1^постью. Ушинсб1й, пони- 
мая опаснос1*ь для себя журнальной работы, сталъ тяготиться ею, 
искать выхода. Случай вывелъ его на педагогическую дорогу, 
на которой онъ и обезсмертилъ свое имя. 



Бывш1й начальникъ Ушинскаго по Демидовскому лицею, П. В. 
Голохвастовъ, назначенный потомъ директоромъ Гатчинскаго си- 
ротскаго института, рекомендовалъ Ушинскаго, какъ педагога, осо- 
бенному внимашю почетнаго опекуна института, графа Ланского, 
который и лично зналъ Константина Дмитр1евича. Въ 1855 году 
последовало назначен1е Ушинскаго преподавателемъ словесности и 
завонов'бд'бшя въ Гатчинск1Й институтъ, а вскор1^ зат1^мъ^— и 
инспекторомъ института, вм'Ьсто П. С. Гурьева, посл^^ выхода его 
въ отставку. 

Такъ окончательно опред']^лилась педагогическая спещальность 
Ушинскаго. Въ Гатчинскомъ институт^^, вм']^стЬ съ прочнымъ ма- 
тер1альнымъ обезпечешемъ и почетнымъ положешемъ, Ушинсшй 
нашелъ обширное школьное д1^ло, совершенно своеобразно постав- 
ленное, т. е. ц'Ьлую систему школъ, начиная съ начальныхъ, для 
маленькихъ дЪтей, только что принимающихся за грамоту, и кон- 
чая высшими классами, съ курсомъ законов№н1я. Это громадное 
живое д^^ло не могло не увлечь деятельной, отзывчивой натуры 
Ушинскаго, съ энтузхазмомъ принявшагося за изучен1е педагоги- 
ческой литературы съ самыхъ ея корней — отъ Базедова и Песта- 
лоцци до Дистервега и Карла Шмидта. 

Но, помимо обширнаго школьнаго д']&ла, у котораго сталъ Ушин- 
скш, были и друг1я обстоятельства, способствовавш1я страстному, 
безповоротному увлечен1ю его педагогическою д']^ятельцостью. Мы 
говоримъ о «безповоротности1> потому, что вступлеше Ушинскаго 
въ Гатчинск1й институтъ совпало съ тЪиъ пер10Д0МЪ, когда онъ 
усиленно думалъ о возврат]^ на ученую дорогу и на деятельность 
въ Гатчин'Ь готовъ былъ смотр'Ьть, какъ на переходную. Это т1^мъ 
бол^ь было возможно, что, по характеру четырехл'Ьтней своей жур« 
нальной д&1тельности, онъ не только не разошелся съ чистою на- 
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укою, но систематически упрочивался въ ней; да кроий того и 
политйчесшй горизонтъ Россш значительно расчистился уже для 
иродолжешя научной д'Ьятельности, безъ всакихъ сд'1&локъ со своею 
сов1^стью. 



IV. 
Начало педагогической д-Ьятельности К» Д. Ушинскаго. 

Крутой переломъ въ русскомъ обществ'Ь и возаужден1е вни11а111я нъ педаго- 
гичесвнмъ вопросаиъ. — Увдече111е Ушинскаго педагогическою д^^ятедьностью. — 
Первые русск1е иедагогвческ1е журналы и воэдМствео Ушинскаго на русское 
общество путеиъ печати. — Первый оаытъ составлешя книги для ыачальнаго 

обучен1я русскому языку. 

Время выступлешя Ушинскаго на педагогическомъ поприщЬ 
было началомъ крутого перелома въ русскомъ обществе. Подъвлхя- 
Н1емъ уняжен1я и оскорблен1я неудачами крымской войны, общество 
съ какимъ-то изступлен1емъ занималось безпощаднымъ самообличе- 
Н1емъ, самобичеван1емъ. Но эта добровольная казнь общества, — 
казнь притомъ ваолнЬ заслуженная предшествовавшею умствен- 
ною и нравственною летарг1ею, — не им^ла ничего общаго съмало- 
душ1емъ, отчаян1емъ. Общество, огульно, сплошь порицая то, чему 
оно автоматически поклонялось, рвалось впередъ — искало лучшаго, 
стремилось къ лучшему, сознавая въ себЬ 9нерг1ю и силы, чтобы 
добиться этого лучшаго. 

Въ эготъ моментъ высокаго общественнаго возбужден1я впер- 
вые раздался призывъ Н. И. Пирогова къ д'кду воспиташя и об- 
учен1Я (сВопросы жизни »,№ IX сМорского Сборника», 1856 года). 
Съ лихорадочною страстностью набросилось общество на совер- 
шенно нев'Ьдомые ему раньше вопросы учебно-воспитательной части, 
ставш1е теперь излюбленными вопросами въ высшемъ кругу, въ 
ученыхъ обществахъ и клубахъ, въ семьяхъ и школахъ, до приход- 
скихъ училищъ включительно. Началась, можно сказать, хаотиче- 
ская критика всего дЬла воспитан1я и обучешя во всемъ его прош- 
ломъ. Правительство также явно склонялось къ полной и коренной 
реформ'Ё въ учебно-воспитательномъ д'каЪ и искало людей, способ- 
ны^ъ помочь ему въ этомъ отношен1и. 

Словомъ, всЬ сознавали, чго подрастающая покол1^н1я необхо- 
димо учить и воспитывать иначе, ч'1^мъ прежде, — ^всЬ желали этого, 
1^ стремились къ этому. Но д1^ло однако оставалось безъ движе- 
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Н1Я, потону что не доставало работника, не было на виду исполни- 
теля, иогшаго выступить въ роли новатора педагога-практика и 
писателя-теоретика, способнаго перомъ расчищать передъ собою 
путь въ реформаторской педагогической деятельности. 

Очередь была за Ушинскииъ, который въ это время въ гатчин- 
ской тиши упорно, систематически готовился къ великой и благо- 
творной роли русскаго педагога-реформатора. 



Еще л^томъ 1855 года, т. е. на первыхъже порахъ посл']^ по- 
ступлен1я Ушинскаго въ Гатчинсшй институтъ, редакторъ ♦Библ10-' 
теки для Чтен]'я)>, г. Старчевск]й, отобравъ н'Ьсколько нумеровъ 
англ1Йскаго журнала «:А1Ъепаеит», въ которыхъ были пом1^щены 
статьи объ образоваши и воспитан1и въ Америк']^, послалъ ихъ 
Ушинскому въ Гатчину, съ просьбою вакъ можно скор1^ переве- 
сти для журнала. Статьи эти произвели чрезвычайно сильное впе- 
чатл^^н!е ва Ушинскаго. «Зач1^мъ прислали вы мн*]^ статьи объамс- 
риканскомъ воспиташи? — говорилъ Ушинск]й Старчевскому, явив- 
шись къ нему въ какомъ-то необыкновенномъ дкстаз']^. — Вращаясь 
постоянно въ училищномъ кругозоре, ознакомившись поближе съ 
детьми, которыхъ надо развить, учить и воспитывать, я, по про- 
чтен]и сАЙепаеиш'а», не могъ спать н']^сколько ночей! Статьи про- 
извели страшный переворотъ въ моей годов1^, въ моихъ понят1яхъ, 
уб'Ьжденхяхъ. Он1^ подняли въ моенъ ум*]^ ц1лый рой вопросовъ по 
воспитав1ю и образован1Ю; навели меня на мног1я, совершенно но- 
выя, мысли, который, безъ этихъ статей, пожалуй, никогда не при- 
шли бы мн^ въ голову. Я не знаю, что я сд-Ьлаю, что со мною бу- 
детъ, но я р']&шился посвятить себя съ этого дня исключительно 
педагогическимъ вопросамъ». 

Следующее обстоятельство играло въ этомъ отношен1и еще бо- 
Ле серьезную роль. Задолго до вступлен1я Ушинскаго въ Гатчин- 
скш институтъ тамъ былъ инспекторомъ н'Ькто Ев. Ос. Гугель. 
О немъ давно уже всё забыли, а если и вспоминали, то не иначе, 
какъ о «чудак'Ь-мечтател'Ь, челов'Ьк'Ь не въ своемъ ум-Ьэ, оставив- 
шемъ въ насл-Ьд^е институту библ1отеку, состоявшую изъ двухъ 
довольно болъшихъ шкафовъ, къ которынъ никто не р']&шался при- 
коснуться, словно они были зачумленные. Шкафы эти, почернёв- 
ш1е, запыленные, л'Ьтъ 20 стояли запечатанвыми. Ушинсшй 
попросилъ отворить ихъ и нашелъ тамъ зам']^чательно < полное со- 
бран1*е псдагогическихъ книгъ». Вотъ что писалъ онъ объ этой 
своей находк'Ь, игравшей въ его жизни большую роль. 
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«Это было въ первый разъ, что я вид']^ъ собран]е педагогиче- 
скихъ книгъ въ русскомъ учебвомъ заведев]и. Этвмъ двумъ шка- 
фамъ я обязавъ въ жизни очень, очень иногииъ, и — Боже мой! — 
отъ сколькихъ бы' грубыхъ ошибокъ былъ избавленъ я, если бы 
познакомился съ этими двумя шкафами прежде, ч^^мъ вступилъ на 
педагогическое поприще! Челов1^въ, заведш1Й эту библ1отеку, былъ 
необыкновенный у насъ челов^^къ. Это едва ли не первый нашъ 
педагогъ, который взгдянулъ серьезно на д'1^ло воспитан1я и увлекся 
имъ. Но горько же и поплатился онъ за это увлечеше. Покрови- 
тельствуемый счастливыми обстоятельствами, онъ могъ несколько 
лЪтъ проводить свои идеи въ и^полнен1е; но вдругъ обстоятельства 
изм^^нились, — и б^^днякъ-мечтатель окончилъ свою жизнь въ сума- 
сшедшемъ дом*]^, бредя д'Ьтьми, школой, педагогическими идеями. Не 
даромъ же посл^^ него закрыли и запечатали его опасное насл']^д- 
ство. Разбирая эти книги, исписанныя по краямъ одною и тою-же 
мертвою рукою, я думалъ: лучше было-бы, если-бы онъ жилъ въ 
настоящее время, когда уже научились лучше ценить педагоговъ и 
педагогическ1я идеи». 



Но труды несчастпаго Гугеля не пропали безсл-Ьдио. Черезъ 
20 слишкомъ лЪтъ они нашли талантливаго продолжателя въ 
лт^ К. Д. Ушинскаго. Занявъ м']&сто инспектора института, онъ 
получилъ возможность въ бол'Ёе широкихъ разм1^рахъ применять на 
л!Ьл^ г1 педагогическ!е вопросы, которые занимали его въ теор1и. 
Д'бятельность Ушинскаго въ роли администратора-педагога обшир- 
нагоучебнагозаведешя отличается большою энерг1ей и разумностью. 
Время инспекторства Ушинскаго въ Гатчинскомъ институте — одна 
изъ самыхъ блестящйхъ эпохъ въ истор!и этого учебнагб заведен1я, 
ярко отм']&ченная большою упорядоченностью всего учебно-воспи- 
тательнаго д']&ла и усп^^шностью его. 

Какъ ни производительна была д^^ятельность Ушинскаго по ин- 
ституту, какъ ни сильно занимала она его, т'Ьмъ не мен']^е не мо- 
гла насытить всей его энерпи, обнять всей шири педагогическихъ 
его воззр4н1Й и стремлений. Ему гЬсно было въ стЬнахъ института. 
Въ это именно время, подъ напоромъ общественнаго интереса къ 
д']^лу воспптан1я и обучешя, разомъ возникло, въ 1857 году, два 
педагогическихъ журнала: сРусск1Й Педагогически В'Ьстникъ>, 
Н. А. В1>шшсградскаго, и «Жу^надъ для восийтат*я>7А'; ХГЧумшцша. 
Въ сл^дуюшемъ, 1"85У году, прибавился сщс^динъ дЪльвый псда- 
"вческ1Й журналъ— с Учитель», г. Паульсона. Въ одномъ изъ 
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втихъ журнадовъ(«Воспиташи>, Чумикова) Ушинсв1б начадъ при- 
нимать деятельное участ1е. 

36 л^ть прошло уже со времени появлен1я въ св1^тъ одной 
изъ первыхъ педагогически хъ статей Ушинскаго — «О польз-Ь пе- 
дагогической литературы» («Воспиташе», 1857 г., т. I), а между 
т^мъ она настолько сохранила свою св']^жесть, значеше и силу , словно 
въ ней говорится о текущихъ нашихъ школьныхъ злобахъ дня. 

«Сравните число истинно развитыхъ людей съ числомъ лицъ, 
получйвшихъ систематическое воспнтав1е, загляните въ училища 
и сравните число начинающихъ курсъ съ числомъ т^^хъ, которые 
оканчиваютъ его, — и вы увидите, какъ много еще остается сд']^лать 
воспитан1ю!эТакъ между прочимъ опред'киилъ У шинск1йвъ указан- 
ной ствкГъЪ задачу воспитан1я. Осуществлен!е этой задачи онъ ставить 
въ непосредственную зависимость отъ педагогической литературы. 

«Педагогическая литература — говорить онъ — одна только мо- 
жетъ обновить воспитательную д'1ятельность, придать ей тотъ 
смыслъ и ту занимательность, безъ которыхъ она скоро д']^ается 
машинальнымъ лрепровожден1емъ времени, назначеннаго на уроки. 
Она одна только можетъ возбудить въ обществе внимаше къ д'Ьлу 
воспитан1я и дать въ немъ воспитателямъ то М']^сто, которое они 
должны занимать по важности возлагаемыхъ на нихъ обязанностей. 
Педагогическая литература установляетъ въ обществ'Ь съ одной 
стороны правильныя требован1Я въ отношен]и воспитан]я, съ дру- 
гой — открываетъ средства для удовлетворен1я этихъ требован1Й». 

Та литература, о которой говорить Ушинскш, не им1^етъ ни- 
чего общаго съ техническою педагогическою литературою, которая 
не можетъ одухотворить д-Ьла воспитан1я, поднять его на степень 
искусства, придать ему творчество. Безъ этого же услов1я педаго- 
гическое д'1&ло оказывается однимъ изъ самыхъ безотрадныхъ ви- 
довъ ремесленничества, не чуждаго даже изв-Ьстной доли вреда для 
подрастающихъ покол^нхй, общества и государства. Это прекрасно 
выражено Ушинскимъ въ сл']^дующйхъ строкахъ: 

«Преподаватель, который только въ классахъ занимается сво- 
ииъ д'Ьломъ, а, переходя за порогъ школы, не встр']^чаетъ ни въ об- 
ществ*, ни въ литератур* никакого участ1я къ своему занят1ю, 
весьма скоро можетъ охладеть къ нему. Препод^ . атель, уединен- 
ный въ своей тихой, монотонной деятельности, видя, что ни обще- 
ство, ни литература, занимающаяся даже ассир1йскимй древностями 
и этрусскими вазами, не занимаются его скромныиъ д*ломъ, дол- 
женъ им*ть необыкновенно много нравствсниой энерпи, чтобы не 
уснуть подъ убаюкиваюп^ее журчанье однообразной учительское 
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жизни. Вопросы науки, литературы, общественной жизни не ка- 
саются даже слегка его микроскопической д^^ятельности. Новая по- 
в^^сть, новый водевиль, новая скрипка, даже новая шляпка— каюя 
это все блестящая явлен1я, въ сравнеши съ крошечными фактами 
учительской деятельности!.. Новый воспитатель, можетъ быть и 
съ лучшими нам']&рен1ями принявш1Йся за д1^ло, скоро зам'Ъчаетъ, 
что ВЕ± пред'Ьловъ класса никто имъ не занимается, и самъ мало- 
по-малу привыкаетъ заниматься имъ только въ классе... Скоро онъ 
начинаетъ довольствоваться механической рутиной, однажды 
созданной, часто ложной и почти всегда односторонней. Случается 
даже иногда, что, закорен']&въ въ этой рутин']^, онъ начинаетъ съ 
какою-то злобою смотр']^ть на всякую педагогическую книгу, если- бы 
она какъ-нибудь, сверхъ всякаго ожидан1я, и попалась ему подъ- 
руку: онъ видитъ въ ней дерзкую нарушительницу своего долго- 
л'Ьтнягоспокойств1я>. «Наставническая и воспитательная деятель- 
ность, можетъ быть, бол^е, чЬжъ какая-либо другая, нуждается въ 
постоянномъ одушевлен1и; а между т1^мъ она бол^е, ч'Ьмъ всякая 
другая д^^ятельность, удалена отъ взоровъ общества, результаты ея 
выказываются не скоро и замечаются не многими, р^же всего са- 
мимъ вослитателемъ; однообраз1е же ея способно усыпить умъ и 
пр] учить его къ безсознательности». 

Въ другой статье (с О народности въ общественномъ воспи- 
тан1и>), появившейся также въ 1857 году и вътомъ же журнале, 
Ушинск1й разъяснилъ общ1я историческ1я основы европейскаго 
воспитан!я, очертилъ положен1е учебно-воспитательнаго дела у 
всехъ культурныхъ народовъ, отметивъ при этомъ наиболее ха- 
рактерный особенности его въ разныхъ странахъ. Въ третьей 
статье — «Три элемента школы^ («Воспитан1е>, 1 858 г., т. I) — онъ 
определилъ ближайш]я задачи русскаго школьнаго дела, неразрыв- 
ность воспиташя и обучен]я, общественное и государственное зна- 
чен1е школы. 

Мы остановились на этихътрехъ первыхъ крупнейшихъ педа- 
гогичсско-литературныхъ статьяхъ Ушинскаго, потому что оне 
даютъ понят1е о той почетной роли, которую онъ сразу занялъ, 
ставь во главе русскаго педагогическаго движен1Я со второй поло- 
вины 50-хъ годовъ. Онъ осмыслилъ это движете, былъ истолко- 
вателемъ и руководителемъ его, далъ тонъ и направлеше печати 
и обществу въ ихъ стремлен1и къ улучшен1ю, правильнее — пере- 
создан1ю всего учебно-воспитательнаго дела въ Росс1и. 

Одно это уже, не говоря о последующихъ заслугахъ^ въ зна- 
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чительной м^Ьр* оправдываетъ назваше его «отцомъ русской педаго- 
гии». Даже теперь, почти въ сорокал'Ьтней ужедалипрошлаго, основы 
учебно-воспитательнаго д']&ла, установленныя Ушинскимъ, не только 
не утратили своей новизны, но требуютъ какъ можно болЪе часта- 
го и настойчиваго напоминан1Я о нихъ. Ничто такъ сильно не М']^- 
шаетъ у насъ усп']^ху школьпаго дЪла вообще, какъ именно забвенхе 
о т1^хъ великихъ началахъ, которыя такъ талантливо были выска- 
заны Ушинскимъ еще въ кояи^Ь 50-хъ годовъ, такъ сильно ожи- 
вили общество и трезво направили его. 

Назваше Ушинскаго ютцомъ русской педагогш» особенно спра- 
ведливо потому, что ему первому принадлежитъ мысль о рац10- 
нальной русской начальной школ^^. Еще въ концЪ 50-хъ годовъ, 
когда и помина не было о русской народной школ^^ въ нын']&шнемъ 
ея значешй, Ушинсюй занимался уже составлен1емъ кпиги для 
первоначальнаго чтен1я, <Д']^тскаго М!ра>, им^^я, сл']^довательно, 
передъ собою опред']^ленный идеалъ, которому должно удовлетворять 
начальное обучен1е. Такимъ образомъ въ Ушинскомъ одновременно 
опред'Ьлялась д-Ьятельность педагога-практика и педагога-теорети- 
ка — на строго- научныхъ, философскихъ основан1яхъ, 



Блестящей усп'Ьхъ и жестоюй ударь, 

ПазначенЕб К. Д. Ушпнскаго инспокторомъ С|101ьпаго института. — Коренное 
лреобразован1е института. — 11едагогическ1Й иружокъ Ушинскаго и его куль- 
турное значен1е въ д1ЬдЪ русскаго воспйтан1я и обучения вообще. — Апогей 
педагогической славы Ушинскаго и завистники. — Клеветническ1Й доиосъ и по- 
б1>доносное отражение его. — Оставлен1е Ушинскпиъ должности инспектора. 

Педагогическая литературная д'Ьятельность Ушинскаго, а также 
и блестящ1е усп^^хи руководимаго имъ Гатчинскаго института обра- 
тили на него особенное вниманхе бывшаго тогда министромъ народ- 
наго просв1^щен1я Норова, по рекомендаши изв^стнаго профессора 
и академика А. В. Никитенко, преподававшаго въСмольномъ инсти- 
тут*. Въ 1859 году Ушинсшй, при ихъ энергическомъ сод1Ьйств1и, 
получилъ назначен1е на должность инспектора классовъ обоихъ от- 
Д'Ьден1Й Смольнаго института — «благородной и неблагородной поло- 
винъ Смольнаго монастырям», какъ называли тогда институтъ, съ 
бывшимъ при немъ Александровскимъ училищемъ. 

к д. УшвнсвШ. 3 
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Назначен1е Ушинскаго инсаекторомъ обширнаго закрытаго жен- 
скаго учебнаго завелев1я, въ которонъ обучалось не менЪе ЮО^Ъ- 
вицъ, было вызвано сознанной правительствомъ потребностью ре- 
формировать это обширное учебное заведен1е, въ видахъ расшире- 
Н1Я умственнаго развит1я и образовашя женщинъ, сообразно ощу- 
щавшимся въ то время потребностямъ. Д1^йствительно, Смольный 
институтъ представлялъ какой-то изумительный анахронизмъ. Въ 
самомъ институт* былъ 9-ти-л1Ьтн1Й курсъ учешя, при 3-хъ клас- 
сахъ; въ Алекса ндровскомъ же училипЛ при немъ — шестил*Ьтн1Й 
курсъ, съ двумя классами. По окончан1и трехл']^тняго курса, воспи- 
танницы въ полномъсостав^^ переходили въслЪдующ1Й классъ, хотя 
бы между ними были и недостаточно подготовленный, такъ какъ 
нельзя же, въ самомъ аЪлЪ, оставлять воспитанницу въ одномъ 
класс* на 6 л*тъ, т. е. иначе — увеличивать продолжительность об- 
учен1я до 12-ти, 15-ти л'Ьтъит.д.Всл'Ьдств1еэтого, мадоусп'Ьвш1я въ 
низшемъ класс*, въ старшемъ успевали еще мен*е и, въ конц* кон- 
цовъ, окончивъ ПОЛНЫЙ курсъ учен1я, выходили изъ заведешя ре- 
шительно безъ всякихъ знав1й. Положимъ, для бол*е слабыхъ, не 
усп*вающихъ ученицъ устраивались особыя параллельныя отд*ле- 
Н1я; но эти отд*лев1я, не исправляя малоусп*шности, только при- 
бавляли къней оскорблен1е достоинства учащихся. Институтъ былъ 
строго закрытымъ заведен!емъ; учащихся не отпускали къ роднымъ 
не только по большимъ лраздникамъ, но даже на л*тн1я, рожде- 
ственск1я и пасхальныя каникулы. Втечен1и девятил*тняго пре- 
бывав1я въ институт* он* были безусловно оторваны отъ родныхъ 
семействъ. Время ученхя ихъ равносильно былозаточен1ю,иназва- 
Н1е института <мовастыремъ> им*ло значительную долю основан1я. 



Въ такомъ положенш находилось д*ло при назначен1и Ушин- 
скаго инспекторомъ Смольнаго института. Въ ту пору институты 
были единственными разсадниками средняго образован1я женщинъ 
въ Рос<;1и. Маленьк1я женск1я духовныя училища при женскпхъмо- 
настыряхъ, панс1оны для «благородныхъ д*вицъ>— едва ли даже 
можно принимать въ разсчетъ. Т* и друг1е были слишкомъ далеки 
отъ типа обшсобразовательныхъ заведенш: въпервыхъпреобладалъ 
релвпозный и даже монашеск1Й элементъ; во вторыхъ д*ло своди- 
лось къ простой дрессировк* — обучению танцамъ, музык* и кое- 
какимъ верхушкамъ изъ новыхъ языковъ. 

Вообще женщинъ въ то время учили «чему нибудь и какъ ви- 
будь>^ но меньше всего — наукамъ. Во вс*хъ частныхъ и казен- 
выхъ учебвыхъ заведен1яхъ, не исключал конечно институтовъ. 
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институтъ, когда усп1Ьдъ опред-Ьдиться характеръ предпринятыхъ 
имъ реформъ, около Ушинскаго сгруппировался кружокъ св1^жихъ, 
иолодыхъ педагогоБъ, имена которыхъ пользуются въ настоящее 
время общею изв^^стяостью. Въ составь этого кружка входили: В. 0. 
Буссе, В. И. Водовозовъ, священ. Головинъ, Дестунисъ, баронъ М. 0. 
Косинск1й, Лемеки, В. И. Лядовъ, Массонъ, 0. 6. Миллеръ, Л. Н. 
Модзалевскш, А. И. Павлобск1й,Я.П. 11угачевск1й,Рабвск1Й, М. И. 
Семевск1й, Д. Д. Семеновъ и друг1е. Мног1е изъ нихъ сошли уже въ 
могилу, оставивъ по себ*]^ признательную память и очень почтенныя 
педагогическхя сочинешя. 

Значительная часть этого блестящаго педагогическаго персонала 
была получена ^^шинскимъ изъ только-что основанной, по сос^ц- 
ству со Смольнымъ институтомъ, первой, по времени открытхя въ^ 
Петербург1^, ежедневной безплатнои Таврической школы. Она была 
устроена молодымъ инженернымъ офицеромъ, барономъ М. 0. Ко- 
синскимъ, энтуз'гастоиъ-педагогомъ, даровитымъ преподавателемъ 
математики, много и съ пользой потрудившимся надъ разработкой 
методики математическихъ наукъ. 

Самая эпоха возрожден1я и обновлешя Россш, когда сущность 
торжествовала во всемъ надъ бездушною формою, не мало благо- 
пр1ятствовала такому зам'Ьчательному подбору преподавателей. 
Облеченный обширными полномоч1ями и высокимъ дов1^р1емъ пре^ 
держащихъ властей, Ушинсшй не останавливался въ привлечеши 
къ педагогической д1&лтельности несомненно даровитыхъ людей, у 
которыхъ однако не оказывалось установленныхъ на этотъпредиетъ 
оффищальныхъ динломовъ. Такъ, съ большою пользою для аЪщ но 
въ обходъ формализма, имъ были приглашены молодые офицеры: 
инженеръ баронъ М. 0. Косинск1й — преподавателемъ математики и 
артиллеристь М. И. Семевск1й — преподавателемъ истор1и. Оба они 
оказались не только превосходными преподавателями, но не мало 
потрудились впосл'Ьдствш и на бол'Ье широкомъобщественномъпе- 
дагогическомъ поприщЪ, Семевсшй же еще и на литературномъ, 
какъ издатель <!сРусской Старцны>. Ером1^ того Ушинсюй пригла- 
силъ было яреподавателемъ русскаго языка въ младшихъ классахъ 
института и изв']^стнаго писателя Н. Г. Помяловскаго, очень вы- 
годно зарекомендовавшаго себя въ качеств1^ учителя въ безплатнои 
Шлиссельбургской воскресной школ1^ для д1^тей рабочихъ. Помялов- 
скш однако, давъ н1^сколько очень удачныхъ пробныхъ уроковъ въ 
институте, отказался отъ штатнаго м'Ьста преподавателя, не чув- 
ствуя въ себ1^ достаточно склонности къ спещальной педагогической 
д'1Ьятвльцости. 
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Дружественнымъ^ единодушяымъ кружкомъ были соикнуты 
преподаватели около Утинскаго. Вс^^хъ привлекали высокая ум- 
ственный и нравственный качества даровитаго, энергическаго руко- 
водителя, державшагося однако на товарищеской ног1^. Зд']^сь все аЪ- 
лалось сообща, подвергалось дружному, одушевленноиу обсужденш. 

На весь Петербургъ славились педагогическ1е четверги Ушин- 
скаго. Въ маленьюй флигелекъ Смольнаго монастыря, находивша- 
гося въ то время довольно далеко за городскою чертою, въ неболь- 
шую, уютную квартиру Ушинскаго еженед'&1ьно собирались не 
только друзья его и помощники-сослуживцы по институту, но и 
вс^^, кто живо интересовался педагогическими вопросами. Интере- 
соваться же действительно было ч^мъ, — было чему учиться. Тутъ 
можно было узнать все, что есть новаго и выдающагося въ педаго7 
гической области, по части взглядовъ, методовъ и системъ препо- 
даван1Я. Тутъ же, въ общей бесЪд']&иоживленныхъ спорахъ, нам1^- 
чались, обсуждались, вырабая^ывались новыя программы и планы 
преподавашя, проэктировались разныя изм'6нен1я и улучшен1я. 

Эти четверги сплачивали петербургскую педагогическую семью 
и вдохновляли ее на живую, плодотворную работу. Не только для 
непосредственныхъ помощниковъ Ушинскаго по институту, но и 
для многяхъ другихъ, интересующихся д^ломъ воспиташя и об- 
учен1я, эти педагогическая собрашя им&1и значеше педагогической 
школы, въ н']&которомъ род']^ педагоггума. И у самого Ушинскаго, 
и у ближайшихъ его друзей и сослуживцевъ, и у лицъ посторон- 
нихъ, случайно попадавшихъ сюда, зарождались идеи и созревали 
планы цёлыхъ педагогическихъ трудовъ. На этихъ именно сбори- 
щахъ Ушинсшй подвергалъ обсужден1ю и программу, и исполнеше 
сД^тскаго М1ра}», задуманнаго еще въ Гатчине, надъ обработкой 
котораго онъ трудился теперь среди массы другихъ многосложныхъ 
своихъ обязанностей, 

Благотворное вл1ян1е педагогическихъ собран1Й Ушинскаго не 
ограничивалось замкнутымъ педагогическимъ кружкоиъ, но им'Ьло 
бол1&в широкое общественное значен1е. Трезвые педагогичесше 
взгляды и понятая разносились по всему Петербургу и, отражаясь 
въ печати, распространялись съ большею или меньшею полнотою 
по всей Россш. 



ПослЪ двухлетней работы подъуправлешемъ Ушинскаго Смоль- 
ный инсти'][утъ, нисколько не интересовавшШ прежде столичнаго 
общества, вызывавшай только нелепейшая легенды, по причине 
?воей замкнутости и рутины, вдругъ сталъ предметомъ большого 
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внимаа1я со стороны всего интелдигвнтнаго столичнаго общества. 
О новой, разумной жизни этого учебнаго заведешя, о происходя- 
щихъ и подготовляющихся тамъ капитальныхъ рефориахъ громко 
говорила печать. Представители разныхъ учрежден1Й и в-Ьдомствъ, 
родители и родственники ученидъ, люди педагогической професс1и 
массами стремились въ ивститутъ, чтобы послушать уроки, о ко- 
торыхъ говорилъ весь Петербургъ. И то, что они вид'Ьди тамъ, при- 
водило ихъ въ изумление и восторгъ. 

Ученицы обоихъ отд1^лен1Й Смольнаго института и всЪхъ клас- 
совъ, отъ старшаго до самаго младшаго, не только не тяготились 
учен1емъ, не называли его «противнымъ», какъ это было прежде, 
а цапротивъ съ уважен]'емъ относились къ нему, были явно увле- 
чены занят1ями, обнаруживая большую любовь къ труду. Между 
ученицами и учащими были хорош1я, простыя, естественныя отно- 
шен1я, основанный на взаимномъ уважеши, дов^^р1и и доброжела- 
тельств1Ь. Авторитетъ преподавателей, особенно же Ушинскаго, былъ 
очень великъ въ глазахъ учащихся. Родители и родственники, въ 
глаза и за глаза, на словахъ и въ письмахъ, иногда даже печатно, 
выражали Ушинскому горячую признательность, видя въ учени- 
цахъ не свЪтскихъ куколъ, не кисейныхъбарышень, а разумныхъ, раз- 
витыхъ д^^вушекъ, со здравыми взглядами, понят1ями и сужден1ями. 

На всю Росс1ю цт^ло имя К. Д. Ушинскаго, какъ умнаго, 
энергическаго, талантливаго реформатора-педагога. СлавЪ Ушин- 
скаго особенно много способствовало увлекательное преподаваше 
имъ педагогики и дидактики въ обоихъ отд^&лен!яхъ Смольнаго ин- 
ститута. Вообще талантливый преподаватель и блестящ1Й ораторъ, 
онъ вкладывалъ всю свою душу въ преподаван1е этого предмета, 
чтобы разъяснить своимъ ученицамъ, готовящимся вступить въ 
жизнь, великое назначеше женщины, какъ матери, жены, разум- 
наго актйвнаго члена общества и всей государственной семьи. 

Бывш1я ученицы Ушинскаго, изъ которыхъ мног1я инЪють те- 
перь въ томъ же Смольномъ институт]^ дочерей и даже внучекъ, съ 
юношескимъ восторгомъ и слезами благодарности вспоминаютъ объ 
этихъ прекрасныхъ урокахъ своего учителя. Он-Ь свид-Ьтельствують, 
что велик1е зав1^ты учителя осв'Ьщали имъ жизненный путь, под- 
держивали ихъ, руководили ими до преклонныхъ л1^тъ. 

Благодаря именно нравственному обаяшю личности Ушинскаго, 
голосъ его пользовался большимъ авторитетомъ и въ самыхъ выс- 
шихъ сферахъ. Ему, наприм'Ьръ, поручено было письменно изло- 
жить свое мн1&н1е о воспитан1и 11асл'1^дника престола. 

Въ эту пору наибодьшаго расцв']^>та педагогическаго дарован1я 
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И д1^лтельности Ушинскаго вышла въ св'Ьтъ книга его — сД']^тск1Й 
М1ръ>, сразу давшая ему общерусскую изв']^стность. Съ большими 
сомн']^н1ями и колебан1ями относился Ушинск1й къ этому своему 
труду, отнявшему у него 'около 1'рехъ лЪтъ, Строгш къ другимъ, 
онъ былъ безпощадно суровъ къ самому себ'Ь. Такъ какъ книга эта 
не удовлетворяла т<Ьмъ замысламъ, которые назр1&ли уже у него въ 
это время относительно посл'Ьдующихъ педагогическихъ работъ, 
вскор*]^ же выполненныхъ имъ, то онъ и не р']^шался издавать 
«Д^^тскаго М1ра>. И только уступая настоятельнымъ сов^^тамъ и 
просьбамъ своихъ друзей, или правильн'Ье — кружка помощниковъ 
по институту, онъ р-Ьшился выпустить эту книгу въ количеств']^ 
3,600 эЕземпляровъ. Но «Д'ётсшй М1ръ> сразу же сд'к1ался клас- 
сною книгою во всевозможныхъ учебныхъ заведен1яхъ, такъ что 
въ первомъ же году выхода его потребовалось два новыхъ издашя. 
Къ концу третьяго года пребыван1я Ушинскаго въ Смольномъ 
институт^^, т. е. къ исходу 1861 года, слава Ушинскаго, значеше 
и вл1ян1е его, какъ передового русскаго педагога, достигли своего 
апогея. Но апогея достигла также и зависть къ Ушинскому. Таты- 
сячеглавая гидра, которая смотритъ на педагогическое д']^ло, какъ 
на ремесло и средство къ выслуг*]^, съ тревогой и ненавистью сле- 
дила за возвышен1емъ Ушинскаго, за возросташемъ общественнаго 
его ВЛ1ЯН1Я -^ и клеветала на него. И ч1^мъ больше разросталась 
слава Ушинскаго, т']^мъ бол'^е ширилась клевета его завистниковъ. 



Такое гроз^адпое аЪло^ какъ создан1е совсЪмъ новой у насъ си- 
стемы женскаго образован1я и оживлен1е всего вообще педагогиче- 
скаго д^а въ Росс1и, было достигнуто Ушинскимъ, только благо- 
даря личной его энергш и таланту и при сод'Ьйств1и ближайшихъ 
его помощниковъ, безусловно сочувствовавшихъ ему во всемъ и 
шедшихъ на помощь во вс1^хъ его разумныхъ начинан1яхъ. А зат1^мъ 
въ остальныхъ окружавшихъ его и такъ или иначе причастныхъ д'Ьлу 
приходилось встр']^чать закорен'Ьлыхъ, безнадежныхъ привержен- 
цевъ отжившей рутины. Изъ многочисленнаго, наприм'Ёръ, женскаго 
персонала института, за исключен1емъ лишь двухъ инспектрисъ: 
Б. Н. Обручевой и А. К. Сентъ-Илеръ, остальныя не только не со- 
чувствовали преобразовательной деятельности Ушинскаго, но, тайно 
или явно, стояли даже на сторон*]^ его враговъ. 

Короче говоря, въ преобразован1и института, или иначе — въ 
созиданш новаго у насъ типа средняго образован1я женщинъ, при- 
ходилось идти на-проломъ, каждый шагъ брать съ боя. Это была 
безпрерывная, продолжавшаяся почти ежеминутно борьба новыхъ 
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разуиныхъ началъ боспитан1я и обучен1Я съ заскорузлой рутиной. 
Въ виду этого, блестящая повидииому роль Ушинскаго въ каче- 
стве преобразователя института въ сущности была тяжкимъ бре- 
менемъ, переполня вшииъ его жизнь безирерывными тревогами, вол- 
нен1ями, непр]ятностями и разнагорода столБновен1ями, крупными 
и мелкими, то съ властными м1ра сего, то съ подчиненными. Отъ 
пего, какъ главы и руководителя д']^ла, помимо гигантской энерг1и, 
требовалось, можно сказать, полное самозабвеше, даже самопо- 
жертвован1е за высш1е духовные интересы т^хъ сотень русскихъ 
дЪвушекъ, образован1е и воспитанхе которыхъ было вв']^рено ему. 
Трудъ Ушинскаго по институту — трудъ самоотверженный въ 
полномъ смысл'Ь слова. Потому то онъи усп'^иъ сд']^лать такъ много 
въ трехлЪтн1й срокъ, что сотрудники его видЪли въ немъ самозаб- 
вен1е, готовность на самопожертвованхе во имя великой идеи— на- 
сажден1я ращональнаго средняго образован1я женщинъ въ Росс1и. 
Вс&мъ было ясно, какъ много Ушинск1й беретъ на себя, предпри- 
нимая разныя нововведешя исключительно за свой страхъ и рискъ. 
Обыкновенно д']^алосьтакъ, что сначала производилось самое улуч- 
шен1е и потомъ уже наступала окончательная санкщя его. Этого 
крайне неудобнаго и рискованнаго порядка по необходимости при- 
ходилось держаться, въ виду новизны д1^а, чтобы не пугать ширью 
и см']^лостью нововведен1Й. В1^ра Ушинскаго въ свое д1^о, беззавет- 
ная преданность ему заражала, электризовала окружавш1й его пе- 
дагогически персонадъ, — и новое д^ло ширилось, росло, преуспе- 
вало — наперекоръ мертвой рутине. 

Но за то росли также зависть, ненависть, вражда къ Ушинскому 
со стороны слепыхъ приверженцевъ старины. Можно сказать, что 
почти одновременно со вступлен1емъ Ушинскаго въ институтъ на- 
чались безпрерывные доносы на него. Этого безкорыстнаго чело- 
века, безупречной честности, убежденно-верующаго, цатр10та въ 
самомъ возвышенномъ смысле слова — обвиняли во всевозможныхъ 
неблаговидныхъ поступкахъ, даже въ неблагонадежности. Въ чи- 
сле этихъ клеветниковъ-доносчиковъ были между прочимъ и лица, 
СТ0ЯВШ1Я у того же дела и долженствовавш1я иметь своимъ деви- 
зомъ любовь къ ближнему и самое высокое христ1анское смирен1е. 
Настойчиво, энергически добиваясь определенной цели, не по- 
ступаясь ни въ чемъ своими убежден1ями, не имея обыкновешя ла- 
дить съ дрянными самолюб1йцами и обходить ихъ, Ушинскш въ 
конце концовъ создалъ себе къ началу 1862 г. такую массу силь- 
ныхъ враговъ, что не только вынужденъ былъ оставить инспектор- 
ство, но даже и оправдываться въ клеветническихъ доносахъ на нег'* 
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Словно громомъ пораженный въ самое сердце, Ушинсв1и вте> 
чен1Е1 н^^сколькихъ сутокъ, почти не вставая съ М']^ста, писалъ свое 
оправдан1е. Ему нискольео не страшно было конечно, что гнусная 
клевета-доносъ сплела на него ц^лый рядъ самыхъ тяжкихъ обви- 
нен1Й, грозившихъ даже гибелью ему и его семь^Ь; но ему нестер- 
пимо больно и обидно было то, что, несмотря даже на высокое по- 
ложеше и довЪрхе, приходится отписываться въ томъ, чего онъ пе 
только никогда не д']^лалъ, но даже и немогъд']^лать по своему обра- 
зован]ю, уб1&жден1ямъ, общественному положен1ю и открыто пропо- 
в1^дуемымъ взглядамъ. 

Отписка Ушинскаго въ суищости была не оправдан1емъ, а кри- 
комъ негодован1Я, воплемъ, протсстомъ противъ нелепости взводи- 
мыхъ на него обвинен1Й, — противъ наглаго посягательства на его 
честь и доброе имя. Онъ въ пухъ и прахъ разбилъ клеветаическ1е 
изв']&ты своихъ доносчиковъ, унизилъ, опозорилъ ихъ; но вмЪст1^ 
съ тЬ^ъ разбилъ также и свое здоровье. Нервный, раздражитель- 
ный, онъ слишкомъ горячо принялъ къ сердцу нанесенное ему оскор- 
блен1е. Садясь за отписку бодрымъ и здоровымъ, онъ всталъ изъ-за 
нея пос']^д^^вшймъ и началъ харкать кровью... 

В'&роятно на это главнымъ образомъ и былъ разсчитанъ низ- 
к1й клеветническ1Й доносъ, такъ какъ все безупречное прошлое 
Ушинскаго, шедшаго всегда прямо, открыто, им^вшаго обыкнове- 
ше говорить всЬмъ, что онъдумаетъ, дМствительно не поддавалось 
таинымъ доносамъ. 

Императрица Мар1я Александровна, лично знавшая Ушинскаго 
съ самой безупречной стороны и очень ц']^нившая его, какъ чело- 
в1^ка даровитаго, выдающагося, съ негодовашемъ отвергла казуи- 
стичесше подходы клеветниковъ, принявъ знаменитаго русскаго пе- 
дагога подъ свое высокое покровительство. По разнымъ соображе- 
Н1ямъ чисто формальнаго свойства, признано было неудобнымъ продол- 
жать Ушинскомуинспекторскуюд']^ятелъность. Онъ былъ причисленъ 
къ1У Отд&1енш Собственной ЁгоВеличестваБанцелярш, съоставле- 
н1емъ прежняго содержан1я, иполучилъ заграничную командировку. 

Такъ неожиданно прес^^клась безпри«м1&рно плодотворная у насъ 
оффищальная педагогическая д1^ятельность Ушинскаго, въ пору пол- 
наго расцв1^та и апогея ея. А какъ много добра и пользы сулило 
юному, тодько-что слагавшемуся русскому педагогическому д*лу 
чальнМшее оставленхе Ушинскаго на прежнемъ м1&стЫ.. 

Своей чуткой душой онъ предугадывалъ стремдеше русскихъ 

щинъ къ высшему образован1Ю. За сд'Ьданными уже преобразо- 
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вашими, онъмечталъ о рядЪ посл1^дующихъ, чтобы поставить обще- 
образовательный курсъ среднихъ женскихъ учебвыхъ заведен1Й на 
однонъ уровн^^ съ мужскими. Положивъ начало спецтальному педа- 
гогическому образован1[о женщинъ,онъ подумывалъи о другихъсред- 
ствахъ, чтобы облегчить образованнымъ русскимъ женщинамъ пе- 
реходъ къ инымъ родамъ трудовой д^Ьятельности. Эти см1Ьлые, широ- 
К1е замыслы, съ которыми Ушинсюй подходилъ къ д-Ьлу бол-Ье 30-ти 
лЪтъ тому назадъ, остаются въ области проблемъ идо нашихъ дней. 

Враги Ушинскаго торжествовали поб'^ду^ но совершенно неосно- 
вательно. Правда, со сцены сошелъ реформаторъ, но не погибла са- 
мая реформа. ЪсЪ нововведен1я Ушинскаго не только были сохра- 
нены въ Смольномъ институт-Ь, но и получили распространеше на 
друг1е женсше институты имперти. Именно по мысли Ушинскаго, 
хотя уже и посл'Ь его ухода (12-го апр^Ьля 1862 года), было раз- 
р^Ьшено отпускать воспитапницъ институтовъ къ роднымъ на ка- 
никулы и больш1е праздники. Это значительно парализовало иреж- 
нюю оторванность институтокъ отъ родного дома и окончательно 
уничтожило крайне вредную институтскую замкнутость и изоли- 
рованность, порождавшую совершенно превратныя, фаптастическ1я 
представлешя о д^^йствйтельной жизни. 

Короче говоря, длинный рядъ покол']^н!й русскихъ женщинъ, 
прошедшихъ черезъ институты съ начала 60-хъ годовъ, исклю- 
чительно Ушинскому обязанъ лучшими услов]ямп образовашя и 
воспвташя, направленными главнымъ образомъкъ уничтожешю фи- 
зическаго и нравственнаго порабощенгя женщинъ, на которое обре- 
кала большинство ихъ прежняя институтская система боспитан1я. 

Велика заслуга Ушинскаго въ этомъ отношенш, но велика-же 
и жертва съ его стороны. Дорого заплатилъ онъ за такой усп-Ьхъ 
д']^ла: онъ купилъ его почти ц1^ною собственной жизни!.. 



П. 
Научно-педагогическая деятельность . 

Редактироваше Б. Д. Ушинскимъ «Журнала Минист. Народи. Просв^Ьщен1а> и 
причины отказа отъ редакторства. — Пребывайте за-границей; сближеше съ 
Н. И. Пироговииъ. — ^Педагогическая по^^здка но Швейцарш»; значеше его 
«Писемъ» дда русскаго школьнаго д1Ьла. — «Родное слово», его особенности и 
значен1е. — <: Педагогическая антрополог1я», какъ трудъ единственный въ пе- 
дагогической литератур-Ё. — Особенное внимаи1е и доз11р1е въ Ушинсвояу. 

Въ то самое время, когда въ одномъ вЪдомств1^ Ушинскаго 
забрасывали доносами, какъ ненавистнаго реформатора^ м1^шавшаг^ 
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тувеядцаиъ-рутинбрамъ жить спокойно и будившаго ихъ къ раз- 
умной д'&ятельности, въ другомъ учебноиъ в'ёдонствЪ, министер- 
ств']^ народнаго просв']^щен1я, д'1^тельность Ушинскаго ц']^ниди очеаь 
высоко. Въ 1860 году, т. е. еще въ бытность Ушинскаго ивспек- 
торомъ Смодьнаго института, состоявш1й въ то время министромъ 
народнаго просв']^щен1я А. В. Головпинъ задумалъ кореннымъ обра- 
зоиъ преобразовать «Журнадъ Министерства Народнаго Просв']^1це- 
и!я>. Въ виду наступившихъ реформъ въ области цросв1&щвшя, ми- 
нйстръ желалъ сд']^лать названный журналъ органомъ разработки, 
обсужден1я и разъяснён1я вс']&хъ вообще педагоги ческихъ вопро- 
совъ. Выборъ министра лалъ на Ушинскаго, какъ единственно под- 
ходящаго для этой ц'Ьли редактора, — и онъ вполн1^ онравдалъ воз- 
лагавш1яся на него надежны. 

Вносить жизнь везд'Ь, гд*]^ Ушинск1й прилагалъ свой трудъ, — 
было особенностью его даровитой энергической натуры. Создавъ 
изъ безжизненнаго Смольнаго «монастыря» живое учебно-воспита- 
тельное заведен1е, въ которомъ и учащхе, и учапияся съ увлече- 
и1емъ отдавались труду, Ушинскш сд1^лалътоже исъ «Журн.Мин. 
Народи. Просв'Ьщен1я>. Съ половины 1860 года этотъ журналъ, быв- 
Ш1Й п^)ежде сухимъ, оффищальнымъ сборникомъ правительствен- 
ныхъ распоряжен1Й и случайныхъ спещальныхъ статей о предме- 
тахъ, никого не интересующихъ,— совершенно преобразился, за- 
нявъ видное м1^сто, какъ чутк1й, отзывчивый педагогичесшй жур- 
налъ, руководящ1й общественнымъ мн1^н1емъ по вс^^мъ очереднымъ 
вопросамъ и текущимъ событ1ямъ въ области просв<Ьщен]я. Печать 
стала считаться съ мн1&н1ями безв']^стнаго, безличнаго прежде жур- 
нала. Общество начало прислушиваться къ нему. Для непосред- 
ственныхъ же д'бятелей по министерству просв1^щен1я журналъ 
былъ незам1^нимымъ истолкователемъ очередныхъ вопросовъ, за- 
дачъ, цЪлей и средствъ къ осуществлению ихъ. 

Особенно выделялись въ журнал1^ статьи самого Ушинскаго, 
обращавш1я на себя большое вниман1е обществам возбудивш1я про- 
должительные дебаты въ печати. Въ видЪ ирим']^ра, остановимся 
лишь на сл']^дующихъ его статьяхъ. 

<Трудъ въ его психическомъ и воспитательномъ значенш» — 
это блестящш философско-педагогичесшй трактатъ. Рядомъ фак- 
товъ и положешй Ушинсюй, доказалъ въ немъ, что <безъ личнаго 
труда челов'&къ не можетъ идти впередъ, не можетъ оставаться на 
одномъ м']^сте, но долженъ идти назадъ». Трудъ сд'к1ался <довер- 
шительнымъ закономъ челов1^ческой природы, т1&лесной и духовной, 
1 челов1^ческой жизни на земл']^, отдЬльной и въ обществ']^, необхо- 
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двмымъ услов1емъ его т^леснаго, нравственнаго и умственваго ео- 
бершенствован1я, его челов']^ческаго достоинства, его свободы и на- 
конецъ его наслажденш и его счастья». 

Другая его статья— *0 нравственвомъ элемент^Ь въ русскомъ 
воспитао1и» — посвящена жгучему вопросу, не утратившему, къ 
несчаст1Ю, своей остроты и до нашихъ дней: <почему у насъ лю- 
дей н']^тъ?> Ушинскш видитъ разгадку этого вопроса главнымъ 
образомъ въ недостаткахъ нашего воспиташя. «Одного ума и 
однихъ познан1й — говорить онъ между прочимъ — еще недоста- 
точно для укр1^плен1я въ насъ того нравственнаго чувства, того 
общественнаго цемента, который... связываетъ людей въ честное, 
дружное общество )>. €Вл1ян1е нравственное составляетъ главную 
задачу воспнтан]я, гораздо бол'1^е важную, чЪу^ъ развит]е ума 
вообще, наполнен1е головы познан1ями и разъяснеше каждому его 
личвыхъ интересовъ>. Вообще въ стать*]^ разъяснена необходи- 
мость высоко гражданскаго направлешя воспиташя, чтобы «чув- 
ство личности, эгоизма» не заглушало въ челов'Ьк'Ь ^чувства об- 
щественности или, другими словами, нравственнаго чувства». Не- 
сомн']^вно, что при такой постановк*]^ просв']^тительнаго д'кпа въ 
страв*]^ ве пришлось бы жаловаться на нсдостатокъ < людей». 

Въ третьей стать-Ь — «Проэктъ учительской семинар1и> — Ушин- 
СК1Й впервые внакомитъ русское общество съ задачами и назначе- 
н1емъ этихъ спещальныхъ учебныхъ заведен1Й, ихъ организащею. 
Попутно разъясняя заслуги учительскихъ семинарш за-границей, 
онъ горячо ратуетъ за д1^ятельное распространен1е этихъ учебныхъ 
заведен1й въ Росс1И, выставляя насаждевхе ихъ у насъ — д']^ломъ 
перв'Ёйшей и величайшей государственной важности. 

Ограничиваясь приведенными прим']^рами, съ ув^^ренностью 
можно сказать, что, судя по характеру и направлвН1Ю статей 
К. Д. УшйнскагО; какъ редактора, а также и въ виду общаго со«- 
става журнала, предпринятое А. В. Головнивыкъ преобразовавхе 
«Журвала Мин. Народи. Просв1^п1.ен1я> могло и м']^ть громадное вл]я- 
в1е ва усп']^шпыи ходъ вс^хъ предстоявшихъ рефдрмъ въ области 
просв^^п^еш'я, на упрочеп1е сознательнаго отвошев1Я къ впмъ какъ 
педагогической среды, такъ и всего русскаго общества. Но, къ со- 
жал'Ьнхю, Ушивскому ве долго пришлось быть редакторомъ — лишь 
до ноября 1861 года. 

Вступивш]й въ управлен1е министерствомъ народнаго просв']^- 
щеш'я графъ Путятинъ задумалъсд^^атьизъ журнала ученый сбор- 
никъ по всЁмъ наукамъ, в^что врод^ пантеона вс']^хъ наукъ. Не 
сочувствуя такому превращев]ю полезнаго и даже необходимаго це- 
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дагогическаго органа печати, не считая себя способнымъ быть ре- 
дакторомъ такого ученаго энциклопедическаго журнала, Ушинск1й 
отказался отъ редакторства, т. е. прекратилъ службу по мини- 
стерству просвФщен1я. 

Это не м']^шало ему однако продолжать участвовать въ мини- 
стерскомъ журнале въ качестве сотрудника. Въ мартовской на- 
прим1^ръ книжк'б за 1862 годъ онъ помЪстилъ обширную крити- 
ческую статью, подъ заглав1емъ «Педагогическ1я сочинешя Н. И. 
Пирогова>. Восторженно относясь къ личности автора, горячо со-^ 
чувствуя воззр'1н1Ямъ его на воспиташе,Ушинск]й однако довольно 
сильно разошелся съ нимъ во взгляд']^ на значен1е классическихъ 
языковъ въ ^ЪЛ образовашя русскаго юношества. Въ противность 
нн']^н!ю Н. И. Пирогова, Ушинсшй горячо настаивалъ, что не чу- 
ж1е языки, мертвые или живые, а непременно свои родной языкъ 
долженъ быть положенъ въ основу образован]*я, какъ одно изъ са- 
мыхъ лучшихъ и благородныхъ средствъ для духовнаго развит1я 
учащихся. Этому вопросу кром'Ь того была посвящена Ушинскимъ 
особая статья въ «Журнал1^ Мин. Народн. Просв']^щешя», подъ за- 
глав1емъ с Родное Слово >. Эту же мысль о выдающемся значен1о 
родного языка въ образован1и и воспиташи русскаго юношества 
настойчиво проводилъ Ушинск]й втечен]и многихъ л1^тъ и въ 
газете «Голосъ>. Наконецъ, свою мысль о значенш родного языка 
Ушинскш воплотилъ въ особомъ руководств*]^ «Родное Слово>, о 
которомъ будетъ сказано ниже. 

Въ ма* 1862 года, переживъ изв-Ьстную уже передрягу въ 
Смольномъ институт1^, съ сильно разстроеннымъ здоровьемъ, Ушин- 
скш уЬхалъсъсемействомъза-границу, получввъ отъ 1У0тд'Ьлешя 
командировку ознакомиться съ положен1емъ образован1я женщинъ 
за-границей. Тамъ онъ провелъ пять л^тъ, до 1867 года, живя 
преимущественно въ Швейцар1и, близъ Веве, и въ Гейдельберг^^, 
какъ сильЕомъ умственномъ центр'Ь. Въ этомъ посл^днемъ пункт*]^ 
онъ познакомился и т]^сно сблизился съ Н. И. Ппроговымъ, къ ко- 
торому питалъ особенное расположен1е. 

Не будучи наприм'1^ръ ещезнакомымъсъ11ироговымъ,никогдане 
встр1^чавшись съ нимъ, Ушинсюи писалъ однако изъ Интерлакена 
одному изъ своихъ знакомыхъ, проживавшему въ Гейдельберг*!^: 
«Завидую вамъ, что вы живете въ одномъ город^Ь съ Пироговымъи 
часто съ нимъ видитесь: для него одного стоитъ переселиться на зиму 
въ Гейдельбергъ! Я никогда не видалъ этого челов1^ка, но едва- ли 
есть кто нибудь другой, кого я уважалъбы бол1^е>. Ушинскш смо- 
тр'Ьлъ на Пирогова, какъ на высоко-нравственнаго челов1^ка, обще- 
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ше съ Еоторымъ можетъ возвысить, укр^^пить и окрылить духъ 
другого. Вотъ почему въ другомъ своемъ письм-Ь изъ Гейдельберга 
юнъ говорилъ о Пирогов^^: сНаконецъ-то мы шмЪтъ посреди насъ 
чвлов1^к;а, на котораго съ гордостью можно указать нашимъд1^тямъ 
ивнукамъ, и по безукоризненной дорог*]^ котораго можемъ вести смЪло 
наши молодыя покол^&н!я. Теперь наша молодежь смотритъ на этотъ 
образъ — и будущность нашего отечества будетъобезпечена». 

Нужно зам1^тить, что Ушансшй, несмотря на большую общи- 
тельность, былъ вм']^ст^ съ г1мъ очень скупъ, чрезвычайно разбор- 
чивъ на дружбу, т']^сное сближен1е съ людьми. Въ Пирогов*]^ онъ 
чрезвычайно высоко ставилъ сочетанхе медицинскаго ген!я съ вы- 
сокимъ педагогическимъ дарован1емъ и ц']^ьностью нравственной 
личности, неспособностью на покладистость и сд^^лки со своею сов*]^- 
стью. И Ушинсюй былъ правъ, что его такъ манило въ Гейдель- 
бергъ, къ Пирогову. Никто не въ состоян]и былъ бы такъ быстро 
и р']&шительно уврачевать мучительныхъ душевныхъ ранъ Ушин- 
скаго, какъ сдйлалъ это Пироговъ. Подъ вл1ян1емъ общев1я и сбли- 
жен1я съ нимъ, Ушинсий быстро воспрянулъ и окр^Ьпъ духомъ, — 
съ удвоенною эверпей и лихорадочною торопливостью принялся за 
научную разработку, такъ сказать, основныхъ корней и вершинъ 
педагогическагю д^^ла, что и послужило блестящимъ заключен1емъ 
славной, безсмертной его литературно-педагогической д']^ятельности. 



Поселившись въ Швейцар1и, Ушинскхй деятельно принялся за 
изучен1е школьнаго ея устройства, главнымъ же образомъ — народ- 
ныхъ школъ, учительскихъ семинар1й и женскихъ учебныхъ заве- 
ден1Й. Результатомъ этого изучен1я былъ рядъ его «Писемъ изъ 
Швейцар1и> (т. е. семьдовольнообъемистыхъ статей), печаташеко- 
торыхъ, подъ общимъ заглавхемъ: «Педагогическая по'Ьздка по Швей- 
цар]И)>, началось съ конца 1862 года. 

Большую пользу принесли эти «Письма» русскому обществу. 
Разбирая положен1е школьнаго АЪлд, въ Швейцар1и, Ушинск1й этимъ 
самымъ осв']^щалъ и развыя стороны нашего школьнаго д']^ла, до за- 
конодательства включительно. ОсъЪщше это производило т'1^мъ 
большее впечатл1Ьн1е, что Ушинсюй вовсе не восторгался школь- 
нымъ д'1^ломъ въ Швейцар1и, анапротивъ серьезно, съполнымъпо- 
нимав]емъ д']^ла, разбиралъ его. Этимъ путемъ онъ очень удачно под- 
черкивалъ 11& задачи и ц']^и, къ которымъ должно стремиться род- 
ное наше школьное д1^ло, и 1^ средства, которыми можно достигать 
вам^^ченныхъ д^лей. Такимъ образомъ анализъ школьнаго д'Уа въ 
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Швбицар]и былъ, такъ сказать, провикнутъ указан1ями на потреб- 
ности и нужды отечественнаго образован1я. 

Въ каждомъ <Письм']^>, почти въ каждой строчке «Письма:!^ 
сама собою чувствуется забота и дума о родвомъ нашемъ школьномъ 
д-Ьл*. ДМствительно, въ эту пору душу Ушинскаго охватилъ му- 
чительный пламень любви и преданности къ д']&лу русскаго народ- 
наго образовашя, только что зарождавшагося въ ту пору. 

Объ этомъ между прочимъ даетъ особенно ясное нонят1е его 
<Письмо седьмое> (Цюрихъ), посвященное характеристик* вс1Ьхъ 
осмотр1^нныхъ имъ учительскихъ семинар1й въ разныхъ кантонахъ 
Швейцар1и. Вотъчто, наприм1^ръ, говорить онъвъзаключен1и этого 
письма: «Возвращаясь въ Цюрихъ по берегу прекраснаго озера, я 
невольно соединилъ въ своемъ воспоминан1и всЪ четыре семинар]я, 
которыя вид'Ьлъ, и не зналъ решительно, которой изъ нихъ от- 
дать пальму первенства; всякая изъ нихъ им']^ла свои хорош1я и 
свои слабыя стороны. Но какъ овЪ различны, какъ въ каждой изъ 
нихъ отразился свой особливый характеръ: семинар1я Фрелиха ды- 
шетъ поэз!ею; семинар!я Рюга — строгою логикою и методой; семи- 
нар1я Ееттигера — здоровьемъ сельской семейной жизни; семинархя 
Фриса — наукой, современностью, яснымъ, спокойнымъ разсудкомъ 
и утилитаризмомъ... Можно по истин* удивляться, какъ вс* эти 
три кантона: бернскш, аргов1йск1Й и цюрихск!й, выработали себ* 
свои особенныя, проникнутыя кантональнымъ характеромъ, семи- 
нар]и и какъ они отыскали, каждый для своей семинар!и, такого 
директора, который типически выражаетъ въ себ* характеръ кац- 
тона и развизаетъ его въ своихъ воспитанникахъ... Боже мой!— ^ 
думалъ я про себя, вспомнивъ мнопя наши полу-иностранныя учеб- 
ный заведен1я: когда же мы увидимъ таБ1я же характерныя рус- 
СК1Я восцитательныя заведен1я и во глав* ихъ — ташя же типичв- 
СК1Я, РУССК1Я личности ВЪ высоко-развитой, облагора-женной форм*, 
когда подобный личности будутъ развивать въ воспитателяхъ бла- 
городн*йш1я черты истинно русскаго характера, а воспитатели бу- 
дутъ вызывать этотъ характеръ въ молодыхъ покол*н1яхъ русскаго 
народа! » 

Понимая безотрадное положеп1е народнаго образован1я въ Рос- 
С1И, но лишенный возможности ринуться на родину для непосред- 
ственнаго, активнаго участ1я въ этомъ великомъ государственномъ 
д*л*, Ушонск1'й всячески старается разбудить въ русскомъ обще- 
ств* вниман1е къ народному образованию, вселить въ него надежду 
и в*ру въ возможность св*тлаго будущаго. Это усил1е Ушинскаго, 
словно крикъ набол*вшей души, вылилось у него въ сл*дующихъ 
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строкахъ письма на родину: ^Теперь именно настаетъ пора, когда 
Росс1и всего бол-Ье нужны школы, хорошо устроенный, и учителя, 
хорошо подготовленные — и много, много школъ нужно! Иначе и 
свобода крестьянъ, и открытое судопроизводство не принесутъ всей 
той пользы, которую могли бы принести эти иствнно велик1е шаги 
впередъ. Школу, народную школу дайте Россхи, — и тогда, л^Ьтъ че- 
резъ тридцать, станетъ она на прямую дорогу. Васъ ждетъ, господа, 
лучшее время, чЪмъ то, въ которое мы бились, какъ рыба объ ледъ! 
Готовьтесь же съ любовью, съ увлечентемъ къ тому великому по- 
прищу, которое васъ ожидае'гь>... 



Подъ вл]ян1емъ новыхъ ощущен1й, такъ сильно напоминавшихъ 
о родномъ школьномъ аЪл.% Ушинск1й д^^ятельно принялся за со- 
ставлеше ран']^е уже нам']^чвнныхъ имъ книгь для первоначальнаго 
обучев1я д']^тей, въ возрасти л']^тъ до 10, которыя и вышли въ св1^тъ 
въ 1864 году подъ заглав1емъ «Родное Слово>. 

Ран^е выпущенный имъ трудъ сД-Ьтскхй М1ръ> (въ двухъ ча- 
стяхъ) представлялъ собою книгу для класснаго чтен1я. Назначеше 
этой книги— облегчить преподающимъ выборъ матер1ала для чтешя, 
соотв1Ьтствующ1Й и посл-Ьдовательности въ усилен1И умственныхъ 
упражненш учащихся, и наглядному ознакомленш посл']^днихъ съ 
предметами природы. Совершенно иное назначеше им1^етъ сРодное 
Олово >. Это уже не книги для класснаго чтенхя, а систематическое 
руководство для первоначальнаго обучешя, — первое, по времени по- 
явлев]я въ Росс!и, ращональное, строго методическое руководство въ 
этой области обучен]'я, остающееся единственнымъ въ своемъ родЪ 
и незам']^нимымъ до сихъ поръ. Оно было задумано Ушинскимъ 
вскор*]^ же посл"]^ выхода въ св']^тъ <1:Д']^тскаго М1ра», подъ вл]ян1емъ 
усп-Ьхонъ посл^дняго. 

Оставаясь в']^рнымъ своему взгляду на значенхе родного языка, 
какъ лучшаго средства для духовнаго развит1я ребенка, Ушинскш 
съ своемъ руководстве положилъ родной языкъ въ основу перво- 
начальнаго обучен!я и вокругъ него, въ г]^сной связи съ нимъ, 
группируетъ остальные предметы обучен1я. Руководство его распре- 
д'Ьлено на части или отд']^льныя книги, по годамъ обучен1Я. Первый 
годъ «Родного Слова» (книга первая) обнимаетъ собою « Азбуку > 
и «Первую после азбуки книгу для чтешя>. Годъ второй (т. е. вто- 
рая книга «Родного Слова») представляетъ дальнейшую книгу для 
чтен1я, посвященную уяснен]ю д^тямъ домашнягои школьнаго бы- 
та, предиетовъ окружающей природы, времепъ года и проч. 

Обе эти книги, на составлен1е которыхъ было потрачено, въ 
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общей сюжноети, окодо четырехъ л^^тъ труда, вышл1 въ св^тъ 
одновременно (въ 1864 г.)* & всд^^дъ за ними появилась и сКнкакка 
Д1Я учащихъ», т. е. руководство къ преподаванш по «Родному 
Сюву». Еакъ заявилъ саиъ Ушинсб1и въ своемъ «Руководстве^ къ 
преподаванш>, его «Родное Слово» заключаеть въ себЪ «много но- 
ваго какъ въ метод'1^, такъ и въ пр1енахъ учешя>. Въ д^^йствв- 
тельности же трудъ его былъ безусловно новымъ не только въ на- 
шей, русской, но н въ мировой педагогической лвтератур1^, какъ по 
общему замыслу, такъ и по исполнен1Ю. 

сНаписать первую книгу посл*]^ азбуки — скажемъ мы словами 
Ушинскаго — едва ли не самая трудная задача во всейлидактик']&>. 
Т']^мъ не мен'Ье онъ весьма удачно выполнидъ эту задачу. Сд^авъ 
центромъ первоначальнаго обучешя родной языкъ, Ушинск1й по- 
степенно, держась строго индуктивнаго метода, знакомить д1^теи не 
только съ т^мъ, что имъ необходимо знать въ обиходЪ обыденной 
жизни и окружающей природы, но также съ основашами редиг1н, 
молитвами, грамотнымъ письмомъ, счетомъ и первоначальнымъ ри- 
сован1емъ. Всему этому придана въ «Родномъ Слов^^> такая форма, 
что прхобрЪташе новыхъ св']^д1^нш дается ребенку безъ всякаго на- 
СИЛ1Я его природы: знашя какъ бы сами собою вливаются въ ре- 
бенка со страницъ разумной книги, гармонично укладываются въ 
его сознанш, вызывая любознательность, пытливость и самод*]^- 
тельность въ учащемся. 

Въ своемъ «Руководств']^ къ преподаван1Ю» Ушинскш между 
прочимъ такъ опредЪляетъ назначенхе «Родного Слова>. «Издавая 
руководство для учащихся по «Родному Слову», я им']^ъ въ виду 
не только школу, но и семью. У насъ бол^е ч']^]|ъ гд^^-нибудь рас- 
пространено домашнее первоначальное обучен1е, и дай Богъ, чтобы 
оно распространялось и улучшалось. Осмотр^^въ множество загра- 
ничныхъ школъ для малол'^тнихъ д'&тей, я вынесъизъ этого осмотра 
полное уб^Ьжден1е, что первоначальное воспиташе и учен1е Д'Ьтеи, 
по крайней м1Ьр'Ь до в-мил-Ьтняго и даже до 1 0-тил*Ьтняго возраста, 
бол']^е на м']&ст^ въ семь*]^, ч']^нъ въ общественной школ%, и что са- 
мая школа для малолЪтнихъ дМей тогда только хороша, когда она 
виолн']^ проникнута семейнымъ характеромъ и бол'Ъе похожа на 
семью, ч']^мъ на школу. Я нер'Ьдко любовался устройствомъ мало- 
л-Ьтнихъ школъ за-границею, но всегда находилъ дурнымъ, что он-Ь 
иэбавляютъ отъ необходимости заниматься съ дЪтьми не только та- 
кихъ матерей, у которыхъ весь день поглощенъ личнымъ и тяже- 
шъ трудомъ, но и такихъ, которыя очень могли бы посвятить 

'чен1ю своихъ малютокъ т^^ немногхе часы или, лучше сказать 
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минуты дня, как1я для этого нужны. Съ удивлешемъ 8а1г1тилъ я 
потомъ, что въ самоЁ педагогическоЁ стране въ щЪ вовсе не раз- 
виты въ женщин'Ь т^ педагогичешя наклонности, которыя столь 
свойственны женской природ'^... Желалъ бы отъ всей души, чтобы 
на моей родин1^, рядомъ съ устройствомъ малолЪтнихъ школъ для 
д'ЪтеЁ, це могущихъ, по какимъ либо уважительныиъ причинамъ, 
пользоваться счастьемъ хорошаго домашняго воспитан1я й ученья, 
развивались въ русской женщине наклонность и ум1^нье — самоЁ 
заниматься первоначальнымъ воспитан1емъ и обучен1емъ своихъ 
дЪтей. Я желалъ бы, чтобы русская женщина, испытавъ глубокое 
наслажден1е самой учить и развивать своего ребенка, не уступала 
этого наслажден1я никому, безъ крайней необходимости. Что жен- 
щин'Ь врождено стремлен1е учить и развивать свое дитя, а бМ'1^стЪ 
съ т^мъ даны и необходимыя для этого способности, — въ этомъ 
не можетъ быть сомн']^Н1Я. И если мнопя матери, несмотря на все 
свое желан1е не разставаться рано со своими д'^тьми и учить ихъ 
самимъ, т^мъ не мен^^е поручаютъ это д^^ло школ*]^ или чужимъ 
лицамъ, то это объясняется практическою неподготовленностью ма- 
терей къ д']^у первоначальнаго обучен1я. Вотъ почему, назначая 
мой учебникъ не только для школы, но и для семьи, я счелъ не- 
обходимымъ приложить къ нему такое руководство для учащихъ, 
которое ведетъихъшагъзашагомъвъд']^л'Ь первоначальнаго обучен1я 
отечественному языку... Я въ этой книгЬ им-Ьдъ главною ц'Ьлью — 
помочь начинающимъ учить и въ особенности облегчить для матери 
и сд'&лать для нея пр!ятнымъ трудъ первоначальнаго обучешя». 

Въ отношен1и посл'Ьдующихъ частей «Родного Слова» Ушин- 
скш тлж^лъ такой планъ. Давши дЪтямъ въпервыхъдвухъчастахъ 
«Родного Слова > обильный матер1алъ для практическаго изучен]'я 
русскаго языка, въ третьей части перейти къ грамматике и дру- 
гимъ предметамъ. Всл'Ьдствхе этого первымъ отд^^омъ третьяго 
года явилась грамматика; второй отд']^лъ должна была составлять 
географ1я; трет1й — истор1я; четвертый — ариеметика. Къ сожален1Ю, 
преждевременная смерть помешала закончить такъ широко и д'кпь- 
но задуманный планъ практическаго руководства, долженствовав- 
шаго обнять ВСЮ программу начальнаго образовав1я. Отвлеченный 
другой большой, важной и сложной работой, о которой будетъ ска- 
зано ниже, Ушинсшй лишь черезъ шесть л-Ьтъ, т. е. въ 1870 году, 
выпустилъ первый отдЪлъ третьяго года «Родного Слова>, т. е. 
грамматическш отд-Ьлъ, съ соотвЪтствующимъ руководствомъ для 
преподавателей. 

Это — единственный у насъ опытъ нагляднаго, такъ сказать 

4* 
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изложен1я грамматики. Точно также и «Руководство къ преподава- 
нш» этого отд-Ьла «Родного Слова» (т. е. практической грамматики) 
представляетъ единственный въ своемъ род-Ь разборъ того произ- 
вола, безалаберщины и мертвечины, которая царитъ во вс^^хъ при- 
нятыхъ и одобренныхъ для учебныхъ заведенш грамматикахъ рус- 
скаго языка. Ушинск1Й ставить такое правило въ основу осмы- 
сленнаго преподавашл русской грамматики: <Такъ какъ грамма- 
тика есть результатъ наблюден1Й челов-Ька надъ собственнымъ язы- 
комъ, а не языкъ результатъ грамматики, то самый ращональный 
пртемъ изучен1я грамматики будетъ такой, при которомъ стараются 
обратить вниман1е дитяти на то, какъ онъ говорить, и только ру- 
ководятъ его наблюден1емъ надъ т^^ми грамматическими законами, 
которымъ онъ безсознательно подчиняется въ своей рЪчи, усвоен- 
ной подражангемъ, но созданной самосознашемъ. Руководство на- 
ставника при этомъ, безъ сомн-Ьтя, необходимо; предоставленное 
самому себ4, дитя, конечно, не сд-блаегь никакихъ наблюден1Й надъ 
такимъ сложнымъ, обширнымъ и притомъ невидимымъ явлен1емъ, 
какимъ представляется человеческое слово во всей его историче- 
ской и логической организац1и. Но, при этомъ руководств1Ь, должно, 
сколько возможно бол^е, оставлять самод-Ьятельности ученику>. 

Громадная, незам']^нймая потеря для нашей педагогической ли- 
тературы, для всего учебно-воспитательнаго д1^ла, что Ушинскому 
не удалось кончить остальныхъ отд-Ъловъ третьяго года «Родного 
Слова>. ТЫъ не мен1^е выпущенными имъ частями «Родного Слова» 
онъ оказалъ неоц-Ьненную услугу всему д^^у школьнаго и домаш- 
няго начальнаго образованхя. Онъ первый у насъ, въ Россш, истол- 
ковалъ эту сложную, трудн-Ьйшую отрасль обучен1я, въ деталяхъ 
разъяснилъ её отъ азбуки до сознательной грамотности. Онъ со- 
здалъ разумную русскую начальную школу, разумное первоначаль- 
ное обучен1'е — воспитывающее, образующее, облагораживающее 
умъ и чувство, вызываюп^ее учащагося къ самообразованпо, само- 
усовершенствован1ю. 

Это — такая великая заслуга передъ отечеством'ь, что если бы 
УШИНСК1Й не прибавилъ бол^е ни одной строки къ своему «Родному 
Слову», — одного этого труда было бы совершенно достаточно, чтобы 
обезсмертить его имя, какъ одного изъталантливЪйшихъ ипросв^^- 
щеннМшихъ въ щЪ педагоговъ. Онъ изъялъ дЪло начальнаго об- 
учен1я и воспиташя изъ произвольныхъ усмотр-Ьн^й гги педагоговъ, 
водрузилъ его на философскихъ устояхъ и привилъ ему строго ин- 
"Vктивный методъ, какъ единственно возможный и безусловно обя- 

тьный на этой ступени образования. 
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Но Ушивсшй еще бол']^е обезсмертилъ и прославилъ себя дру- 
гймъ обширнымъ, капитальнымъ трудомъ: «ЧеловЪкъ — какъ пред- 
метъ воспитан1я. Опытъ педагогической антрополог111>. 

Одну изъ главныхъ задачъ заграничной его командировки со- 
ставляло поручен1е отъ IV Огд4лен1Я составить руководство по педа- 
гог!и. Поручен1е это какъ нельзя боЛь отв1&чадо давнииь желан1яиъ 
самого Ушинскаго и совпадало съ общимъ наиравлен1емъ и харак- 
теромъ научно-педагогической его д-Ьятельности, посвященной раз- 
работк1^ основныхъ принциповъ и руководя1Цихъ началъ въ д'бл^ 
обучешя и воспитан1я. 

Втсчеши пятил1^тняго пребывашя за-границей подготовка къ 
составлен1ю «Педагогической антрополог! и > преобладала надъ вс1^ми 
другими его занят1ями. Совершенно своеобразно и очень умно отнесся 
Ушинсшй къ возложенному на него поручешю — написать об- 
стоятельный курсъ педагогики. Онъ совершенно отрицалъ пользу 
руководствъ по педагоги к*]^, въ смысл'Ь голаго свода изв'Ьстныхъ 
правплъ, безъ указан1я ихъ основашй, безъ уяснен!я вообще чело- 
веческой природы. Это — простая педагогическая рецептура, какую 
мы видимъ въ пностранныхъ педагоги кахъ, особенно же въ и']^мец^ 
кихъ, — мало понятна и приложима къ д1^лу, открываетъ широк1й 
просторъ ошибкамъ и произволу каждаго, соответственно степени 
личнаго нев1&д'Ёшя, заблужден1я въотношешитребованШисвойствъ 
природы учащагося, воспитываемаго юношества. Смотря на педа- 
гогику именно какъ на искусство, которому можно выучиться 
только на практик1^, Ушинсюй прим']^нялъ къ ней тоже требованхе, 
какъ и во врачебномъ ^^Л. Какъ невозможно быть хорошимъ вра- 
чемъ, изучивъ лишь как1е бы то ни было полные и совершенные 
лечебники, но безъ должныхъ познаи1Й по анатом1и и физ1олопи че- 
лов1^ка, точно также невозможно быть и сознательнымъ педаго- 
гомъ, не им']^я яснаго понят1я о физической и духовной природ*]^ че- 
лов'&ка, насколько она изсл'Ьдовапа, разъяснена современною наукою. 

Значить, требуется прежде всего не руководство по педаго- 
такЪ^ въ смысле учебника, собрашя правилъ и положен{й, а такая 
книга, которая помогала бы уяснен1ю свойствъ челов1^ческой при- 
роды. Это тЬмъ бол-Ье необходимо по услов1ямъ русской педагоги- 
ческой деятельности, въ виду необычайной скудости въ нашей об- 
разованной срел'Ь познанш о физической и духовной природ'Ь чело- 
века, особенно же — философскихъ св№н1й и общедостуаныхъ 
книгъ по 9Т0Й части. Поэтому Ушинсшй и задался^ц^лью написать, 
какъ можно общедоступнее, спещальную антропологическую книгу, 
которая бы заключала въ себе систематическое собран1е всехъ не- 
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обходимыхъ св№н1Й о природ1^ челов']^ка вообще. Для этого ко- 
нечно необходимо было перечитать всЪхъ величайшихъ мыслите- 
лей и естествоиспытателей, отъ Аристотеля до Канта, Дарвина 
и Шопенгауэра, и зат^мъ уже сд-Ьлать изъ нихъ соотв-Ьтствугопия 
выборки, чтобы получить одно связное ц1&лое о томъ, что добыто 
наукою втечеши длиннаго ряда в^^бовъ о челов']^ческой природ^^. 

На эту подготовительную работу ушло пятил-Ьтпее пребыван1с 
Ушинскаго за-границей. Перечитывая массу сочинен1й великихъ 
ученыхъ, древнихъ и новыхъ, онъ дЪлалъ изъ нихъ выписки на 
особыхъ листахъ. Такимъ образомъ за пятил']^т1е у него образо- 
вался цЪлый багажъ сырого матер1ала, съ которымъ онъ и явился 
въ Петербург* въ 1867 г., чтобы окончательно обработать его, 
свести въ одно ц^лое, связать одною общей идеею. Такъ какъ об- 
Щ1Й планъ работы давно уже былъ готовъ, то и выполнен1е его не за- 
ставило себя долго ждать. Въ конц']^ 1867 г. онъ выпустилъ въ свЪть 
первый томъ книги своей — «ЧеловЪкъ — какъ предметъ воспиташя. 
Опытъ педагогической антрополопи>, а въ 1869 г. — и 2-й томъ. 

Такъ появилось двухтомное сочинен1е Ушинскаго, представля- 
ющее обширную и единственную въ мхровой педагогической литера- 
тур-Ь популярную антропологическую энциклопедхю. Этотъ драго- 
ценный вкладъ въ нашу научную литературу им1&етъ незаменимое 
значен1е не только для педагога, но и для всякаго образованнаго 
челов^^ка, сколько нибудь интересующагося свойствами духовной и 
физической природы челов']^ка. 

Кром* двухътомовъ «Педагогической антрополопи», Ушинскш 
им^лъ въ виду написать еще и третШ томъ, посвященный прило- 
жена теоретическихъ основашй воспиташя и обучешя, изложен- 
ныхъ въ двухъ первыхъ томахъ, къ педагогической практик1^. Бъ 
величайшему сожал'^шю, этотъ трудъ остался не оконченнымъ. Ыо 
т^мъ не мен']^е сохранились черновые рукописные наброски его, 
сохранился даже весь конспектъ полнаго (трехтомнаго) сочинен1Я 
«Педагогической антрополог1и>, какъ оно было задумано и подго- 
товлено въ-черн']^ его авторомъ. Все это находится въ расноряжен!и 
г-жи Ушинской, вдовы покойнаго, но, къ сожал'1^шю, до сихъ поръ 
еще не опубликовано. 

Въ печати (въ брошюр** г. А. Фролкова) опубликована лишь 
программа третьяго, предполагавшагося, тома «Педагогической ан- 
тропологш». Эту, практическую, часть труда предполагалось посвя- 
тить «психическимъ явлен]ямъ высшаго порядка или явлешямъ ду- 
ховнымъэ. Считая отличительнымъ признакомъ этихъ явленш само- 
7знан1е или разумность, какъ общ1Й корень вс*хъ духовныхъ, чисто 
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челов^^ческихъ явлен1&, Ушинскш! подразд^ляетъ этиявлешянасл']^- 
дуюпцевиды: даръ слова^ чувство художественное^ч'^ъстъо нрав- 
ственное^ чувство религгозное. Развипе въ ребенв'Ь каждаго изъ 
этихъ «видовъ>, т. е. приведен1е каждаго изъ нихъ въ состоян!е 
полнаго, яснаго самосознан1я, и должно составлять задачу воспи- 
тан1я, въ ц-Ьломъ же — они должны дать воспитан1е человтька, 

Этотъ видъ воспитан1я конечно не им'Ьетъ ничего общаго съ 
выпускомъ въ жизнь просто офицеровъ, инженеровъ, сельскихъ 
хозяевъ, учителей и проч., и проч. Въ каждомъ изъ нихъ чув- 
ствуется въ большей или меньшей степени спецгалистъ, но слиш- 
комъ мало <челов'&ка>. Между гЬмъ должно быть наоборотъ: воспи- 
таше должно образовать, оформить прежде всего <челов1Ька>, — и 
потомъ уже изъ него, какъ изъ личности развитой, нравственной, 
непременно выработается и соотв-Ьтствующхй спец1алистъ, любящтй 
избранноеимъд'Ьдо, преданный ему,тщательноизучающ1йегоипотому 
способный приносить наибольшую пользу въ избранной имъ сфер'1^Д'1^я- 
тельности! соотв'Ьтственноразм'Ьрамъ своихъ природныхъ даровашй. 

Такого именно воспитан1я и добивался Ушинскш во всемъ, что 
вышло изъ подъ его пера теоретическаго, а равно— и въ своей пе- 
дагогической практик'Ь. Особенно-же большую услугу оказалъ онъ 
въ этомъ отношеши своимъ посл-Ьднимъ трудомъ — «Челов^Ькъ — 
какъ предметъ воспиташя>, разъяснивъ въ немъ основы, услов1я 
и требован1я шстпят-человтниаго и человтческаго воспитантя, 
таьъ чтобы не кал'Ьчилась, не извращалась челов']&ческая природа, 
а наоборотъ^-получала-бы наибольшее развит1е, соответственно ин- 
дивидуальнымъ особенностямъ каждаго. 

Если Росс1и суждено когда-нибудь дождаться университетской 
каведры по педагог1и, то книга Ушинскаго <Человекъ — какъ пред- 
метъ воспитан1я>, считая въ томъ числе и конспектъ третьяго ея 
тома, является готовою программою для такой каеедры. За отсут- 
ств1емъ-же последней, * Педагогическая антрополопя> Ушинскаго 
представляетъ собою единственную сокровипцницу и руководитель- 
ницу для всехъ, не желающихъ ощупью бродить въ сложномъ, 
трудномъ и крайне ответственномъ деле воспитан1я и обучен1я. 



сПисьма изъ Швейцар1и>, выпускъ въ светъ сРодиого Слова» 
и «Педагогической антрополог1и:& — все это доказываетъ, какую 
деятельную жизнь велъ Ушинск1и за границей, — едва-ли даже не 
более труженическую, чемъ въ Росс1и. Это было время наиболь- 
шаго его умственпаго и нравственнаго возбуждешя, наибольшаго 
проявлен1я его творческой энерпи и силы. 
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Полный широкихъ замысловъ, подъ наплывомъ новыхъ и но- 
выхъ плановъ педагогичвскихъ работъ учебнаго и научнаго харак- 
тера, онъ пере^^жалъ за-гранидвЁ изъ одной м'Ьстности въ другую 
не въ поискахъ отдыха н празднаго развлечен1я, а для изучешя 
ШБОльнаго к^йд,, Съ этой ц']^лью, Бром*]^ Швейцарии и Гермаши, 
Уп1иисБ1Й пос:&щалъ Италпо и Франщю. Въ ЯиидЪ знаменитый 
русский педагогъ удостоился чести неоднократно беседовать съ 
Императрицей Мар1ей Александровной о разныхъ вопросахъ восни- 
ташя. О серьезномъ значеши этихъ бесЬдъ можно судить уже по- 
тому, что Императрица поручила ему высказать свой взглядъ по 
вопросу о воспиташи Насл'&дника русскаго престола. 

Уп1инск1Й изложилъ СВОЙ взглядъ по этому предмету въ четы- 
рехъ довольно обширныхъ письмахъ, которыя благосклонно были 
приняты Ея Величествомъ, встр-Ьтивъ съ ея стороны живое сочув- 
ств1е и одобрен!е. Въ этихъ письмахъ указывалось между прочимъ 
на особенную трудность въ воспиташи будущаго монарха Россш, 
въ виду необычайной шаткости, неустойчивости тогдащняго рус- 
скаго общества, стоявшаго, такъ сказать, на рубеж'Ь между до- 
реформеннымъ порядкомъ п нарождавшимися великими внутрен- 
ними преобразован1ями Росс1и. Старое не вполн*]^ еще умерло, новое 
не .усп'Ьло окрепнуть, набраться, какъ сл-Ьдуетъ, силы* Между 
т]^мъ и другимъ порядкомъ велась упорная борьба, шелъ горяч1Й 
споръ, поселялись сомн'Ьнхя, слышались упрямыя отрицанхя. Ука- 
зывая на неблагопр1ятность и даже опасность для правительства 
такихъ противоположныхъ общественныхъ теченхй, Ушинсшй на- 
ходилъ, что противов'Ьсомъ имъ должно служить какъ можно боль- 
шее укр'Ьплен1е въ ум-Ь и сердцЬ будущаго главы государства не 
только собственно русскихъ, но и общеевропейскихъ государствен- 
ныхъ уб^жденш и взглядовъ. 



Посл^АН1е годы жизни. 

Йзъапе сД'Ьтскаго М1ра» изъ учебвыхъ заведен1Й Министерства Народнаго 
ЛросвЪщеш'я. — УшинсвШу какъ иолеиикъ. -^'Пере^здъ въ Петербургъ; непо- 
средственное вл1яв1в Ушинскаго на столичную педагогическую среду. — Ушин- 
СК1Й, какъ центръ тягот'Ьшя педагогической д'Ьятельности въ Рисс1и. — Стод- 
кновеше на университетскоиъ дисп;ут^. — Пребываше на юг'Ь Россш и сбдиже- 
ше съ народными учителями.— 11осд'Ьдн1Й ударъ кизни. 

Проживая съ семействомъ за-границей, Ушинсшй почти еже- 
годно пр11^зжалъ въ Петербургъ по д']&ламъ своихъиздан1и. Пр^хавъ 
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въ 1866 году, онъ быдъ пораженъ и тяжко оскорбленъ извЪшеиъ, 
что его книга для класснаго чтен1я (т. е. «Д'Ьтскш М1ръ и Хресто- 
мат1я») не допущена УченымъКомитетоиъ Министерства Народнаго 
Просв'1^щешя въ школахъ этого в'^^домства. Со времени выхода «Д'1^т- 
скаго М1ра> прошло уже 6ол']^е пяти л^ть; книга усп'Ьла получить 
обширное распространен1е въ учебныхъ заведешяхъ всевозможныхъ 
в'1^домствъ и стать необходимой классной книгой; наконецъ изв:&ет- 
ность и авторитетъ Ушинскаго, какъ педагога, казалось бы, должны 
были предоставлять надежную гарант!ю противъ «недопущешя> ея 
по Министерству Народ наго ПросвЪщен1я. Т-Ьмъ не мен^е «недопу- 
щен1е> было совершившимся фактомъ. 

И — чрезвычайно характерный фактъ — въ 1866 году «Д-Ьтсый 
М{ръ> подвергся остракизму по в']^домству народнаго просв^ш;ен1я 
именно за то, за что онъ, въ бытность министромъ народнаго про- 
св^^щен1я А. В. Головнина, заслужилъ особенное одобреше. Тогда, 
т. е. при минпстр']^ Головнин']^, составителю книги вм^^нена была въ 
особую заслугу прагматичность ея, богатство и разнообраз1е статей 
по естествозиав1ю, разумный подборъ ихъ, помогающ1Й наглядному 
ознакомленш д1^тей съ предметами природы. Но спустя пять йЪтъ^ 
т. е. при министр']^ народнаго просв^^щен1я граф^^ Д. А. Толстомъ, 
тотъ же Ученый Комитетъ и, насколько изв-^стно, даже то самое 
лицо, которое давало первый отзывъ о «Д^&тскомъ М|'рЪ>, на этотъ 
разъ истолковали обил1е статей по встествознан1ю въ смысл'Ь раз- 
ВИТ1Я у д^тей матер1ализма, нигилизма .. 

Ушинсюй конечно нисколько не заблуждался, что въ этомъ 
гонен]и на его книгу повинна не сама по себ1^ книга, остававшаяся 
одобренною учеными комитетами другихъ в'Ьдомствъ, а тотъ мелкш, 
ничтожный эпизодъ, который произошелъ около 16-ти л^^тъ тому 
назадъ, во время службы его въ департамент']^ иностранны хъ испо- 
в']&дан1Й, и возстановилъ противъ него графа Д. А. Толстого. Эпизодъ 
этотъ былъ чисто личнаго свойства, не им'Ьлъ никакого отношвн1я 
ни къ уб1^жден1ямъ Ушинскаго, ни т^иъ ^оЛе къ его кент'Ь для 
чтен1я. Эта посл']&дняя однако оставалась подъ остракизмомъ по ъ^- 
домству народнаго просв']^щешя не только во все время жизни У шин^ 
скаго, но и спустя даже ц-блое десятил'Ьт1е посл-Ь его смерти. Только 
въ начал:Ь 80-хъгодовъ <ДЬтск1Й М1ръ> вновь рекомендованъ Уче- 
нымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Просв']^ш;ен1я во вс^^хъ 
учебныхъ заведен1яхъ этого в-Ьдомства, хотя конечно въ книг* этой 
не произошло никакихъ измЪненш. 
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Нравственное оскорблеше, причиненное Ушинскому недопуще- 
шемъ его книги для чтентя по в1^домству народнаго просв^^щен!я, 
было еще бол1^е усилено случайнымъ совпадешемъ этого факта съ 
выходомъ въ св'Ьтъ «Книги для первоначальнаго чтешя», состав- 
ленной А. Филоновымъи А'. Радонежскимъ и появившейся въ Пе- 
тербург-Ь. Это изданьице бол-Ьзненно отозвалось въ душ'Ь Ушинскаго, 
такъ какъ въ немъ чувствовалось отражеше реакц1и противъ всЬхъ 
новыхъв']^ян1Йвъ русской жизни, и реакщя эта явно уже начинала 
по немногу поднимать голову. Гг. Филоновъ и Радонежсшй взду- 
мали открыто пойти на перерЪзъ вс^^мъ тЬжъ основамъ и принци- 
памъ въ д^^л'Ь начальнаго обучен1я и воспитан1Я, иницхаторомъ и 
насадител^мъ которыхъ былъ Ушинсшй. Жестоко жепроучилъонъ 
ихъ за эту продерзость!.. 

Ушинск1й, нужно зам^^тить, вообще былъ блестящимъ полеми- 
заторомъ. Остроумный, находчивый, логичный, живой и точный въ 
выводахъ и положешяхъ при устномъ и печатномъ спор*]^, онъ вполн')^ 
оправдывалъ назван1е «ученаго бойца» (<0олемика>). Еще раньше 
онъ далъ превосходную отпов^^дь пареценз1юг.Толя, появившуюся 
въ журнале < Учитель >, о его сД']^тскомъ М1р']&>. Эта отпов1^дь была 
чисто принцЕ|Шальнаго свойства, такъ какъ въ ней Ушинск1й от- 
стаивалъ, развивалъ и разъяснялъ тЬ начала и принципы, кото- 
рымъ должна удовлетворять книга для класснаго чтен1я и противъ 
которыхъ рецензентъ его, г. Толь, дМствительно сильно погр1^шилъ 
въ предъявленныхъ имъ требован1яхъ «Датскому М1ру>. Бол1^е ши* 
рокое поприще представляла для уяснен1я этихъ началъ и принци- 
повъ книга гг. Филонова и Радонежскаго, такъ какъ въ ней они 
были не только забыты, но нам']^ренно поруганы, попраны. 

Въ обширной статье <Цв']^ты московской педагопи на петер- 
бургской почв4>, пом-Ьщенной въ <Огечественныхъ Запискахъ»въ 
1866 году, Ушинск1й, переходя отъ статьи къ стать'Ё, разобралъ 
эту удивительную книгу, решительно выходящую изъ ряда вонъ. 
Подлинный цитаты изъ вс1^хъ 6-ти отд'кловъ книги наглядно дока- 
зали несомненную непригодность книги «для первоначальнаго чте- 
шя», такъ какъ въ д^тяхъ, едва овладЪвшихъ грамотою, предпо- 
лагаются так1я лредварительныя познашя, как1я только-только въ 
пору ученикамъ У-го класса гимназ1и. Ничего не можеть сделать 
съэтою книгою и народный учитель даже при самомъ лучшемъже- 
лаши. Для прочтен1Я наприм^ръ въ классе нЬсколькихъ статеекъ 
въ одну-две страницы, ему пришлось бы употребить на предвари- 
ельныя беседы съ учащимися ц^лые месяцы, чтобы сообщить имъ 
в необходимое для пониман1ятой или другой статьи. А такъ какъ 
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такими именно статьями почти сплошь наполнены всЪ шесть отд*)^- 
ловъ книги, то, значить, въ народномъ учител1Ь предполагается та- 
кой запасъ знан1Й по Закону Бож1ю, истор1И, географ1И, естество- 
знан1Ю и словесности^ какими могутъ обладать лишь преподаватели 
гимная!й по каждому изъ этихъ предметовъ въ отд']^льности. Нако- 
нецъ первый отд'1^лъ книги (по Закону Бож1ю) начинается отрыв- 
ками изъ Священнаго Писан1я на церковно-славянскомъ язык'6. 
Очевидно, составители книги признавали необходимымъ начинать 
учить д1^тей на церковно-славянскомъ язык']^ и потомъ уже пере- 
ходить къ русскому, — учить такъ, какъ учили въ старину, когда 
единственными учебными книгами были «Часословъ» и с Псалтирь». . 
«Вся книга гг. Филонова и Радонежскаго есть одинъ большой 
курьезъ, — говорить Ушинск1й, посл'^ длиннаго ряда фактическихъ 
изобличен1й нел']&пости въ ея составленш: — но самое курьезное въ 
ней — это появлен1е ея въсвЬтъ. Оно — законное дитя т4хъ педаго- 
гическихъ мн']&шй о д'1^тскомъ обученш, кото]рыя проводились въ 
«Московскихъ В1^домостяхъ», въ сСовременной Л'1&тописи> и въ 
«Русскомъ В-ЬстникЪэ, — законное, но не старшее. Первенцемъ 
этой новМшей московской педагогики явилась книга г. Н. Щер- 
бины, одного изъ педагогическихъ д']^ятелей сРусскаго В1^стника>. 
Г. Щербина, писавшш прежде только стишки, вдругъ, вдохновлен- 
ный московскою прессою, вообразилъ себя педагогомъ; сначала на- 
писалъ громоносную статью противъ всякой рашональной педаго- 
гики и противъ всякихъ народныхъ учителей-педагоговъ, и. потомъ 
захотЪлъ показать на лЪжЪ, что можно всякому быть педагогомъ, 
стоить только захотЬть: вооружился перомь... н'Ьтъ, не перомъ, а 
ножницами и, вырезывая листы изъ разныхъ старыхъ издашй, 
преимущественно же куски изъ ^Московскихъ В1^домостей>, соста- 
вилъ сПчелу, сборникъ для народнаго чтешя и для употреблен1я 
при народномъ обученш», «Молодымь людямъ на поученье, старымъ 
людямь на послушанье». Но г. Щербина быль все-таки поосторож- 
н-Ье и — какъ бы сказать?., поделикатнее своихъ петербургскихъ 
подражателей... Не прибавь онъ въ своей книг1^: «и для употреб- 
лешя при народномъ об учеши» , для котораго она столько же годится, 
сколько и старыя «Московск1я В']^домости», — мы бы и не упомя- 
нули о ней вьэтой стать"]^. Но петербургск1е педагоги, гг. Филоновъ 
и Радонежск1Й, подъ наит1емъ московской педагогической музы 
пошли... гораздо дальше г. Щербины. Гг. Филоновъ и Радонежскхй 
тоже принялись за ножницы; но ножницы ихъ работали гораздо бы- 
стр'1^е, гораздо р'1^шительнЪе и неразборчив'Ье... и вотъ въ три-че- 
тыре вечера (куй жел'1^зо, пока горячо!) появилась книга уже не 



во жизнь ЗАИ'^ЧАТЕЛЬНЫХЪ ЛЮДЕЙ. 

М1 111 .^ и ■ . » ■ ■ ■ ■ I ■ ■ II I ^ ■ !■■ ■ . "■'■■ -■■- , ,- , — ^^^ ,, ._ ■■■»■■ ■^. -■■■ ■ ■! I Ш 

для народнаго, а прямо для ^первоначальнаго» чтвн1я, т. е. для 
обучетя чтенгю. Этинъ, правда, они изб']^гли ошибки г. Щербины, 
который полагаетъ, что с']^довласый старецъ и восьиил']&тнев дитя 
(учениБЪ народной школы) могутъ читать одно и то же съ одина- 
ковой пользою; но зато составили такую книгу для первоначаль- 
наго чтенгяу которую положительно полезн'Ье будетъ заи']^нить 
чтен1емъ казенныхъ объявлены, издаваемыхъ при «Московскихъ 
В'Ьдомостяхъ». Вотъпо какимъпричинаиъ мы можемъ назвать книгу 
гг. Филонова и Радонежскаго щвтьткомь московской педагогики^ 
распустивгиимся на петербургской почет*. 

Составители этого сцв-Ьтка» не только погр-Ьшили прогивъоснов- 
ныхъ педагогическихъ требованш, но даже и злоупотребили именами 
митрополита Филарета, Карамзина, Ломоносова, арх1епископа Инно- 
кенпя и другихъ достойныхъ русскихъ людей. Слишкомъ ужъ не- 
разборчиво работая ножницами, они преподносятъ для чтешя д^^- 
тямъ, едва овлад^вшимъ азбукою, так1я мудреныя выдержки дзъ 
произведен1й этихъ русскихъ писателей и церковныхъ ораторовъ, 
усвоен1е которыхъ, решительно превышая д^^тск1я силы, могло бы 
внушить имъ даже ненависть и отвращен!е къ самымъ уважаемымъ 
русскимъ людямъ. По этому поводу Ушинсшй обращается къ соста- 
вителямъ книги съ сл']^дующими горячими словами: 

«Эхг, гг. Филоновъ, Радонежсшй и 1иШ диапЫ, не трогать бы 
вамъ лучше почтенныхъименънашихъвеликихъ людей! Карамзины 
и Ломоносовы любили отечество, любили науку, горячо ъЪриш въ 
прогрессъ, трудились всю жизнь для народнаго образовашя и, 
прежде всего, были честные люди. Какъ глубоко огорчились бы они, 
если бы могли предвидеть, что черезъ сто, полтораста л-Ьтъ посл'Ь 
нихъ возможны будутъ так1я патр{отическ1я спекулящи ихъ име- 
нами въ Д']^'Ё воспитан1Я русскихъ д']^тей! Какъ бы глубоко огор- 
чились эти истинные патр1оты — а не фальшивые, подкрашенные, 
размалеванные шуты въ патр1отическихъ маскахъ — если бы могли 
предвид'Ьть, что черезъ сто, полтораста л-Ьтъ посл'Ь нихъ въ рус- 
ской учебной литератур*]^ будутъ появляться так1я книги, который 
даже гд'1&-нибудь на Отаитскихъ островахъ были бы нел']^постью>. 

Разборъ Ушинскаго, можно сказать, въ лосеъ уложилъ эту 
бол']&е ч:&мъ неудачную книгу, которая, несмотря даже на явныя 
усил1я поддержать ее, не им^^а никакого успеха. Ушинск1й произ^ 
велъ настолько сильное впечатл'Ьн1е своимъ разборомъ,что отв'Ьтъ 
на него со стороны г. Филонова, подъ заглав1емъ с Плоды педагоги- 
ческаго озлоблешя>, не былъ принятъ ни одною редакщею, и по- 

1СЯ отд'Ьльною брошюрою. Ыо какой это удивительный отв'1^тъ! 
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Безсильный отстоять свою книгу, г. Филоновъ просто написалъ до- 
носъ на книги Ушинскаго: «Д'Ьтскш Мхръ» и «Родное Слово», об- 
виняя ихъ въ анти-релипозномъ направлен1и. Ушинсшй не удо- 
стоилъ даже отв'Ьта эту очевидную для всЬхъ клевету... Разбирая 
книгу гг. Филонова и Радонежскаго, Ушинск1ц не им-Ьдъ въ виду 
р']^шительно никакихъ личныхъ счетовъ и ц1&лей. Онъ желалъ 
только разс^Ьять тотъ мракъ, тЪ допотопныя понят1я въ отношен1и 
воспитан1я, которыми московсше журналисты все еще продолжали 
наводнять Росс]*ю, несмотря на бол'Ье ч^^мъ десятил'Ьтнхй уже бла- 
гопр1ятный поворотъ въ русскомъ обществснномъ мн-Ьши — исклю- 
чительно подъ вл1ян1емъ Ушинскаго. 



К. Д. Ушинск!й тяготился продолжительною жизнью за-границей, 
не соотв']^тствовавшей ни его порывамъ работать на пользу русскаго 
школьнаго д']&ла, ни его взглядамъ на воспиташе подроставшихъ 
своихъ д'Ьтей, которыхъ онъ желалъ учить непрем^^нно въ Росс1И, 
въ кругу русскихъ Д'Ьтей, считая безусловно вреднымъ исключи- 
тельное заграничное воспитан1*е. Поэтому, почувствовавъ возста- 
новлен1е своихъ силъ, онъ немедленно перебрался съ семьсю въ 
Петербургъ, въ 1867 году. 

Зд'Ьсь съ какою-то лихорадочною торопливостью предался онъ 
кипучей, разнообразной деятельности. Обрабатывая «Педагогическую 
антрополопю», занимаясь подготовлешемъ третьяго года сРодного 
Слова>, онъ былъ вм'Ьст^ съ тЬмъ увлеченъ и мыслью о прим'Ьне- 
нш въ Росс1и всЪхъ гЬхъ новыхъ для нея педагогическихъ началъ, 
которыя выработалъ за-границей путемъ продолжительнаго наблю- 
ден!я, большой научной подготовки и размышления. Съ этой ц1^лью 
онъ сталъ д'Ьятельно пос1^щать петербургское педагогическое обще- 
ство (при второй гимназ1и). Внося собственные рефераты, при- 
нимая участ1е въ обсужден1и рефератовъ другихъ членовъ, онъ 
немедленно выдвинулся, какъ одинъ изъ самыхъ энергическихъ и 
авторитетныхъ членовъ общества и сталъ душою его. Довольно вялая, 
безличная прежде д1^ятельность педагогическаго общества сильно 
оживилась. И это было очень важно, такъ какъ пора стояла горя- 
чая. Нарождались народный школыиучптельск]я семинар1и; только 
что складывалась жизнь женскихъ гимназ1й; назр'Ьвала реформа 
среднихъ учебныхъ заведешй, такъ-называемая нын:Ьшняя клас- 
сическая система образован1я. На все это горячо и д1и1ьно стало 
отзываться столичное педагогическое общество, если не всегда по 
личному почину Ушинскаго, то обязательно при энергическомъ его 
участ1и и руководств'^. Именно благодаря главнымъ образомъ ему 
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НИ одинъ изъ возбуждавшихся въ педагогическоыъ обществ']^ вопро- 
совъ не снимался съ очереди, пока не былъ исчерпанъ, какъ гово- 
рится, до дна. Въ этомъ отношеш'и Ушинск1й — этотъ «ходяч1Й 
иедагогичесБ1Й архивъ», <6агажъ педагогической мудрости >>, какъ 
его называли сочлены общества, былъ неоц']^нимъ, пезан1^нимъ. 

Серьезное, ум1^лое и чуткое отношеше педагогическаго обще- 
ства къ вопросамъиявлешямъ школьной жизни снискало ему боль- 
шое сочубств1е образованной части населен1я, какъ въ столиц'1, такъ 
и въ провинцш. Собран1я общества посещались такою массою от- 
борной образованной публики, что громадный залъ второй гимназ]п, 
гд% происходили зас^&дан1я, не всегда вм^щалъ собравшихся. Бъ 
педагогическихъ журналахъ обязательно пом'^^щались рефераты, 
вносимые въ собран1е; тамъ же печатались и подробные отчеты 
о прен1яхъ, происходйвшихъ въ собрашяхъ (въ форм*]^ стенограммъ 
или точнаго пересказа). Это давало возможность общей печати и 
читающей публик'Ь правильно ор1ентироваться относительно взгля- 
довъ и заключен!й кружка компетентныхъ людей по спещальнымъ 
педагогическимъ вопросамъ, что, въ свою очередь, способствовало 
опред'Ьленносги, устойчивости общественныхъвоззрЪнтй на школьное 
д-Ьло вообще. 

Благодаря почину Ушинскаго, отдавшаго на гласный, открытый 
судъ педагогическаго общества свои учебныя и научныя сочинен1я, 
вошло въ обычай, что почти не оставалось ни одного вновь появляв- 
шагося педагогическаго сочинен1Я, которое бы не проходило черезъ 
горнило критики педагогическаго общества. Тутъ сообща установ- 
лялась гласная, безпристрастная оц1^нка каждому изъ нихъ. Въ этомъ 
отношен1и особенно много помогалъ УшинскШ, зорко сл']^дившш за 
вс']^мъ, что появлялось въ нашей педагогической литератур*]^. Онъ 
же главнымъ образомъ ввелъ въ обычай сообщать съ критической 
оц']&нкой обо всемъ, что появлялось выдающагося въ заграничной 
педагогической литературе, за которой также внимательно слЪтлъ, 

Гласная критика всего, что появлялось въ нашей педагогической 
Литератур']^, была очень полезна уже въ томъ отношен1и, что въ 
значительной м'Ёр']^ предотвращала одобрен1е къ употребленш такихъ 
руководствъ, которыя не удовлетворяютъ своему назначенш. Ерон'1^ 
того эта критика им-Ьда еще и другое, бол-Ье существенное, значе- 
ние. При оц-Ьик^^ каждаго руководства или учебнаго пособ1я, всесто- 
ронне обсуждались также программа, планъ, методъ изложен1я и 
лр1емъ преподаван1я каждаго предмета, въ связи съ особенностями 
того рода заведенШ, для которыхъ предназначается данное сочи- 
нен1е. Такое обсуждснхе конечно вызывало оживленный обм1^нъ 
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мн4н1Й и способствовало самому детальному выяснен1Ю д-Ьла, такъ 
что не оставалось м4ста никакимъ сомн'Ьн1ЯМЪ и производьнымъ 
выводомъ. 

Въ виду этого, можно безъ преувеличен1Я сказать, что столич- 
ное педагогическое общество им-Ьдо значен1е обще-русской педа- 
гогической школы. Вл1яв1е его д-Ьйствительно распространялось на 
всю Росс1Ю. Число провинц1альныхъ членовъ возростало изъ года 
въ годъ. Каждый изъ ннхъ непринужденно обращался въ общество 
со вс^ми своими вопросами и сомв^^шями. Пр№зжая въ Петербургъ, 
провинщальные члены являлись въ собран1е, знакомились и при- 
ходили въ сношев1е съ т^ми изъ членовъ, которые представляли 
для нихъ наибольп11Й интересъ по роду нхъ спещальности. 

Еакое громадное и благотворное вл1ян1е им'^ло въ это время 
педагогическое общество, душою и вдохновителемъ котораго былъ 
главвымъ образомъ Ушинскш, можно вщ^тъ между прочимъ изъ 
того, что самыя д^Ьльныя руководства и учебныя пособ1я по вс^мъ 
предметамъучебнагокурсапоявлялисьвъсв^тъили въ конц-Ь 60-хъ 
годовъ (съ 1867 по 1870 г.), когда Ушинск1Й принималъ непосред- 
ственное участие въ обществ1Ь, или въ начал* 70-хъ годовъ, когда 
были св'Ёжи еще велик1я традищи Ушинскаго въ русской педаго- 
гической сред^Ь. Если вы дадите себ* трудъ перечислить всЬ наи- 
бол'Ье известный и уважаемыя нын'6шн!я педагогическ1я силы, — 
они окажутся состоящими почти поголовно изъ т^хъ лицъ, которыя 
или только-что начинали пр1обр*тать некоторую педагогическую 
известность, или впервые выступали на педагогическое поприще въ 
исход* 60-хъ годовъ. И память не подсказываетъ намъ между ними 
ни одного сколько-нибудь выдающагося педагога, который небылъ-бы 
сочленомъ общества, не принималъ бы участ1я въ его великой 
самодеятельной работ*, имевшей такое громадное воспитательное 
значеп1е для всей обширной русской педагогической семьи. То, что 
творилось въ петербургскомъпедагогическомъ обществ*, разносилось 
по всей Росс1и, вдохновляло провинщальныхъ ея работниковъ и 
руководило ими. Благодаря этому руководящему центру, они чувство- 
вали общность и ц*льность педагогическихъ ннтересовъ. Это под- 
держивало въ нихъ интересъ къ педагогическому труду, увлекало 
высокою идейною стороною этой трудной д*ятельности. 

11е занимая никакого оффищальнаго педагогическаго положев1я, 
Ушинск1й т*мъ не мен*е, черезъ посредство педагогическаго обще- 
ства, сталъ центромъ тягот*н1я всей педагогической д*ятельности 
въ Россш. Строго говоря, это — самая кипучая, бурная и произво- 
дительная пора въ жизни Ушинскаго, когда педагогическШ авторг 
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теть его достигъ наивысшей силы. Къ этому времени относится 
самая обширная переписка Ушинскаго и съ иностранными педаго- 
гами, и съ земствами^ и съ отд1^льными русскими педагогическими 
д']^телями, работавшими въпровинщиглавнымъ образомъ по началь- 
ному образованш. 

Такъ наприм'Ьръ, баронъ М. 0. Еосинскш, бывш1Й директоромъ 
одной изъ первыхъ земскихъ у-чительскихъ семинар1й, въ Новгород'Ь, 
находился въ самыхъ оживленныхъ сношен1яхъ съ Ушинскимъ, 
пользуясь его сов1^тами и указан1ями при организащп новаго у 
насъ д'Ьла. Очень д']^ятельную переписку велъ Ушинсшй съ баро- 
номъ Н. А, Еорфомъ, работавшимъ тогда въ Екатеринославской гу- 
берши по народному образовашю. Ушинскаго очень живо интересо- 
вало нарождавшееся у насъ въ то время народное образован1е, 
главнымъ же образомъ отношен1е къ нему самаго крестьянства и 
земства. Съ восторгомъ прив^Ьтствовалъ онъ сознательное отноше- 
ше крестьянъ къ потребности образован1я для ихъ д-Ьтей, видя, въ 
этомъ лучш1й залогъ для разумной и прочной постановки началь- 
наго образован1я и усп-Ьшнаго его развит1я, соотв-Ьтственно потреб- 
ностямъ м'Ьстной жизни. Вотъ что, наприм'1ръ, говорилъ онъ въ 
своей стать'Ь с О возникновен1и нашихъ народныхъ школъ>, пом*]^- 
щенной въ «Народной Школ-Ь», 0. Н. М-Ьдиикова, въ 1870 году: 

«...Наша народная школа, какъ ни слабы еще до сихъ поръ ея 
начатки, уже дМствительно начинается у насъ, и начинается са- 
мымъ естеспгвепнымъ образомъ, изъ прямыхъ своихъ источни- 
ковъ: изъ пониман1я народомъ необходимости образовашя для жизни 
и изъ теплаго источника любви родителей къ д']^тямъ, которыхъ отцы 
хотятъ приготовить къ жизни лучше той, какую они сами вели. 
Какъ ни просто и какъ ни естественно такое начало народной школы, 
но оно не такъ обыкновеннно, какъможетъ показаться, и необыкно- 
венно именно потому, что слишкомъ просто и естественно. Челов-Ькъ 
только въ р1^дкихъ случаяхъ попадаетъ на прямой путь; по большей 
же части онъ долго колесить вокругъ и около, прежде ч-Ьмъ при- 
детъ къ тому, что просто и естественно. Страннымъ можетъ пока- 
заться, если мы скажемъ, что наша только что зарождающаяся 
народная школа стоитъ на той прямой дороге, къ которой едва въ 
самое последнее время начинаетъ приближаться народное образова- 
Н1е въ н']^которыхъ западныхъ государствахъ, далеко обогнавшихъ 
насъ въ эт^мъ д^Ьл1Ь, но между тЬмъ это д-Ьйствительно такъ.> 

Въ видахъ наибол']&е усп']^шнаго и плодотворнаго развит1Я на- 

^однаго образования, Ушинскш энергически ратовалъ въ пользу 

эзможно большей свободы въ этомъ д']^л']^ м']^стныхъ органовъ обще- 
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ственнаго управлешя, такъ чтобы скакъ администращя, такъ и 
высш1е слои общества сохранили за собою право содМствовать этоиу 
дЪлу только убЪждешвмъ, разъяснен1емъ, прим'брохъ и наконецъ 
матвр1альною и интеллектуальною помощью, но никакъ не привужде- 
н1емъ, запрещен1еиъ, регламентащею и тому подобными м']^рами, 
который были у насъ прежде въ такомъ ходу и который зд']^сь, въ 
этомъ чисто семейномъ лЪл^ народа, не должны иж^тъ никакого 
м^^ста... Если мы оставимъза собою одну вспомоп^ествующую д'&я- 
тельность, то и тогда поле этой д^Ьятельности будртъ безконечно 
громадно, такъ громадно, что для полной обработки его не хватить, 
можетъ быть, ни нашвхъфинансовыхъ, ни нашихъ административ- 
ныхъсредствъ.> 

Короче говоря, Ушинсшй добивался, чтобы все ккю народнаго 
образовашя, во всей его организащи, созидалось и развивалось не- 
прем']^нно на почъЪ народнаго самосознашя, такъ какъ только при 
этомъ УСЛ0В1И образован1е получаетъ въ глазахъ населен1я наи- 
большее значен1е и пршбрЪтаетъ особенно благотворное воспита- 
тельное вл1ян1е на массу. Въ чемъ именно должна была состоять 
эта € вспомоществующая д'Ьятельность>, куда и какъ ее направить 
для просв']^тлешя сознашя массы населешя, — Ушинсшй об']^щалъ 
поговорить въ сособыхъ статьяхъ». Но судьбЪ угодно было рас- 
порядиться иначе: цитированная нами статья была посл']^днею 
статьею Ушинскаго/ 



Какъ ни разнообразна была педагогическая д']^ятельность Ушин- 
скаго — кабинетная, журнальная, въ педагогическомъ обществ'Ь, въ 
непосредственныхъ сношен1яхъ съ педагогами, лично или пись- 
менно, — она не поглощала еще всей его энерпи. Въ немъ не умерла 
еще жилка ученаго, и онъ любилъ посЬщать университетск1е дис- 
путы. Его живо интересовала философ1я, истор1я, естествовЪд'Ьше, 
особенно же усп1^хи въ области анатом1и, гистологш и физ1олог1и 
челов'&ка. Но въ немъ продолжалъ жить также интересъ къ юриди- 
ческимъ наукамъ и тЬиъ бол'^^е къ политической эконом1и. Не да- 
л-Ье какъ въ 1867 году онъ пом-Ьстилъ въ сГолосЬ» прекрасную 
статью *0 голод'Ь въ России», въ которой чувствуется недюжинный 
экономистъ, глубоко понимавш1Й въ ту пору интересы народной 
жизни и корни экономическаго благосостоян1Я государства. 

Высоко ц-Ьня науку, Ушинсюй, присутствуя на университет- 
скихъ диспутахъ, не стеснялся говорить горькую правду и назы- 
вать вещи дМствительными именами, если ему казалось, что до- 
бивающ1Йся ученой степени не имЬетъ соотв1^тствующаго этому 
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научнаго ценза. Тутъ у него иногда происходили довольно горяч1я 
стычки съ патентованными учеными, причемъ н'бкоторые изъ нихъ 
очень Еосо смотр'&ли на вторжен1е Ушинскаго въ ученую область, 
хотя диспуты — публичный ученый турниръ, на которомъ каждый 
иж^лъ право слова. Вотъ на одномъ изъ диспутовъ у него вышло 
весьма нвпр1Ятное столкновен1е. 

Профессоръ Владиславдевъ (бывш1й н'бскодько лЪтъ тому на- 
задъ ректоромъ С.-Петербургскаго университета, нын^Ь умерш1й) 
защищалъ свою диссертацш о философ1И Плотина. УшинсвШ, при- 
сутствовавшш на диспут)^, также желалъ высказать свои зам']^ча- 
шя. Ему пришлось говорить вторымъ посл^^ оффиц1альныхъ оппо- 
нентовъ, т. е. посл^днимъ. Когда онъ всталъи направился въ тому 
мЪсту, гд']^ зас']&далъ соъ^ть историко-филологическаго факультета, 
нам']&реваясь говорить, на встр']^чу ему посп'1&шилъ предс'1^датель со- 
в']^та, т. е. деканъ факультета, г. Срезневск1й. Показывая свои 
карманные часы, деканъ р^ко добавилъ, ?то не можетъ позволить 
говорить ему бод^е пяти минуть. Это поразило присутствовавшихъ 
и они зашикали. Ушинсшй же, поклонившись декану, отвЪиилъ: 
€Это — самая лучшая занята для докторанта)», — и вышелъ изъ 
аудитор1и. ЪслЪкъ за нимъ направилась и почти вся присутство- 
вавшая публика, выражая ему горячее сочувств1е. Профессоръ 0.0. 
Миллеръ тутъ же заявилъ протестъ противъ поведен1я декана, но 
это не помешало благополучному окончан1ю докторскаго диспута. 

Это столкновен1е вызвало ц'Ьлую бурю негодован1я въ печати 
противъ самоуправства декана. Ушинсшй же напечаталъ свои за- 
м^чашя на диссертащю Владислав лева въ <С.-Петербургскихъ ВЪ- 
домостяхъ>, Корша, — и это была поистин*]^ пророческая оц']^нка 
Владиславлева, какъ ученаго. 

Для характеристики разносторонности занят1й Ушинскаго въ , 
эту пору, надо добавить еще, что онъ постоянно сл^^дилъ за ходомъ 
занят]й своихъ д^^тей и руководилъ ихъ учешемъ. Трет1Й напри- 
м']^ръ годъ «Родного Слова>, отъ перваго урока до посл1^дняго, 
былъ проштудированъ г. А. Фролковымъ съ двумя младшими 
сыновьями Ушинскаго, подъ непосредственнымъ его руководствомъ. 
<Самъ-же онъ, — какъ говорить г. Фролковъ, — не могъ давать уро- 
ковъ, и особенно своимъдЪтямъ. Мал'!^йшее затрудцен1е учащихся, 
малМшая ошибка съ ихъ стороны сильно раздражали его, и онъ 
уходилъ, не окончивъ урока:». 

Ушинск1й, какъ натура ц^^ная, недопускавш1Й разлада между 
словомъ и д']^омъ, ставя семью однимъ изъглавнМшихъфакторовъ 
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воспиташя, самъ быдъ вдеально-хорошимъ семьяаинохъ, горячо 
любимымъ вс']^ми членами семьи, отъ мала до велика. Т^ немнопе 
часы досуга, которые ему удавалось проводить въ кругу семьи, онъ 
вазывалъ самыми пр1ятными въ его жизни. 

Подожен1еУшинскаго въ это время можно бы назвать завиднымъ. 
Не занимая никакого оффищадьнаго поста, онъ былъ видимъ и слы- 
шимъ на всю Росс1Ю, — для всЬхъ лицъ, сколько нибудь интересую- 
щихся педагогическими вонросами. Матерхальное положен1е его 
^ыло въ цв']&тущемъ состояши, благодаря необычайному спросу на 
кс]^ его издац1я. Ни отъ кого не зависимый, совершенно самостоя- 
тельный въ выбор"]^ занят1й и въ распоряжении своимъ временемъ, 
онъ могъ бы назвать себя даже счастливымъ; но, къ сожал'6н1ю, для 
этого ему недоставало самаго главнаго — здоровья. 

Вся жизнь его была исполнена разумной борьбы; вся его и^я- 
тельность была употреблена на прокладываше самостоятельныхъ 
путей. Такая трудная работа даромъ не дается, — и за усп-Ьхъ при- 
шлось заплатить здоровьемъ. Охваченный лихорадочною жаждою 
д']^тельности, онъ сд^алъ большую ошибку, засид'1&вшись въ Петер- 
^ург*]^ съ 1867 до весны 1870 года, такъ какъ надорванная грудь его 
ве выносила сырой петербургской осени и весны. Весною 1870 года 
онъ чувствовалъ себя такъ плохо, что вынужденъ былъ наконецъ 
отправиться за-границу, намереваясь про'Ьхать прямо въ Италш. Но 
въ В'1&н'Ь онъ окончательно расхворался и пролежалъ около двухъ не- 
д'Ьль. М']^стныя медицинск1Я знаменитости посов'Ьтовали ему воз- 
вратиться въ Росс1ю, Ъхать прямо въ Крымъи лечиться кумысомъ. 

Такъ онъ и сд'&лалъ, поселившись недалеко отъ Бахчисарая, въ 
им'1^н1и г. Варле, гд*]^ было кумысо-лечебное заведенхе. Втечен1и 
м1^сяца силы его настолько возстановились, что онъ задумалъ по- 
дробно ознакомиться съ Крымомъ. Съ этою ц'Ьлью онъ по']^халъ на 
южный берегъ Крыма и въ Симферополь. Сюда онъ случайно при- 
^ылъ въ самый разгаръ съ'Ьзда народныхъ учителей и былъ при- 
нять симферопольскимъ обществомъ съ такимъ почетомъ, который 
превосходилъ даже самыя см']^ыя его ожидан1я. Учеше въ народ- 
ныхъ училищахъ было уже окончено, и Ушинск1й, по предложен1ю 
м'1^стнаго директора народныхъ училищъ, г. Соича, по'Ёхалъ вм']^ст1& 
оъ нимъ въ Бахчисарай, чтобы познакомиться съ татарскою шко- 
лою (медресе), главнымъ образомъ — съ новымъ отд^Ьлен1емъ ея — 
для обучешя учениковъ медресе русскому языку. Зд^сь ему впер- 
вые пришлось вид']^ть на д']^л'Ь практическое прим']^нен1е въ школ*]^ 
овоего «Родного Слова> и притомъ вполн'Ь удачное. Взрослые уче- 
ники-татары, въ возрасти 20 — 35 л-бть, съ удовольств1емъ заяв- 

5* 
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ляли Ушинскому, что русское чтен1е и письмо дается имъ несравненно 
легче татарскаго; что въ библтекЪ каждаго изъ нихъ обязательно 
есть первый годъ ^Родного Слова», на ряду съ кораномъ и семью 
толкован1ями его на арабскомъ язык*)^. 

По возврашеши изъ Бахчисарая, Ушинсшй неоднократно пос1^- 
щалъ учительск1Й съ^Ьздъ, принимая д'1ятельноеучаст1е въ егопре- 
шяхъ. Тутъ онъ проявилъ свое обаяше, какъ педагога-руководителя, 
ум^ющаго передать въ немногомъ многое, умно, авторитетно и до- 
казательно поправить и направить другихъ, — и положительно оча- 
ровалъ присутствовавшихъ на съ'Ьзд'Ь. 

Когда стало изв^^стно о леЬ отьЪгАв. Ушинскаго изъ Симферо- 
поля, не только участвовавш1е въ съЪзд*]^, но и н1^которые изъ го- 
рожанъ, поклонниковъ и почитателей его педагогическаго таланта 
и трудовъ явились къ нему въ гостинницу, чтобы проститься и 
проводить его. Растроганный такимъ вниман1емъ, У шинскШ ви'Ьст'^^ 
съ т^жъ въ простой задушевной прощальной бес']^д']^ съ собравши- 
мися еще разъ уб1^дился, что кабинетные педагогическ1е труды его 
нашли уже хорошее прим']&нен1е въ жизни. Обрадованный этимъ, 
онъ далъ горячее об^^п(ан1е присутствовавшимъ посвятить посл1^- 
дующую свою жизнь исключительно на пользу нарождавшагося у 
насъ народнаго образован1я и выразилъ желан1е перед1^лать свое 
«Родное Слово> спещально для народной школы. Мнопе изъ народ- 
ныхъ учителей и н']^которые изъ постороннихъ провожали его за 
н']^сколько верстъ отъ Симферополя. 

Много энерг1и прибавило Ушинскому это искренное, безхитрост- 
ное, безкорыстное выражен1е труженниками нарошаго образован1я 
уважен1я и благодарности за педагогическ1е его труды. Въ горя- 
чей душ-Ь его загор-Ьлись планы новыхъ педагогичеслихъ трудовъ. 
Вотъ что, наприм'^ръ, ппсалъ онъ около этого времени одному изъ 
близкихъ друзей своихъ въ Петербург*: сНаписать книгу для на- 
родной школы составляетъ уже давно мою любимую мечту; но, ка- 
жется, ей и суждено остаться мечтою. Прежде мн1^ необходимо 
кончить <Антрополог1ю}», и потомъ только я сколько-нибудь при- 
меню «^Родное Слово» къ лотребностямъ сельской школы. КрожЪ 
того, у меч я на душ']^ еще первоначальная географ1Я, какъ окон- 
чан1е «Родь^го Слова>. Вотъ сколько д-Ьда, а гдЪ силы? И всего 
досадн-Ье, чю въ голов* все это давно готово, такъ что три-четыре 
месяца прежняго здоровья, — и я бы, кажется, все кончилъ>. 

Судьба послала ему даже и некоторое улучшен1е здоровья. Про- 

^хавъ изъ Симферополя въ Ялту и проживши зд*сь несколько не- 

, онъ почувствовалъ значительное возстановлеше силъ. Встр*- 
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тавшись въ Ялт^ съ Н. И. Костомаровыыъ, онъ припялся горячо 
уб^Ьждать его — взять на себя исполнее1е той части третьяго года 
«Родного Слова>, которая посвящена исторхи, т. е. иначе — напи- 
сать отечественную исторш для д-Ьтей. По мн-Ьнш Ушинскаго, этотъ 
трудъ наиболее под ходи лъ Костомарову, какъ великому мастеру по- 
пуляризировать историчесв1я событ1Я; Доводы были настолько уб'Ь- 
дительны, что Костомаровъ далъ свое соглас1е въ принцип1^. Это 
очень обрадовало Ушивскаго, такъ какъ онъ вЬрилъ теперь въ осу- 
ществлен1е своего «Родного Слова> въ той программ*]^, какъ оно 
было задумано и изложено во П-ой части его «Руководства къпре- 
подаванш по «Родному Слову». 



Полный самыхъ лучшихъ надеждъ, бодрый духомъ и тЪломъ, 
покидалъ онъ Крымъ въ конц1^ 1ЮЛЯ 1870 года, въ разсчет1^ на 
скорый возвратъ туда со всЬмъ своимъ семействомъ. Прекрасное 
вл1ян1в Крыма на состоян1е здоровья заставило его приторговать 
небольшое поиЪстъе по сос^^дствусъ Ялтой, для постояннаго житья. 

Съ такими разсчетами и планами торопился онъ къ семь^^, ожи- 
давшей его въ им']^нш Богданк*]^, Черниговской губерн1и, Новгородъ- 
С-Ьверскаго уЬзда. Было и особое обстоятельство, торопившее его 
возвратъ къ семь*]^. Старш1й сынъ его, Павелъ, только-что окопчивъ 
курсъ во второй с.-петербургской военной гимназ'ш, былъ назна- 
ченъ къ поетуплешю въ одно изъ высшихъ воснныхъ учебныхъ 
даведен1й и проводилъ л1^то съ семьею, въ деревн1^. Юноша былъ 
прекрасно развитъ физически, умственно и нравственно, блестяще 
учился и вообще подавалъ больш1я надежды. Отецъ очень любилъ 
его, вид'Ьлъ въ немъ опору семьи, въ случае своей смерти — и ато 
значительно ободряло его. Но онъ пр№халъ въ свою Богданку какъ 
разъ въ день похоронъ сына, по нечаянности смертельно ранив- 
шаго себя на охотЬ... 

Это былъ слишкомъ ужъ жесток! и ударъ, окончательно подло- 
МИВШ1Й физичесшя и душевный силы только что вернувшагося 
домой отца. Оставаясь спокойнымъ по наружности, Ушинсшй весь 
ушелъ въ себя, изб1^гая даже разговоровъ со знакомыми. Чувствуя, 
что силы покидаютъ его, онъ очень сокрушался объ участи мадо- 
л-Ьтнихъ своихъ д'Ьтей. 

Осенью того же года онъ перевезъ семью въ Шевъ, гд"Ь пом-Ь- 
стилъ двухъ своихъ дочерей въ институтъ. Но жизнь въ Шев'Ь 
страшно тяготила его. *Хорошо-ли мн'Ь въ К{ев^&? — писалъ онъ въ 
отв^^тъ на письмо одного изъ петербургскихъ своихъ друзей. — Увы, 
не хорошо. Душить глушью — и ничего близкаго сердцу; но думаю. 
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что для семьи моей будетъ лучше, ч^^мъ гд^^-нибудь. Обо мн^^же ду- 
мать нечего — ^моя п^сня, кажется, окончательно уже сп1^та>. 

Доктора въ это время усиленно торопили его въ Крымъ, куда 
онъ и сталъ собираться, но на ототъ разъ крайне неохотно. Въ это 
время до него дошелъ слухъ, что симферопольская учебная адми- 
нистрац1я получила строгое зам^чан1е и внушен1е за тотъ почетъ, 
который былъ оказанъ ему, главнымъ же образомъ — за допущеше 
его къ участш въ съ1^за^ учителей. Это было посл']^днею каплею 
горечи, переполнившею его душу и отравившею гЬ воспоминашя и 
надежды, которыя у него связаны были съ Брымомъ. Онъ рвался 
въ Петербургъ, въ кругъ близкихъ друзей, которые могли бы его 
поддержать, — ему нужно было ощущен1е жизни. 

«Худъ-ли, хорошъ-ли Петербургъ, — писалъ онъ въ это время 
одному изъ наибол1Ье близкихъ друзей своихъ, Я. П. Пугачевскому, — 
но я съ нимъ сжился сердцемъ, въ немъ протекла самая существен- 
ная часть моей жизни: много перечувствовано и горя, и радости и 
много проработано; тамъ я таскался безъ куска хл1^ба, и тамъ-же 
составилъ состоян1е; тамъ напрасно искалъ жЪстд^ у']^днаго учителя 
и бес^довалъ съ Царями; тамъ былъ нев1^домъ ни одной душ^^ и 
тамъ пр10бр'Ьлъ себ* имя — надеюсь честное — и вотъ почему слеза 
навертывается у меня на глаза, когда я вспоминаю Петербургъ и 
что, по всей вероятности, мн]& уже бол']^е не видать его>. 

Къ несчаст1Ю, предчувствхе это сбылось... 



УП1. 
Смерть и громкая слава. 

Кончина Ушинскаго.— У гроба н могнлы его. — Чествоваше паиатн Ушннскаго 

повсеместно въ Россш. — Имя Ушннскаго — вакъ имя народное. — Тайна за- 

м^чательнаго успеха Ушивскаго. — Вина руссхаго общества передъ памятью 

Ушннскаго. — Предстоящее двадцатнпятнд'Ёпе со дня его смерти. 

Крайне неохотно отправился Ушинскш въ Крымъ съ двумя 
своими младшими сыновьями. Въ дорогб онъ простудился, и, по при- 
быт1и въ Одессу, у него открылось воспален1е легкихъ. Онъ не- 
медленно выписалъ изъ К1ева остальную свою семью, вполн'Ь созна- 
вая, что пришелъ его конецъ. 

21 декабря 1870 года, часа за четыре до смерти, онъ почув- 
овалъ сильное облегчен1е и выразилъ прежде всего желание 
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од^^ться во все чистое. Находясь прежде въ сидячемъ положеши, 
пожелалъ лечь въ постель и попросилъ, чтобы какъ можно ярче 
осв'И^тили комнату. Когда это было исполнено, пожелалъ выслушать 
чтеше с Ундины» Жуковскаго. По окончаши чтен1я, онъ позвалъ 
къ еебЪ всП^хъ д^^тей и, по обыкновен1ю, помолился ъжЬст^ съними. 
Отпустивъ д^^тей, уснулъ... на в']^ки^ тихо, безъ агоши, въполномъ 
сознанш. 

Такъ преждевременно оборвалась эта плодотворная, тружени- 
ческая жизнь, всего на 47 году отърождешя, когда педагогически 
талантъ его вполне окр^пъ и окончательно установился, когда душа 
его была переполнена прекрасными, широкими замыслами о доба- 
влеши новаго и новаго къ тому, что было уже сд']^лано имъ, на 
пользу разумной русской школы, русскихъ педагоговъ, русскихъ 
женщинъ и вс^^хъ вообще д1^тей разныхъ сослов1Й, классовъ и со- 
стояшй. 

Такова ужъ судьба вс']&хъ вообще даровитыхъ русскихъ людей, 
что, опережая общество, имъ приходится брать съ бою каждый свой 
усп^хъ въ жизни. Особенно тяжела и даже рискована участь 
такихъ новаторовъ, какъ Ушинскш, которымъ приходится изо-дня 
въ день, такъ сказать, переюрать душою, такъ какъ на ихъ пути 
преграды и препятств1я являются буквально на каждомъ шагу. 
Тутъ трудн'Ье, ч^^мъ во всякой другой области, идти неуклонно по 
разъ избранной дорог]^, не потерять любви и в^^ры въ д'Ьло, не озло- 
биться, не разочароваться. 

Серьезно вникая въ обстоятельства и услов1я педагогической 
д1^ятельности Ушинскаго, нельзя не признать, что они мало ч^^мъ 
отличаются въ сущности отъ т^^хъ услов1й, при которыхъ рабо- 
талъ зам1^чательный предшественникъ его, Б. 0. Гугель, бывш1Й 
инспекторомъ Гатчинскаго института, кончившш такъ печально 
свою жизнь. И если Ушинск1й добился усп'Ьха, то это стоило ему 
чуть не половины в']&ка, на который онъ могъ разсчитывать по 
своей зам^^чательно воздержной, аккуратной жизни. 

Это надо бы помнить и знать русскимъ людямъ, чтобы достойно 
ценить заслуги своихъ великихъ работниковъ. 



Въ Одессе, гд'Ь умеръ Ушинсшй, у него не было буквально ни 
одной души знакомой; но за то его, если не лично, то по трудамъ 
и деятельности, хорошо зналъ весь одессюй педагогичесшй м1ръ, 
вся мыслящая Одесса. И едва по городу распространилась в^сть 
о смерти Ушинскаго, какъ около гроба его собралась обширная педа- 
гогическая семья. Вдову и д^тей покойнаго окружили самыми н^ж- 
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ными заботами, совершенно освободивъ ихъ отъ всякихъ хлопоть 
ло отп'1^вашю и перевозк*]^ т&ла въБхевъ, въ Выдубицк!й монастырь, 
для погребен1я. Это вниман]е разноплеменной, разноязычной Одессы, 
города, можно сказать, косиополитическаго, очень выразительно 
охарактеризовано въ р'кчи, сказанной въ одесскомъ каеедральномъ 
собор*]^ профессоромъ богослов1я, прото1ереемъ М. Павловскимъ, при 
вынос*]^ тЪла покойнаго на станщю жел'Ьзной дороги, для отправ- 
лев1я въ К|евъ. 

«Вотъ тотъ гробъ, передъ которымъ съ любов1ю преклонятся и 
съ благодарностью ломолятся мнопе и мног1е въ Росс1и, — говорилъ 
0. М. Павловск!й: — преклонится и помолится дитя и возрастный, 
ученикъ и учитель, мать и ея д']^ти, начинающ1й изучать великое 
д^ло воспитан1я и глубоко изучившш множество системъ воспита- 
Н1Я. Вотъ тотъ труженикъ, котораго такъ долго ждали русская 
школа и семья, который книгами своими облегчилъ и сд']^лалъ изъ 
горькаго сладкимъ учете для дитяти и для его учителя; который 
связалъ матерей съ ихъ д1^тьми кр1^пкими и святыми узами воспи- 
ташя; который прочиталъ незабвенные уроки обучен1я и воспитан!я 
вс1^мъ воспитывающимъ и пишущимъ овоспитан1И. Вотъ тотъ див- 
ный знакомецъ, котораго, никогда не видавши, знаешь, чтишь и 
любишь, — знаешь по его книгамъ, наполнившимъ училища и семьи, 
чтишь за т^ разнообразные таланты, которыми такъ щедро награж- 
денъ былъ и изъ которыхъ ни одного не скрылъ онъ въ земл*]^; за 
тЬ многостороншя и глубок1я познашя, которыя черпалъ онъ изъ 
себя самого, изъ своей природы и изъ образованныхъ странъ Ев- 
ропы; любишь за ту всегда живую любовь и за то неустанное тер- 
п'Ьн1&, съ которыми онъ одинаково писалъ и азбуку для лЬгш, и 
глубокое по взглядамъ и многостороннее по познан1ямъ сочинен1е 
свое о челов'Ьк'1^, какъ предмет1& воспиташя; — любишь за ту новость 
взгляда навоспиташе, истинность котораго почувствовали вс]^, когда 
прочли, но которую высказалъ онъ первый, — ту новость, что 
сч'Ьмъ меньше возрастъ учениковъ, надъ образован1емъ которыхъ 
трудится воспитатель, тЬмъ больше требуется огь него педагогиче- 
скихъ познашй}^>. Любишь его за его «Д'Ьтск1Й Шръ:», въ которомъ 
онъ такъ легко и такъ увлекательно знакомитъ д'1^тей съ ними са- 
мими и съ окружающею природою; — за его «Родное Слово», по ко- 
торому руссюя д1^ти начали изучать и съ любовью изучають родную 
русскую жизнь во всемъ богатств*]^ русскаго языка и во всемъ раз- 
нообраз]и народныхъ поэтическихъ формъ. Вотъ почему и въ на- 
шей разноплеменной и разноязычной Одесс)^, въ которой Прови- 
1^н1е указало кончину незабвенному Ушинскому, его гробъ окру- 
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жается такою искреннею любовью и молитвой: ц'Ьну воспитателю 
русскихъ д'Ьтей и воспитателей — Одесса чувству етъ если не бол-Ье, 
то ни въ какомъ случа^^ не мен'Ье другихъ городовъ Росс1и. Съ 
миромъ и благословен1емъ отпускаемъ тебя въ путь твой, доб- 
лестный труженикъ, до конца жизни свято служивш1й святому 
д'Ьлу воспитан!я>. 

Д1&йствительно, для разноплеменной и разноязычной Одессы 
фактъ очень знаменательный, что отп'Ьван1е Ушинскаго въ собор'Ё 
и грандшзные проводы отъ собора до жел1^знодорожной станц1и 
(сБуликово поле>) было д'бломъ народныхъ учителей, воспитанни- 
ковъ педагогическихъкурсовъ пучащихся въодесскихъ народныхъ 
школахъ. Это свид^^тельствовало о большомъ самосознан1и народныхъ 
педагоговъ. Бакъ ни прискорбна была преждевременная кончина 
Ушинскаго, но чествован]е памяти его въ Одессе ясно доказывало, 
что труды его усп-Ьли уже въ 1870 году принести большхе и ося- 
зательные результаты, вызвавъ значительный подъемъ духа въ сред']^ 
народныхъ педагоговъ, осмысливъ ихъ задачи и хгЬли, общественное 
иоложен1е и роль въ собственныхъ ихъ глазахъ. Это ворочемъ осо- 
бенно ярко сказалось въ горячей рЪчт учителя одного изъ одесскихъ 
народныхъ училищъ, г. Росикова, произнесенной имъ на станщи 
жел'Ьзной дороги, при разставан1и съ тбломъ Ушинскаго. Вотъ что 
между прочимъ говорилъ г. Росиковъ: 

«Замолчите ьс% считающ1е д'Ьло начальнаго воспитан1я д1&ломъ 
маловажнымъ, д'Ьломъ, нестоющимъ серьезнаго вниман1я; замолчите 
и проникнитесь глубокимъ уважешемъ къ дЪлу воспитан1я, ибо есть 
люди, полагающ1е жизнь свою за это Д'Ьло. Вотъ гробъ челов'Ька, 
который всю жизнь свою принесъ на пользу своихъ соотечествен- 
никовъ. Вотъ останки труженика, предпринявшаго громадный 
трудъ: собрать мн1^н1я о воспитан1и, высказанный великими мы- 
слителами впродолжен1и многихъ в^^ковъ и изъ этихъ разнор']^чи- 
выхъ теор1й и философскихъ взглядовъ выработать посл'1^днее слово 
науки о воспитан1и духовной и физической природы челов']^ка, со- 
ставить руководство, необходимое для всЬхъ, кто посвятилъ себя 
восцитан1Ю русскаго юношества. Этимъ трудомъ онъ желалъ 
положить конецъ тому жалкому обучешю и воспитанш, какому 
подвергаются д'&ти въ школахъ, руководимыхъ непризванными и 
неподготовленными педагогами»... 

«Горе наше велико. На долю нашу выпалъ жреб1Й не прив']^т- 
ствовать, но провожать въ невозвратный путь вс1^ми нами любимаго 
ученаго. Вспомнимъже, напрощаньисъгробомъ симъ, и сохранимъ 
въ сердцахъ нашихъ все то, что говорилъ и зав'Ьщалъ намъ по- 
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ЧИВШ1Й въ этонъ гроб^^. Онъ говорилъ: € Неправильное воспиташе 
тяжело отзывается во всей жизни человека, есть главная причина 
зла въ народе, и отв']&тственность за 8то пада^еть прямо на воспи- 
тателей)». Онъ говорилъ, что для разу мнаго воспитав1я недостаточно 
одного терп']|^н1я и любви къ д^^тямъ, но необходимо при этомъ из- 
учить и знать ихъ природу. Воспитанхе д1^тей онъ считалъ великимъ^ 
святымъ д'&помъ и требовалъ, чтобы къ нему относились серьезно. 
Онъ свазалъ: «Преступникъ, уб1Йца тотъ, кто берется за воспита- 
Н1е, не зная его». 

сПусть же, сотоварищи, гробъ этотъ пробудить въ насъ со- 
знан1е святости долга, которому мы служимъ; пусть онъ напомнить 
намъ, что на поприщ'Ь воспиташя мы должны им1^ть ц^^ью — благо 
ближняго. Дадимъ об'Ьщац1е глубже ознакомиться съ мыслями этого 
благонам^реннаго и честнаго труженика. И если каждый изъ насъ 
сд'Ьлаетъ хоть сотую долю того, что сд'Ьлалъ онъ, то уже много 
сдФлаетъ. Прости-же, отецъ разумной русской школы, другъ д']&тей 
и славный педагогъ. ВЪчная память теб'Ь, Д'Ьлавшему д1^о для а^- 
ла и трудившемуся для труда! Имя твое будетъ жить въ сердцахъ 
нашихъ и въ сердцахъ д^тей, для блага которыхъ ты не щадилъ 
своей жизни :^. 

Такая же дружная педагогическая семья, искренно проникнутая 
горемъ, собралась и въ К1ев'Ь, для встр']&чи и погребен1я останковъ 
Ушинскаго. Такою же неподдельною скорбью и задушевностью бы- 
ли проникнуты р'Ьчи, при опускан1й гроба его въ могилу. 



Но не Одесса только и Е1евъ чествовали скончавшагося Ушин- 
скаго: заглянувъ въ столичныя и провинщальныя газеты за первые 
м1^сяцы1871 года^ не трудно уб1^диться, что въ этой скорби прини- 
мала участ1е вся мыслящая часть Росс1и. Интеллигентная часть гу- 
бернскихъ и многихъу']^дныхъгородовъ, принадлежащая и не при- 
надлежащая къ педагогической сред*]^, по собственному почину слу- 
жила панихиды по Ушинскомъ. Особенно сильно чувствовали эту 
утрату учебный заведен1я, спещально занимающ!яся приготовлен1емъ 
учителей и очень ясно оттЬнивш]я въ своихъ чествован1яхъ памяти 
Ушинскаго, что они считаютъ его главвымъ своимъ учителемъ и 
руководителемъ. Наибол']&е ярко осв^^тилъ эту мысль законоучитель 
Кубанской учительской семинар1и, 0. 1. Стась, въ р^чи, сказанной 
имъ 8 марта 1871 года, на панихиде по Ушинскомъ. Напомнивъ, 
что релипя предписываетъ < поминать своихъ наставниковъ>, законо- 
учитель продолжалъ: 

с Помня этотъ долгъ, мы, воспитателп ваши, пригласили васъ. 
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будущихъ учителей народа, помолиться вм1^ст]^ съ нами о в^чномъ 
упокоеши души одного изъ величайшихъ руссБи;хъ недагоговъ, 
К. Д. У шинскаго, недавно скончавшагося.Вамъ, начинающимъ только 
приготовляться къ д^^у народнаго образован1я, неизвестно, быть 
можетъ, это имя, но вы скоро узнаете его по его сочинешямъ; а 
эти сочинен1я такого рода, безъ которыхъ вы шагу не можете сде- 
лать въ народной школ"]^, которыя переживутъ и насъ, и васъ, а 
быть можетъ, и внуковъ вашихъ. Когда вы изучите эти сочинен1я, 
познакомитесь съ жизнью челов1^ка, трудившагося надъ ними, вы 
полюбите этого челов']^ка отъ всей души, отъ всего сердца, и не 
разъ, быть можетъ, поникните мыслью... не разъ призадумаетесь 
надъ судьбою русскаго педагога, русскаго просв']Ьщешя, русской 
мысли; не разъ вы увлечетесь мыслш этого челов']&ка, его духомъ». 
Бакъ ни выразительно, въ общемъ; это повсем']^стное чество- 
ван1е памяти Ушинскаго, но есть еще и н']^что другое, ставящее 
Ушинскаго совершенно въ исключительное положен1е, въ ряду 
вс^хъ другихъ русскихъ деятелей. Едва-ли найдется другой рус- 
СК1Й д1^ятель, смерть котораго почувствовалась бы такъ горячо и 
глубоко даже въ самыхъ глухихъ провинщальныхъ закоулкахъ, 
куда только судьба забросила развитого священника, образованнаго 
сельскаго учителя и образованную русскую женщину. Тамъ, въ этой 
дикой житейской глуши, свЪтъ и тепло таланта Ушинскаго осо- 
бенно сильно чувствовались и наиболее ценились. И въэтихъ про- 
винщальныхъ захолустьяхъ, по поводу смерти Ушинскаго, не мало 
уронено горячихъ слезъ благодарности и за осушен1е безвинно лив- 
шихся прежде горькихъ д'Ьтскихъ слезъ, и за возвышен1е роли учи- 
аеля, и за облагорожен1е положен1я женщины... . 



те обстоятельства, при которыхъ умеръ Ушинск1й, т. е. оста- 
ваясь вне всякаго оффищальнаго педагогическаго положешя, сво- 
боднымъ, независимымъ, способствовали еще большему возвыше- 
Н1Ю его нравственнной личности, закрепленш его учешя въ со- 
знаши общества и упроченш его славы. 

Смерть егодала сильный толчокъ всему изданному имъ. Даже та- 
кой серьезный трудъ^какъ двухтомная «Педагогическая Антрополо- 
пя>, всего черезъ десять л^тъ после смерти Ушинскаго, въ 1 88 1 году, 
вышла уже пятчлмъ издан1емъ. Еще более удивительно распростра- 
нейе его учебныхъ книгъ. Въ 1891 году, т. е. черезъ 30 летъ 
после выхода въ светъ перваго И8дан1я «Детскаго М1ра)>, онъ вы- 
шелъ двадцать седъмымь издан]емъ, т. е. почти по одному изда- 
шю въ годъ. Успехъ же «Родного Слова» по истине поразителенъ. 
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даже безприм']&ревъ на н]ровомъ книжнонъ рынкЪ. Въ 1892 году, 
т. е. черезъ 25 л-бть поел* выхода въ св'Ьтъ перваго изданхя «Род- 
ного €лова>, оно вышло девяностую девятымъ издан1емъ, т. е. 
почти по четыре издантя въ годъ. 

Въ общей же сложности сочинен1я Ушинскаго разошлись въ 
разныхъ Елассахъ и слояхъ русскаго населенья въ милл10нахъкнигъ, 
изъ которыхъ громадное большинство приходится конечно на низ- 
Ш1е, б1^дн']^иш1е слои населения и притонъ исключительно — ^^на школь- 
ный контингентъ. 

Иначе говоря, это означаетъ, что на сочинен1яхъ Ушинскаго 
воспитался уже длинный рядъ школьныхъ покол']^н1й и въ томъ 
числ* — ц4лый рядъ народныхъ учителей. Поэтому съ уверенностью 
можно сказать, что имя Ушинскаго есть имя народное. 

Такому распространешю сочинен1й Ушинскаго, такой популяр- 
ности его имени можно только радоваться. Онъ въ свое время за- 
ботливо искалъ 4:челов1^ка, на котораго съ гордостью можно бы 
указать нашимъ д^тямъ и внукамъ, и по безупречной дорог:^ ко- 
тораго можно бы вести см1^ло наши покол']^н1Я}». Именно самъ Ушин- 
СК1Й является однимъ изъ такихъ людей, съ его чистою, идеально 
безупречною жизнью и славною деятельностью. 

«Пусть наша молодежь смотритъ на этотъ образъ, — скажемъ 
мы словами Ушинскаго, — и будущность нашего отечества будетъ 
обезпечена». 



Вся педагогическая деятельность Ушинскаго непрерывно про- 
должалась лишь около 15 летъ (съ 1855 по 1870 г.). Изъ нихъ 
семь летъ приходятся на собственно служебную деятельность (съ 
1855 по 1862 г.) и остальныя восемь летъ — на литературно-пе- 
дагогическую деятельность. И въ этотъ-то незначительный проме- 
жутокъ времени онъ принесъ такую громадную пользу всему оте- 
чественному школьному делу и па вечныя времена составилъсебе 
почетное имя. 

Въ чемъ же тайна такого замечательнаго успеха? Что при- 
давало главнымъ образомъ вл1ян1е Ушинскому? 

Примеръ Ушинскаго прежде всего доказываетъ, какое обшир- 
ное, разностороннее образован1е необходимо человеку, желающему 
съ честью и славой подвизаться на педагогическомъ поприще. Да 
кроме этого необходимы еще и высок1я нравственныя качества, 
которыми несомненно обладалъ Ушинск1й. Это былъ идеадистъ са- 
ой высокой пробы^ фанатикъ гуманности, научности и справед- 
вости, не обманывавшш ни себя, ни другихъ какими бы то ни было 
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компромиссами. Онъ признавалъ только то, сл1^довалъ только тому, 
что вполн*]^ отв'Ьчало его идеаламъ, строго продуманнымъ и срос- 
шимся съ его нравственнымъ я. Все же другое онъ рЪзко и реши- 
тельно отвергалъ, чего бы это ни стоило ему. Горячо любя отече- 
ство, желая ему лучшаго будущаго и понимая силу воспиташя не 
въ формальномъ, а въ нравственномъ его значен1и, онъ сконцен- 
трировалъ всК^ свои идеалы и стремлешя въ одну всеобъемлющую 
педагогическую идею, которою смЪло и удачно охватилъ семью и 
школу, малол']^токъ и взрослыхъ, учащихъ и учащихся, услов1я и 
потребности первоначальнаго образован1я и требован]я воспитываю- 
щаго образован]я вообще. 

Вотъ между прочимъ какъ самъ писалъ Ушинск1й объ этой его 
«педагогической иде*> и ея значеши въ жизни. «У насъ — гово- 
ритъ онъ въ частномъ письм'Ь — прежде всего не достаетъ педаго- 
гической идеи, изъ которой, какъ изъ здороваго корня, могли бы 
развиваться ъ^% педагогическхя улучшец!я; а плодотворная педаго- 
гическая идея можетъ быть развиваема на прочныхъ основашяхъ 
науки только въ университетахъ. В']^ковой традищи, которая глав- 
нымъ образомъ ведетъ Д']^ло на Запад*]^, у насъ нётъ, да и идеи, 
основанной на общественномъ сознан]и, также н1^тъ; а потому, безъ 
особыхъ унйверситетскихъ каеедръ антрополог1и и даже особыхъ 
педагогическихъ факультетовъ съ философской подкладкой, р'Ьши- 
тельно невозможно образован]е у насъ, въ настояп^ее время, ^%V^•^ 
ствйтельно хорошихъ учительскихъ семинархй, хотя и желательно 
пока, по крайней ж%^^, учрежден1е особыхъ школъ для дресси- 
ровки въ педагогической практик-Ь, — ремесл'Ь, въ сущности не 
хитромъ. Этой философско-педагогической идеи наши университеты^ 
какъ известно, не выработали, и для педагогической литературы 
ничего не дали до настоящаго времени; въ среднихъ учебныхъ за- 
веден1яхъ нашихъ тоже мало дается матер1ала для пытливой мысли 
и наклонности къ самостоятельному занят1Ю науками гуманными, 
какъ литература, 1!стор1я и особенно философ1я>. 

Понимая* всю неблагопр1ятность услов1й для педагогическихъ 
улучшен1й, Ушинсшй т^мъ настойчивее и энергичнее прилагали 
все свои усил1я для проведен1я въ жизнь #сновашй научной педа- 
гопи разными путями — въ печати, педагогическомъ обществе и 
посредствомъ сочинен1Й. И, наперекоръ неблагопр1ятнымъ обстоя- 
тельствамъ, идея восторжествовала надъ веками сложившейся ру- 
тиной. Ушинсшй былъ настолько счастливъ, что еще при жизни 
виделъ несомненное торжество впервые насажденной имъ у насъ 
научной педагопи надъ тупой, бездушной, механической выучкой 
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и выправкой, не могшей им'Ьть должнаго восаитательнаго вляшя. 
Его глубокая, непоколебимая в^^ра въ силу и жизненность идеи оправ- 
далась самымъ блистательнымъ образомъ. 



Если оглянуться на всю нашу литературу, обнимающую кругъ 
элементарнаго образован1я со времени смерти Ушинскаго, то во 
вс1^хъ трудахъ нашихъ лучшихъ педагогическихъ писателей, въ со- 
ставлешй учебныхъ пособш и руководствъ — ясно видно сильное 
вл1ян!е научной педагопи, впервые насажденной у насъ Ушинскимъ. 
Несомн1^нно, это значительный усп1^хъ въ нашемъ школьномъ д%л1^; 
но останавливаться на этомъ, ограничиваться только отимъ усп']^- 
хомъ — значить сд'к^ать слишкомъ плохое употреблеше изъ того 
драгоц'Ьннаго насл1^дства, которое оставилъ намъ Ушинск1Й. 

Т'Ь основы научной педагопи, надъ выработкою которыхъ тру- 
дился Ушинсшй, им^^ютъ отношен1е вовсе не къ одному только на- 
чальному образован!ю, а къ школьному д']^лу вообще, — ко всей го- 
сударственной системе образован1я подрастающихъ покол']^н1й обо- 
ихъ половъ. Если самъ Ушинсшй, по сп1^шности и новизн']^ д'Ьда 
народнаго образован1я у насъ, старался прим^^нить выработанный 
ямъ начала ращональной педагопи прежде всего къ начальному 
обра80ван1ю, то это еще ни въ какомъ случа'Ь не доказываетъ, будто 
прим1^нен1в научной педагог1и должно ограничиться только отимъ. 

Но, къ величайшему сожал1^н1ю, рац1ональныя педагогически 
основан1я почти не получили у насъ никакого распространен1я на 
систему средняго образован1я, остающагося, можно сказать, въ до- 
реформенномъ состоян1и. Родной языкъ не им^^етъ того почетяаго, 
главенствуюп^аго значешя въ ^Ъл^ воспитан1я и обучен1Я нашего 
юношества, какое принадлежитъ ему по праву. Это т1^мъ бол'&е 
обидно, что идея о значеши родного языка, высказанная въ Швещи 
л']&тъ на 20 позже, ч1^мъ у насъ Ушинскимъ, получила уже пол- 
ное практическое прим^нен1е во всЬхъ екандинавскихъ среднеучеб- 
ныхъ 8аведен1яхъ и начинаетъ вызывать подражанхе и въ другихъ 
запади о-европейскихъ госуцарствахъ. Составъ и объемъ программъ 
нашихъ среднеучебныхъ заведен1Й, распред'Ёдеше предметовъ по 
классамъ, планы, методы и пр1емы преподаван1я — все это, въ от- 
дельности и совокупности, слишкомъ мало разсчитано на возбуж- 
ден1е любознательности и пытливости учащихся, на ихъ самод1Ья- 
тельность. Всл1^дств1е этого ученье обращается въ трудъ подне- 
вольный и лишается того животворнаго, воспитательнаго значешя, 
которое оно можетъ и должно им1^ть, при услов1И той постановки, 
люрая соотв'Ьтствовала бы о€нован1ямъ и требован1ямъ научном 
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педагопи. Вотъ поэтоиу-то главнымъ образомъ, выпуская въ жизнь 
съ каждымъ годомъ все большее и большее количество спещали- 
стовъ по разнымъ отрасляиъ знан1я, мы по прежнему ощущаемъ 
все тотъ же недостатокъ въ слюдяхъ>, какъ и въ ту пору, когда 
только-что выступилъ на педагогическое поприще Ушинсюй, — 
ощущаемъ даже въ бол'Ье острой форм'Ь, ч1^мъ тогда, потому что 
теперь сложн'Ье и настойчив^^е потребности жизни. 

Это — неизбежная кара за тяжкую вину всей мыслящей части 
русскаго общества передъ великою памятью Ушинскаго и его за- 
слугами на пользу всего отечества. Съ т1мъ богатымъ, незам^ни- 
мымъ насл'1^Д1емъ, которое онъ создалъ ц'Ьною собственной жизни 
на пользу родины, мы поступили, въ сущности, какъ срабъ лука- 
вый и л^^нивый», зарывъ его въ землю. 

Если сравнить то время, когда умеръ Ушинсшй, съ нын']^шнимъ, 
мы будемъ поражены необычайнымъ застоемъ во всей педаго- 
гической области. Ни одной свежей мысли, ни одного живого слова. 
Если что и подвернется подъ руку по части общепедагогическихъ 
вопросовъ, — такъ это, въ сущности, пересказъ того, что было дано 
Ушинскимъ, въ большинстве сдучаевъ даже плохой пересказъ, съ 
переиначивашями, на почве узко-учебной техники, а не на физико- 
психологическихъ основан1яхъ. Самая роль педагоговъ совершенно 
стушевалась въ глазахъ общества. 

Мы имеемъ дело съ той самой «педагогической летаргхей», на 
борьбу съ которой такъ мужественно выступилъ Ушйнск1й во вто- 
рой половине 50-хъ годовъ, не переставая будить и педагоговъ, и 
общество до конца своей жизни. 11овторен1е же этой летарпи слу- 
житъ доказательствомъ, что Ушинск1й былъ у насъ не только пер- 
вымъ, но и единственнымъ представитедемъ научной педагог1и. Онъ 
вдохнулъ было живую душу въ наше рутинное школьное дело и 
указалъ ему надежный путь къ славному и безконечному развит1ю 
и усовершенствован1ю на пользу общую. Но не нашлось достой- 
ныхъ продолжателей, и дело разносторопнихъулучшенхйвъ учебно- 
воспитательной области ждетъ своей очереди. 

Симптомъ весьма опасный. Ушинсшй говорилъ и писалъ, что 
<каждая школа, каждый педагогъ неизбежно выполняетъ одну изъ 
двухъ функц1Й: или они готовятъ счастье своей стране, или не- 
счастье», верная и мудрая формула эта невольно заставляетъ при- 
задуматься. 

Если мы на протяженхи почти четверти века уже со времени 
смерти Ушинскаго все еще не имеемъ доотойныхъ продолжателей 
великой творческой его педагогической деятельности, то это слу- 
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ЖИТЬ лишь нагляднымъ доказательствомъ в']^рнссти высказаннаго 
инь положешя, что «плодотворная педагоги чесвая идея можетъбыть 
развиваема на прочныхъ основан1яхъ науки только въ универси- 
тетахъ». Положен1е это ник'1^мъ никогда не оспаривалось. Вте- 
чен1И перваго десятил1^т]я со времени смерти Ушинскаго объ ятомъ 
положен1и его довольно часто вспоминали въ печати, но потоиъ 
какъ бы совс']^мъ забыли. Нын']^шн1Й застой во всей вообще педа- 
гогической области самъ собою указываетъ на настоятельную необ- 
ходимость помощи со стороны университетовъ педагогическому дЪ- 
лу, — на необходимость учреждентя сособыхъ университетскихъ 
каоедръ антрополог1и» и «особыхъ педагогическихъ факультетовъ 
съ философской подкладкой^. 

Вознпкновен1е так1]лъ каеедръ и факультетовъ было бы достой- 
ною данью уважен1я къ памяти Ушинскаго, въ виду истечешя 21 
декабря 1895 года ровно четверти в']^ка со дня его кончины. Если 
при жизни Ушинскаго такъ сильно ощущалась необходимость въ 
этихъ учрежден1яхъ, то конечно же втечеши четвертив'Ьковой 
давности она могла только возрости. Д']^йствительно, по вс1^мъ 
услов1ямъ внутренней нашей жизни, вн1^ учреждешя университет- 
скихъ каеедръ и факультетовъ по педагогик*]^, невозможно положить 
пред1^ла произволу и ремесленничеству въ области воспнтан1я и 
обучен1я. 

Въ настоящее время, какъ известно, мы им']^емъ университет- 
СК1Я каеедры даже по сельскому хозяйству и географ1и. Т'Ьмъ бо- 
л-Ье, значитъ, основан1Й не откладывать учрежден1я каеедръ по пе- 
дагогик-Ь, согласно зав1^ту Ушинскаго. 



к о н Е ц ъ. 



Учебныя руководства и пособ1Я. 



КУРСЪ НАЧАЛЬНОЙ МЕХАНИКИ. И. 
Рнкачева. Съ 197 рястя. Ц. 1р, БОк. 

ПРАКТИЧЕСКАЯ ГЕ011ЕТР1Я. А; За- 
бдоцкаго.Съ 800 чертежакн. Д 60 Ё. 

КУРСЪ МЕТЕОРОЛОГШ И КДИМАТО- 
Д0Г1И. Црофес. ДЬсваго НнстятД. Л аг 
чняова. Съ 122 ряс. я в карт. Ц, 2 р. 

0СН0ВАН1Я ХИМИЧ. 1ГЕХН0Л0ГШ. В. 
С е 1 е в я «'Я а. Съ 70 рясЦ. 1 р. 60 к. 

ПОЛННЙ КУРСЪ ФИЗИКИ. А. Г«но. 
Переводъ Ф. Цавденкова а В. 
Черкасова. 7-е язд. Ц. 4 руб. 

Д0П7ЛЯРНАЯ ФИЗИКА. А. Гаяо. Церев. 
Ф Павле Якова; Съ 604 ряс. Ц. 2 р. 

КРАТКАЯ ФИЗИКА. И. Герасямова. 
Съ 385 рясуя. я 214 вадачакя. Ц.'1 р. 

ПОПУЛЯРНАЯ ХИШЯ. Н. Вадьберха 
яФ. Павдеяв^ова. СъбОряс. Ц; 40 к. 

УЧЕБНИКЪ ХИШИ. А. А дьм е д я я- 
г е я я. 9в ряс. я 140 вадачъ. Ц. 2 р 

ОБЩЕПОНЯТНАЯ Г10МЕТР1Я. В. По 
«оцхаго. Съ 148 фяг. Ц. 40 к. . 

аРАКТИЧЕСКХЙ КУРСЪ ФИЗЮЛОГШ. 
Бурдояъ Саядерсояа. Переводъ д-ра 
Фрядберга Переработаяъ русскяхя лро- 
фессоракя. Въ 3-хъ частяхъ со кяогякя 
рясуяхамя. Ц^яа въодяой хняг! Б р. 

СБОРНИКЪ АРИеМВТИЧЕСКИХЪ ЗА- 
ДАЧЪ. Лубеяца. 7-е Я8дан1е. Ц. 40 х. 
Тотъ асе аСборяяхъ** яо частямъ: Годъ 
1-12 X. Годъ 1Т-1В х. Годъ га-20 х. 

САНОСТОЯТЕЛЬННЯ РАВОТН въ яа- 
чальяо! школ^.Т. Лубевца Ц.15х. 

УЧЕБНИКЪ ГЕ0117АФ1И дл< * город. 
учялящъ.И. Плетеяева.Съ ряс.Ц.Э0 в. 

МЕТОДИКА АРИеМЕТИКИ. С. Ж я т. 
хова. 8-е язд. Ц. 75 к. 

СБОРНИКЪ АРИОМ. ЗАДАЧЪ СЪ УЧИ- 
ТЕЛЕМЪ. Прядоа(е91в хъ .Методяк^ 
аряехетявя*. С. Жяткова. Ц.-40 х. 

СБОРНИКЪ САМОСТОЯТ. УЦРАЖНЕН1Й 
ПО АРИеМЕТИКЪ. Задачяявъдляуче- 
нявовъ. С. ЗКятвова. 2-е язд. Ц, 25 к. 

8ПИ30ДИЧЕСК1Й КУРСЪ ВСЕОБЩЕЙ 
ИСТОРШ. А . К у 8 я е ц о в а. язд 2-е.Ц. 1 р. 

НАГЛЯДНАЯ АЗБУКА. Ф. Павлея- 
хова. С^ 800 1'не. 10-е язд. Ц. 20 к 

ОБЪЯСНЕШЕ КЪ .НАГЛЯДНОЙ АЗБУ- 
К'&*,Ф.и а в л е Якова. 7-еязд. Ц.15к. 

ГОДНАЯ АЗБУКА. Ф. Павленкова, 7-е 
язд. съ 200 1>яс Ц. 5 к. 

АЗБУЕА-КОПЪИКА. Ф. Павлеяхова. 
7-е язд.. 12 стр. 100 рис. Ц^яа 1 к. 

НАГЛЯДНО-ЗВУКОВЫЯ ПРОПИСИ. Ф. 
П а в л е яв о в а. 1 ) ,КЪ РОДНОМУ СЛО- 
ВУ*- Ушяяскаго (400 ряо.) 2) :,,К Ь АЗ- 
БУК* БУНАКОВА" '460 ряс). 3) КЪ 
.ПЕРВОЙ УЧЕБНОЙ КНИЖКА* Пауль- 
сояа (430 рис.». 4) КЪ .РУССКОЙ АЗ- 
КУК** Водовозова (470 ,ряс.). 5) ОБ- 
Щ1Я ' НАГЛЯДНО - ЗВУКОВЫЯ ПРО- 
ПИСИ (КЪ друпшъ азбукпхь) (464 
рве). Ц1яа каждой кявжвя 8 к. 



ВАШЪ ДРУГЪ. Кяяга для чтея1я въ 
.чкол1 я дома. БарояаН. А. Бор фа. 

**б-е язд. съ 200 ряс. Ц. 75 х. 

ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ ХРЕСТ0МАТ1Я. 
А. Таряавсхаго. Для яявш учебя. 
заведеяН я клад, хлясеовъ гямваз1&« 
Съ 135 рясуяхамя. 4-е язд. Ц. 60 к. 

НАЧАЛЬНАЯ РУССКАЯ ГРАММАТИКА. 
Н. Бучяаскаго. Ц; 30 к. 

ЗЕРНЫШКО. Первая яосл-Ь азбувя кяяга 
для чтещя я яясьха. Т. Лубеяца. 
1-я хняга Ц. 30 к. 2-я кяяга. Д. 40 к. 

РУКОВОДСТВО хъ .ЗЕРНЫШКУ. Лу- 
беяца. Ц. 50 X. . 

ЦЕРК08НО - СЛАВЯНСЕ1Й БУКВАРЬ. 
Т. Лубеяца. 2-е язд, Ц. Б к. 

РУКОВОДСТВО КЪ.ЦЕРКОВНОСДАВЯН- 
СКОМУБУКВАРЮ*.Т Л у б еяцаД 15х 

КНИГА ДЛЯ ОВУЧЕШЯ ЦЕРКОВНО- 
СЛАВЯНСКОМУ ЯЗЫКУ А Карю- 
кова. Ц. 20 X. сЗах1гкя для учителя», 
обучающаго яо »то& кяяхкЬ— 10 х. 

РУССКОЕ СЛОВО.А Павлова, Хресто- 
мат1я для гор. учялящъ Ц. 1 р 

РУКОВОДСТВО хъ .РУС. СЛОВУ*. Ц. во я, 

АЗБУКА ДОМОВОДСТВА я Д0М1ШНЕЙ 
ГИГ1ЕНЫ. Сост. Н. К ля м а. Ц.79 к. 

300 ПИСЬМЕН. РАБОТЪ Задачя для 
упражяея1& въ вясьм^ для 8-хъ отде- 
лений начал, школм. Н. К о р ф а. Ц. 15 к. 

ОЕРВОНАЧ. ПРАВ0ПИСАН1Е. Дяктовкя 
я гран, яравяля. Н. Ко р фа. Ц. 12 ж. 

ПЕРВОЕ ЗНАКОМСТВО СЪ ФИЗИКОЙ. 
11 Герасямова. Съ 96 ряс. Д. 50 х. 

СБОРНИКЪ АЛГЕБРИЧЕСКИХЪ ЗА- 
ДАЧЪ. М. Савяцкаго. П. 40 к. 

ПЕРВЫЙ П0НЯТ1Я О ЗООЛОГШ. Поля 
Вера. Переводъ яодъ ред. вроф И 
Мечяяхова. 845 ркс. Я.-гЭ язд' Ц. 1 р. 
Въ лап^ 1 р. 20 к., въ перея. 1 р 50 к. 

КРАТКШ КУРСЪ БОТАНИКИ. М. 
С1я80ва. Съ 118 рхе. Ц1на 50 к. 

СБОРНИКЪ ЗАДАЧЪ ПО РУССКОМУ 
ПРАВОПИСАШЮ. Равнграева^ 1> 
Элемевтаряня св^д. о яравол. словъ. Ц. 
50 X. 2) Сяетематячесхи св^д. о яравоя. 
«ловъ. Ц. 50 X. 8) Эдемеят. свед-Ъя1я о 
зяавахъ вреппяая1я. Ц. 35 к. 4) (7ястем. 
св^хЬш1я о знак. преаяяая1я. Ц 35 к. 

ДЕШЕВЫЙ ГЕ0ГРАФИЧБСК1Й АТЛАСЪ. 
Десять раскрашен, картъ. Ц. 30 к 

ОЧЕРКИ НОВФЙШЕЙ ИСТОРШ. Гря- 
горовяча. 5-е язд. 52 портрет. Ц. 2 р . 

ОБЩЕДОСТУПНОЕ ЗЕМЛЕМ^ЬРХЕ. А. 
Ко лтяновскаго. 279 ряс. Ц. 75 к. 

РИС0ВАН1Б АКВАРЕЛЬЮ А. К а с а я я . 
Пер^в. съ франц. О. Ко че то воя. 120 
полятвп. я 6 акварел. Ц. 1 р. 50 х. 

ОГОРОДНИЧЕСТВО. Правтяческ1е сов4ти 
Ф. Шуб ел ера. С^ 130 рис. Ц. 60 х. 

НАЧАЛЬНЫЙ КУРСЪ ГЕОГРАФШ. Кор- 
не л я. 11-е Я8дая1е, съ 10-ю раскргш. 
карт, я 82 ряо. Ц-Ьяа 1 р. 25 к. 



